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POKUSAJ STVARANJA PRVOG RADNICKOG DRUSTVA
U HRVATSKOJ 1869. GODINE

MJESTO I VRIJEME U KOJEM POCINJE POVIJEST
RADNICKOG POKRETA U HRVATSKOJ

U rujnu 1869. godine doslo je do prvog samostalnog drustvenog
istupa zagrebackih radnika. U stanovitom smislu taj je istup pred-
stavljao medasni kamen izmedu starog cehovskog duha, starih
cehovskih shva¢anja formi udruZivanja i aktivnosti zagrebackih i
hrvatskih radnika, te njihove teZnje da se udruze i stvore takvu
organizaciju, koja bi ih vodila novim putovima i novim oblicima
borbe i vlastitog razvitka. Zagreb je bio kolijevka tog pokreta. U to
se vrijeme veé afirmirao sa sjevernom Hrvatskom kao nacionalni,
ekonomski, politi¢ki i kulturni centar. Zato je prirodno da je postao
zariStem radni¢kog pokreta.

Historija radni¢kog pokreta u Hrvatskoj poéinje na zavrietku
prvog perioda povijesti marksizma, u periodu koji traje od pariske
revolucije 1848. godine do Pariske komune 1871. godine. Lenjin je
taj period oznacio kao period nemira i revolucija. Njegovo se znacenje
sastoji naro€ito u tome, 3to je marksizam (uéenje o historijskom
materijalizmu, uéenje o visku vrijednosti i u¢enje o klasnoj borbi)
kao nauéna teorija revolucionarne borbe proletarijata u vatri revo-
lucije potvrdio svoju ispravnost. Teorija komunizma u tom vremenu
pocela se spajati s masovnim radni¢kim pokretom.

NA PRIJELAZU 1Z MANUFAKTURE NA INDUSTRIJU

Dok je 1871. godina u Francuskoj bila godina prve proleterske
diktature, u to su vrijeme za hrvatske radnike dolazile i prve godine
politickog budenja i samostalnih politickih i ekonomskih istupa.
Hrvatska se privredno nalazila na prijelazu iz manufakture u masin-
sku industriju, koja veé osvaja teren.

Kapitalisti¢ka proizvodnja — govorio je Marks — poginje ustvari
od onog momenta kad jedan isti individualni kapital uposljava
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istovremeno veéi broj radnika. Dakle, proces rada prosiruje svoje
razmjere i dostavlja proizvod u velikoj koli¢ini. Djelovanje velikog
broja radnika u jedno isto vrijeme i na jednom istom mjestu (ili ako
hoéete na jednom i istom polju rada) radi proizvodnje jedne iste
vrste robe pod komandom jednog kapitaliste predstavlja historijsku
i logiénu polaznu totku kapitalistitke proizvodnje. U pogledu samog
nadina proizvodnje manufaktura se u svojim pogecima razlikuje od
esnafske zanatske radinosti jedino veéim brojem radnika zaposlenih
od strane istog kapitala. Radionica esnafskog majstora samo se pro-
sirila. (Usporedi: Marks »Kapitalc, I., str. 255, »Kultura«, 1947.).

Ba$§ ova polazna totka kapitalizma vidjela se naro€ito u sitnoj
proizvodnji Hrvatske polovicom XIX. stolje¢a. Razlika izmedu kapi-
talisticke radionice i radionice sitnog proizvodata sastoji se u pocetku
samo u broju isiovremeno uposlenih radnika. Stoga su prva kapita-
listicka poduze¢a u Hrvatskoj, tako reéi, nestajala u moru sitnih
radionica. Medutim, upotreba velikog broja radnika na jednom mjestu
dovodi do bitnih promjena u samoj proizvodnji, do postepenog pre-
obrazaja proizvodnje. Ranije velike razlike u pogledu jacine, vjestine,
iskustva, koje su vladale medu radnicima u zajedni¢koj radionici,
vremenom se gube. Proizvodnja robe sve se viSe razvija. Poveéava
se produktivnost rada. Uvodi se plansko djelovanje i plansko ruko-
vodenje. U vecoj se mjeri iskoristavaju gradevine, magazini, alati,
proces proizvodnje organizira se racionalnije, Sto dovodi do pojefti-
njavanja proizvodnje. Krupnije radionice, koje predstavljaju prijelaz
na visi oblik industrije, imaju i drugih prednosti nego one sitne.
Vlasnik radionice brine se sve viSe za trgovacko-poduzetni¢ki posao.
U radionici poslovoda kontrolira posao umjesto njega, ili to &ini
postavljeni majstor. Tako se u Hrvatskoj, najprije u gradovima
Zagrebu, Rijeci, Osijeku i drugdje, stvorio tip kapitalisti¢kih radionica
zasnovanih na istoj ruénoj tehnici kao 3to je bila u zanatskoj radio-
nici. Razlika izmedu radnika zaposlenih u kapitalisti¢koj radionici
i radnika zaposlenih u zanatskoj radionici sastojala se u tome, §to
radnici u kapitalistickoj radionici ne koriste viSe svoja sredstva za
proizvodnju i 3to se u odnosu prema svom poslodavcu nalaze u posve
najamnom odnosu. Razlika izmedu zanatlijske radionice i kapitali-
sticke sastojala se, pored navedenog, i u tome, §to je zanatska radio-
nica potivala na rasparéavanju i uzajamnom izoliranju poduzeéa, na
samostalnosti mnogih malih robnih proizvodata, a kapitalistitka
radlo'z?ica potivala je na ujedinjavanju radova, na zajednickoj proiz-
vodnji, na 1_(ooperaciji veceg broja radnika pod komandom kapitaliste.

) Koncem XVIIL i potetkom XIX. stolje¢a u Hrvatskoj veé nala-
zimo velik broj krupnih manufakturnih poduzeéa, i to kako u rudar-
stvu, brodogradnji, gradevnoj djelatnosti, tako i u preradi drva i
prel}r.arr?benoj djelatnosti. Postoji, na primjer, 28 rudarskih i meta-
lul‘gl]Sk.]h poduze¢a manufakturne proizvodnje, 77 drvnih poduzeéa,
36 raznih brodogradilista na moru i rijekama, zatim 38 tekstilnih
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poduzeéa i svilana, velik broj pivovara, tvornica duhana, ciglana i
sli¢éno, tako da se moze re¢i da je u Hrvatskoj bilo preko 400 raznih
manufakturnih poduze¢a. Najveéi broj manufakturnih poduzeéa bio
je’'smjesten na Rijeci, zatim u Osijeku, Zagrebu, Karlovcu i Vara-
2dinu. Manufakturna proizvodnja u Hrvatskoj bila je vezana i za
kuénu radinost i seoski obrt. Kako je unutrasnje trziste Hrvatske
bilo nerazvijeno, manufakturna se poduzeca orijentiraju pretezno na
izvoz iz Hrvatske. S manufakturom poéinje tu i tamo upotreba
masina, medutim, one u Hrvatskoj prvom polovicom XIX. stolje¢a
jo$ ne stvaraju posebnu epohu industrijske proizvodnje, ali su veé
bile vjesnici masinizirane industrije. Iako su u Austro-Ugarskoj vla-
dali feudalni odnosi i cehovi, koji su sputavali razvoj manufakture,
ipak je apsolutisticka monarhija Habsburgovaca posebnim privile-
gijama omogucavala i gurala na razvitak manufakturnih poduzeéa.

Tek Josip II., koji je 1783. godine ukidao u austrijskim zemljama
cehove i dopustio slobodu obrta, stvara povoljne uvjete za razvoj
manufakture. Medutim, poslije francuske revolucije dvor je, boje¢i
se da se razvijanjem kapitalistickih poduzet¢a ne stvore uvjeti za
revolucije u Austro-Ugarskoj, ukinuo te slobode. Tek je obrtni¢ki red
od 1859. godine otklonio sve ograde, koje su sputavale Sirenje kapi-
talistickog nacina proizvodnje.

U doba kad u Hrvatskoj podinje radnicki pokret, ve¢ je na nje-
nom teritoriju bilo smjesteno tridesetak poduze¢a na parni pogon,
i to na Rijeci, u Cakoveu, u Gorskom Kotaru, u Varazdinu i Zagrebu,
zatim u Osijeku, Virovitici, Vukovaru, Nustru. To su bile uglavnom
tvornice papira, duhana, strojeva, pilane, Secerane, tvornica Zzigica,
te rudnici.

Manufaktura kao vladajuéi oblik proizvodnje vladala je u Engle-
skoj do zadnjih decenija 18. stolje¢a, a u drugim zapadnim zemljama
do pocetka i prvih decenija 19. stolje¢a. U ostalim dijelovima Evrope
(Austrougarska, Rusija i t. d.) manufaktura je vladajuéi i karakteri-
sti¢an nacin proizvodnje ¢ak do prve polovice 19. vijeka. To vremen-
sko razdoblje vrijedi i za Hrvatsku, tim prije $to je ona u sklopu
zemalja austrougarske monarhije satinjavala privredno zaostalu
zemlju. ‘

Kad je potetkom XIX. stolje¢a doslo do ubrzanog rasta proiz-
vodnih snaga na kapitalisti¢koj bazi, do industrijske revolucije u
zapadnoj Evropi, kapitalizam je bio vladajuéi oblik jedino u Engle-
skoj. Tek drugom polovicom XIX. stoljeéa dolazi do kapitalisticke
ekspanzije narotito industrijskog razvitka u ¢itavom svijetu. Od 1860.
do 1913. godine ukupna svjetska industrijska proizvodnja porasla je
za viSe od sedam puta, a od 1870. do 1913. ona se upetorostruéila. U
tom gigantskom porastu svjetske proizvodnje dolazilo je i do nepre-
kidnog poveéanja broja industrijskih radnika. Ako se uzme kao toéna
tvrdnja da su do 1860. godine svijetom prevladavali pretkapitalisti&ki
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oblici proizvodnje i da je svega 10% ljudi u svijetu proizvodilo u
okvirima kapitalistitkog nadina proizvodnje, onda Hrvatska ne spada
ni u taj svjetski prosjek.

POJAVA PROLETARIJATA

Ako se pode od toga da je u Hrvatskoj period industrijskog kapi-
talizma podeo drugom polovicom XIX. stoljeca, onda i stvaranje
modernog industrijskog proletarijata, koji se radao svugdje zajedno
s razvojem kapitalizma, odgovara historijskom razvitku kapitalizma
u Hrvatskoj. U Hrvatskoj je 1857. godine bilo svega 7.832 zanatskih,
manufakturnih i industrijskih radnika, 20.168 nadni¢ara i 25.802
slugu, ‘odnosno ukupno 53.802 najamnih radnika. Prema tome, broj
najamnih radnika nije bio vidi od 5,7% stanovniStva. Ove brojke
pokazuju da najveéi dio najamnih radnika Hrvatske (48 %) &ine sluge,
koji, iako siromasni i bez vlasnistva, zbog svog polozaja nisu mogli
postati nosioci borbe protiv kapitalistickog eksploatatora i ugnjetaca.
Ni nadniéari nisu mogli biti nosioci te borbe, iako broj nadnic¢ara u
odnosu na ukupan broj najamnih radnika iznosi 37%. Nosioci rad-
nickog pokreta mogli su da budu radnici zanatskih radionica, manu-
fakturnih poduzeca i tvornica, pomo¢nici (kalfe) i proleteri, kod kojih
se javlja zbog jednakih uvjeta rada osjecaj solidarnosti i potreba
organiziranja radi otpora protiv eksploatacije i lake borbe protiv
kapitalista i kapitalistickog poretka. Takvih radnika bilo je 15% od
ukupnog broja zaposlenih radnika. Iako sami uvjeti kapitalistitke
eksploatacije stvaraju materijalne uvjete i socijalisti¢ke snage, neop-
hodne za organiziranu borbu protiv vladajuéih klasa kapitalistitkog
drustva, ipak radni¢ka klasa nije odmah dosla do svijesti da je samo-
stalna klasa sa svojim naroditim interesima, od kojih je najveéi
interes unistenje kapitalizma. Ona sama nije dosla ¢ak ni do svijesti
da je ba3 ona najsposobnija da ostvari taj zadatak.

PRVOBITNI OBLICI KLASNOG FORMIRANJA

U procesu svog razvitka radnitka klasa prolazi razne faze svog
klasnog formiranja. Iako su radnici poceli borbu s kapitalom od onog
dana otkad su postali, ta je borba bila neorganizirana, stihijska, u
vidu istupanja pojedinih grupa radi poveéanja zarade, poboljsavanja
uvjeta rada, protiv globa i t. d. Takvih pogetnih oblika borbe bilo je
dovoljno i u Hrvatskoj. Bjezanje s posla zbog slabih uvjeta rada,
pobune radnika, masovne krade, razbijanja i paljenja poslovnih obje-
kata zbog mrZnje ili osvete zbog neispla¢enih nadnica i drugih Sika-
nacija. Takvih pokreta, koji ukazuju na klasnu nedozrelost proleta-
rijata, imali smo u Hrvatskoj krajem XVIIL i potetkom XIX. sto-
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lje¢a. Napredniji oblik radnitke borbe jesu Strajkovi, koji postaju
jedan od osnovnih oblika radnitkog otpora kapitalisti¢koj eksploata-
ciji. O tom ¢éemo govoriti kasnije.

Pojava proletarijata i veliki radnicki pokreti drugih zemalja u
potetku su pladili vlastodrice i vladajuée klase u austro-ugarskoj
monarhiji. Oni su zato najprije poduzimali najraznovrsnije mjere,
koje su bile uperene protiv stvaranja proletarijata, ali $to se vise
razvijao kapitalisticki na¢in proizvodnje, koji je po¢ivao na najam-
nom radniku i koji bez proletarijata nije mogao egzistirati, javlja se
i u gradanskim krugovima pokret za uzdizanje proletarijata, kako na
podruéju njegova prosvjecivanja, tako i na stvaranju uvjeta da budu
sposobni za rad i na radu zadovoljni. Pored toga, gradanska je klasa
uvlacila radnike u aktivnu borbu protiv feudalnog poretka, u kojoj
su radnicki elementi zajedno sa sitnim i siromasnim obrtnicima igrali
veliku ulogu. Uvijek se de3avalo da je burZoazija, nakon sto je izvo-
jevala pobjede na rat¢un feudalizma, istupala protiv politickih teznja
radnika, budenja klasne svijesti, naroéito protiv njegove organizirane
borbe, koja je tezila da ujedini &itavu radnicku klasu u radnicki
pokret, s ciljem da promijeni sve necovjecne zivotne uvjete suvre-
menog drustva.

Odredbe cehovskog reda i radnitkog zakonodavstva do 1867.
godine zabranjivale su radni¢ke klasne organizacije, a svaki pokusaj
organiziranja radnika sprefavan je najstrozim kaznama. Tako su, na
primjer, odredbama opceg cehovskog reda 1813. godine bile zabra-
njene sve kalfinske organizacije (bratovstine), zatim posebni sastanci,
tajna pravila ili vlastiti fond. Naro¢ito su bili zabranjeni sporazu-
mijevanje, vije¢anje i dogovori o nadnicama. Zabranjeno je dogova-
ranje i dopisivanje s kalfama iz drugih mjesta. Protiv udruzivanja
i $trajkova bile su predvidene kazne, tamnice, protjerivanja, tjelesne,
pa ¢ak i smrtne kazne. U privremenom uputstvu o organizaciji obrta
1851. godine bilo je posebnim paragrafom zabranjeno kalfama da se
dogovaraju o veéim plaéama i boljim uvjetima rada. Isto tako obrtni
red od 1859. godine zabranjuje svako udruzivanje radnika, dogova-
ranje, Strajk ili bilo koje drugo sredstvo, kojim se od poslodavaca
iznuduju bolji uvjeti rada. Bratovstine, koje su postojale, mogle su
djelovati jedino pod uvjetom da ih kontroliraju majstorski cehovi.
Ta zabrana koalicije i borbe za bolje uvjete rada odnosila se jednako
kao na zanatske radnike, na radnike manufakture, tako i na tvornicke
radnike.

Uprkos Zestokim progonima austrougarskih vlasti, socijalisticke
misli, ideje, pa i Stampa jo§ pedesetih i Sezdesetih godina prodiru i
u Hrvatsku. Inozemni radnici, &lanovi radni¢kih bratovstina, kasa
uzajamne i putni¢ke pomoéi i tajnih socijalisti¢kih grupa bili su prvi
vjesnici i sija¢i bure koja dolazi. Radi primjera i da bi se vidjelo
kako tadanji rezim vodi strogo raduna o kretanju kalfi, koji uporedo
sa traZenjem posla vrie propagandu socijalistickih nagela, moze da
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posluzi jedan raspis od 23. srpnja 1852. godme. koji je u odsutnosti
bana Jelati¢a potpisao podban Benko. U raspisu se kaze:

Zastupnik namgestmka u Salzburgu prijavio je msokoa c. k. vrhovnoj
redarstvenoj oblasti, da je poéetkom ovog mjeseca njeki prie tri nedjelje tamo
dosavsi stolarski kalfa imenom Ivan Antun Henrik Wach iz Hamburga iz
carskih drZavah odputjen s toga, sta se Je medu njegovum stvarmi kod mit-

mékog pregled ji naélo 12 primj h od spisa pod naslovom: »Der
in mogli heit oder U und
tung dessen, was dem staat der Gesellschaft oder ietd h dig und

niitzlich ist. Druck von Lehmann und Btrkman’n«, i 3to su uslaed dalmeg
ko]e potvrdu]u, da je Wach bio
i da je valjda jos i sad sullan ( bratstva i
U posl:edmem obziru zanimiva su preptsno priloZzena dva komada, jer ujedno
juju ustrojen]e
Budué da je Wach bez dvojbe izaslanik ioni¢ke pr de, i prona-
deni tzskapls po sadria_m svom ma to opr djeljen bio, da isti¢ke pomisli
kod radi zprost to usljed naredbe visoke c. k. vrhovne
redarstvene oblasti od 11. t m br 1243/228 c. k podéupane i gradske satnike
o dogoda]u tom neposriedno obavj jem s kopise takove,
kao §to je onaj gore pobdliZje maznaleni, strogo paze, z da na strane, ili iz
inostranstva, u zaviéaj vraéajuée se zanatske kalfe briZljivu pozornost obrate.r

Uz tu obavijest bila su Zupanijama razaslana jo$ dva dokumenta.
Jedan od njih je ¢lanska iskaznica izdata od rajonskog komiteta
radnika Hamburga, iz koje se vidi, da je Joh. Heinr. Anton Wach
bio ¢lan njemacke radnicke bratovitine Vorwirts (Naprijed),” a drugi
je dokument statut putni¢ko - potporne blagajne te bratovstine. Iz
statuta se vidi da je svaki ¢lan Vorwarts-a istovremeno i ¢lan put-
nicko-potporne blagajne. Svaki ¢lan obavezno pla¢a mjeseéni prilog
i ima pravo na jednokratnu pomo¢ svakih Sest mjeseci. Od putujuéeg
¢lana trazilo se da u mjestu duljeg zadrzavanja postane ¢lan mjesne
putni¢ko-potporne blagajne.’

Pored policijske paske, koja se vriila nad radnicima, koji su
trazili posao, vodila se neprekidna racija nad socijalisti¢kom stampom
i literaturom. Tako, na primjer, u Drzavnom arhivu postoji niz doku-
menata, iz kojih se vidi da se i u Hrvatskoj poduzimaju policijske
mjere, da se sprije¢i raspaavanje »Crvenog katekizma za njemacki
narod, zatim jedna brosura P. J. Proudhona, te djelo Eugena Sue-a
pod naslovom »Tajne naroda ili povijest jedne proleterske porodice«.
Dalje se zabranjuje rasprostiranje propagandnog materijala Cabeta
i Allhusen-a i t. d. Evo nekih dokumenata:

Polag ]edne visokoj ¢. k. vrhovnog redarstve‘rwg oblasti prispievie prijave
nastoji na stranka u N o tom, da 'nJekz valjda u Elberfeldu
tiskani spis pod Rother Ki hi iir das deutsche Volk, h

fii
gegeben bei Derby in Bostcm« sriedstvom kolporteurah u masi med;a pukom
razprostrani.

1 Dravni ar] hiv u Zagrebu, br.
& Bria) a8 o Y €
3 Drzavni arhiv u Zagrebu. ud br. 275/p 1852.
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Usljed Mredbe yorereéene wsoke oblasti 9. t. m. br 1188/132, malaZem
c k, da na spis taj strogo paze,
razprostiranje megovo prepneée, momdme eksemplare uzapte i shodno
udine, da se protiv Tazpr e

Ovaj im se nalog neposriedno izdaje i Vami shodnog zmmja radi time do
obaviesti dostavljact

Istim se mnalaZe, da pomnjwo nasto]e prepriediti razprostiranje tiskopisa

pod »La sociate par le coup d’etat du 2 decem-
bﬂe Par P. J. Proudhon. Bruxelles, 1852.«, koi je polag pmobéenja gospodina
namjestnika u Pragu Po tumoin:og komtsu za pregleda: knjigah u jednoj
dne 31. t. g.iz knjizne P d i glede
kojeg je pomenuti g. namjestnik u smtslu §. 14. i § -
skog reda visokoj c. k. verhovnoj redarstvenoj oblasti podneo predlog poradi
zabrane.®

Djelo Eugena Sue-a pod naslovom »Die Geheimnisse des Volkes oder
Geschichte einer Proletarier-Familie« zabranilo je visoko c. k., ministarstvo
unutarnjih poslovah naredbom od 18. sieénja 1850. za svu cesarevinu, i usl:ed
toge je obstojavie bansko vieée za preprieéiti razp iranje djela toga
od 28. sieénja. 1850. br. N. 1060/160. nalelnikom gradovah Zagreba, Rieke,
Varuzdmu, Karlovca i Osieka izdalo nalog, da pomenuto djelo u knjigarnicah

jih potraZe, p d primjerke d i knjigarom ostro zapriete,
da se pod strogu pedepsu pogibeljno djelo ovo zatajits, ili izpod ruke i kriomice
prodavati neusude.

Budué da je jedan svezak viSereéenog djela nedavna u podéinjenom
upravnom podruéju prigodom mitniékog pregledanja jedne knjiine poailjke
naden i oduzet to se nalazim prinukanae svimkolikim c. k. podZupanom i c. k.

ore ovime do znanja dostaviti s pozivom,

da ju u smtslu naredbe od 9. travnja t. g. br. 106/p. knjigarom i inim za pro-

knjigah /! obrtnikom ob kod onih pako, kojim je

usljed gore navedenog odpisa banskog vieéa u svoje vrieme jur obznjanjena,
ponove i da u napredak zabranu tu kao §to treba rukovode.®

Po glasu priobéen; di tnike za ilo je c. k.
kotarsko satniétvo u Misteku, da je tamo 29. listopada t. g. Jedan plakat od
C. G. Allhusen-a u Kielu, zatim brosura pod naslovom: »Das me ihr ungliick-
licher Schick in der drtigen Gesellschaft, ihr Gliick in der deutsch-
ikarischen Gemeinschaft von Lirbet, aus dem franzosischen von Dor Herman
Ewerbeck aus Danzig, herausgegeben von Allhusen in Kiel, 1850.« zatedena i
uzapéena.

Plakat, koi saderZava tri bakroreza, pred.
od yodme 1848 i druhvenu (soaalnu) republtku, jest proglas Auhusena na
demokraticko-komunisti¢kih
druZtvah i sver#uye se pozwom, da razprostiraju 5 kod Allhusena iziSavsih
popularnih i socialisti¢kih spisah, ka kojim po svoj prilici spada i gore nave-
dena brosura »Das Weib«, koje pravac tamo smera, da medu 'mdtomkom neza-
dovoljstvo, razdraZenost i nepn;mtel]swo prou j 7

Vigiuda di 1

b4
druZtva, i ito proti bog istiék ial smislu
probudi.
Oba ttslcop:sa ta spada]u medu one protzvode Cabetove i Allhueenove,

kojih je g. mmtamnh
od 23. ofujka 1851. odredio, usled kojega je ovdainja naredba od 25. oZujka 1851.
broj 219/R. na g. g. c. k. verhovne 2upane :zdana .

Glede obih tih po saders vom ka¥ i isah jen je visokoj
¢. k. verhovnoj redarstvenoj obla.m predlog, da se obéenito zabrane.

C Drhv'nl arhiv u Zagrebu, br. 266/p 20. VII. 1852 g.
Drzavnl arhiv Zagreb, OkruZna nnredh. svim Zupanima, podZupanima | ravnatelj-
llvumn redarstva br. 516/p od 26. IX. 1852,
¢ Dravnl arhly Zagreb, br. 847/p od 18 " VIIL 1852. g.
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Doé&im se ovo shodne pazke radi do znanja dostavlja, opaZuje se joste, da
su oba tiskopisa ta iz Kiela preko Pruske po posti pod kriZnim omotom i tiska-
nom adresom: »An den Arbeiter- und Gewerkverein«, ako ne pod adresom:
»An die G herberge oder Gesell kehr. A L. V. Auh in
Kiel« u Mistek stigla i da ée se s toga valjda i na radionitka druZtva i konake
(Herbergen) u drugih krunovinah razspodiljati, &ega radi je i c. k. postah

ljstvo da shodnu pazku unutra delokruga svoga
odredi.”

GRADANSKI LIBERALI I STVARANJE RADNICKIH DRUSTAVA

Donosenjem takozvanog decembarskog ustava 1867. godine, koji
je bio djelo austrijskih liberala, omoguéeno je prvi put radnicima u
Austro-Ugarskoj javno organiziranje. Nema sumnje da je to utjecalo
na pokretanje akcije za stvaranje radni¢ke organizacije i u Zagrebu.
Liberali su najprije u Be¢u, a onda u Pragu, Pesti i drugim mjestima
pokusali da osnuju »Radni¢ka drustva samopomo¢i«, kako bi privukli
pod svoj utjecaj radnike. Ali su socijalisti, koji su unutar tih dru-
Stava imali svoje tajne grupe, pruzili tom pokuSaju aktivan otpor.
Legalizacijom radni¢kog organiziranja liberali moraju potpuno napu-
stiti teren. Tako su oni, ustvari, prokréili put socijalistima svagdje
gdje su pokusali da se dotepaju utjecaja na radni¢ku klasu.

U Hrvatskoj se taj proces razvijao nesto drugadije.

Liberalni naprednjacki dio hrvatske burzoazije koristio je i rad-
nike, kao svog saveznika, u borbi za ustavnost protiv apsolutizma i
feudalizma — za demokraciju, nacionalno ujedinjenje i samostalnost.
Taj je savez koristio i proletarijatu, jer se u njem obugavao za poli-
ticku borbu. Kad su se hrvatski radnici poteli samostalno kretati
stvaranjem svojih radni¢kih obrazovnih udruZenja, ni naprednjacka
burzoazija nije mogla otvoreno istupati protiv takvih oblika samo-
stalnog pokretanja proletarijata. Ta sprega liberala i radnika dosla je
do izrazaja bas 1869. godine. U borbi protiv »Nagodbe« (sporazuma),
stranke — Unionista, predstavnika klasnih interesa plemstva u Hrvat-
skoj, i madarske feudalne aristokracije koja je Hrvatskoj dala
autonomiju samo u odredenim poslovima i koja ju je financijski pod-
redila madarskoj eksploataciji, koja nije osigurala hrvatsku unutras-
nju demokraciju niti garanciju za slobodan privredni razvitak Hrvat-
ske — povela je liberalna burZoazija Hrvatske vrlo odluénu borbu,
u k?]cv] Jje mobilizirala i Sire mase, u prvom redu inteligenciju, sitnu
burzo‘?zgu, a i same radnike. Za uzvrat su napredniji hrvatski gra-
danski llbergli pomogli radnike u Zagrebu u njihovim zahtjevima za
pravo organiziranja.

Potelo je tako da se 1869. godine jedan od istaknutih lijevih
hrvatskih liberala — profesor dr. Milan Makanac odazvao pozivu

7 Drzavni arhiv Zagr ; .
‘o dms"g’ﬁ;‘]{"‘mz'/'p"‘odz%f ";’xloli;gxzinzgg .nuredba Zupanima, podZupanima i ravnateljstvima
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zagrebackih radnika i zajedno s njima radio na osnivanju »Radni¢kog
prosvjetnog drustva«. Dr. Milan Makanac, iako mlad, veé se 1869. g.
isticao u borbi protiv baruna Raucha i unionisti¢ke stranke, tako da
je stao uz bok Mrazovié¢u, Vonéini, Miskatovicu, koji su tada bili vode
opozicije. Makanac je svojom polititkom aktivnoséu privlacio Naro-
dnu liberalnu stranku, mladi narastaj narodne inteligencije, zatim i
Sire slojeve gradanstva. 1860. godine bio je osuden na tamnicu zbog
organizacije demonstracija gradana i akademske omladine, u kojima
su bili kidani austrijski drzavni grbovi. S obzirom na ovu osudu
pobjegao je iz zemlje i dulje se vremena nalazio u inozemstvu, sve dok
nije bio amnestiran. Kad je 1872. g. doslo do fuzije izmedu Narodne
stranke i Unionista, Makanac je ostao na pozicijama starog programa
Narodne liberalne stranke, vode¢i najostriju borbu protiv svojih rani-
jih partijskih drugova i njihove izdaje stranalkih nacela. U to je
vrijeme list »Primorac« u Kraljevici zastupao nacela i teznje Makan-
&eve stranke. Grupa poslanika, koja se oko njega okupila, nazivala
se »mladimac i »ljevi¢arima«. A i prema drugim izvorima ¢&ini se da
je dr. Milan Makanac bio jedan od ostrih protivnika »Nagodbec,
dosljedni burzoaski demokrat, najbolji govornik svog vremena i odlu-
¢an protivnik politi¢kog oportunizma, politicke demoralizacije, korup-
cije, mita, trulog kompromisa, varanja masa, politickog podvaljivanja
i sli¢no, §to se tada sve Vise unosilo u politi¢ki Zivot Hrvatske.® Pored
toga bio je popularan medu omladinom, sitnom burZoazijom i radni-
cima zbog svojih borbenih govora. Prirodno je da su se zagrebacki
radnici u svom nastojanju da osnuju »Radni¢ko prosvjetno drustvo«
obratili bas na njega, a ne na nekog drugog.

STAV NARODNE LIBERALNE STRANKE
PREMA RADNICKOM POKRETU

Dok su se vrsile predradnje, sastanci i dogovori o pravilima,
zadacima i ciljevima radni¢kog drustva, koje su zagrebacki radnici
mislili osnovati, otvorio je »Zatoinik«, organ Narodne liberalne
stranke, koja se nalazila pod vodstvom Strossmayera, Ratkog, Mrazo-
viéa i drugih, svoje stranice za pretresanje radnitkog pitanja. Da bi
se vidio stav hrvatskih liberala prema radni¢kom pitanju, donosimo
izvode iz tih &lanaka:

»U nas, — kaZe se u drugom od ukupno donijetih ¥est ¢lanaka, — dakako
obrtnost je slabo razvuena, za tvornicami istom uzdiSemo; gradovah imamo
ih i malo; a vel dnici hvala bogu nisu nam oteli slobodnoga seljag-

koga stalifa, ter se proletarijat i njegovo robovanje kapitalu istom pogimlje
osnivati pomoéju sadasnje ere. Zato u Zagpebu neima i neée jos biti bar za
neko vrieme onih burnih skupitinah bedkih kod Svendera, No odtuda jo$
nesliedi, da neklije kod nas zametak onomu, §to ve¢ sada vrije i bukti u

 Vidl Dr. M. Makanac: sIspovijed! narodue,

13



Berlinu, Londonu i t. d. Imamo Sto tvornicah, u gradovih obrtniZkih kalfah,
na selih veleposjednikah, kojim je iza i feudal lanca

robovah, i trebaju poslenikah na svojih zemljah. Postoji dakle radni¢ko pitanje,
samo $to nije onako zaostreno, kao u drugih drzavah.

U prvom redu govoriti nam je o tvornitkih radnicih. Njihova je sudbina
Zalostna veé¢ radi odvislosti, u kojoj s jedne strane stoje prema obrtnom podu-
2eéu, a s druge strane prema poduzetniku. Takav radnik privezan je na stanovitu
tvornicu, i u njoj upravo na stanoviti odiel; uza to je pripadnina stroju; stroj
je osoba, a radnik je stvar. Svoje sile i vrieme nemoZe nigdje drugdje upo-
triebiti. MoZda ima iznimakah, no to su upravo iznimke. Sudbina njegova sasvim
je u rukuh poduzetnika, koji ga mozZe svaki &as odpustiti i baciti u nevolju;
jer on doduse treba radnika, no nemora imati upravo ovoga ili onoga radnika.
Radnik je — da se izrazim u smislu rimskoga prava — res fungibilis, t. j. ja
netrebam stanovitu osobu, veé samo ovakov kvalitet i kvantitet. Moze dakako
pojedinac, ili i &Gtaya hrpa r ik htjeti raditi; no pod ik il dobije
onda druge radnike, ili u najgorem sluaju moze on biti dulje bez radnikah,
nego bi radnici bez njega! Na svaki nadin uzkra¢enje radnje (Stricke) riedko
je i nije trajno od uspjeha. A u kakvu nevolju pada onaj, koji neradi! .

Radi tolike odvislosti mora radnik zadovoljan biti s pla¢om, koja mu se
daje. A ona je tako kukavna, da je grozno iéi pogledati stan radnikov, pun
gada i rugote, njegovo otrcano odielo, nad kojim se sgraza éudorednost, pa
njegovu hranu. Jos i za ove potrebe jedva dotjede ta pla¢a. Propoviednici, mjesto
3to pakao ognjenim predstavljaju, neka ga ovako naslikaju masti svojih slu-
Salacah. Budu¢i da su radnici podvrZeni gvozd zakonu ionalne eko-
nomije, koji se u kratko dzri¢e sa »Angebot i Nachfrage«, to im se pla¢a jo3
i izmanjiti moZe. Ima radnikah, koji su otcevi obitelji, imadu Zenu i djecu.
Pla¢a im nedotiGe za prehranu obitelji, ter moraju raditi i Zena i djeca, obiéno
opet u tvornici...

...Sav dan, svu godinu, cieli svoj Zivot proboravi radnik u tvornici u
vjekovitoj, dosadnoj jednolidnosti radnje. Od jutra do mraka radi mehanigki
jedno te isto, brez ikakva duSevna vjeZbanja, Nije i grozno sav svoj zivot
vezat ispretrgane niti konca! ili drugi sitni posao. To je prava muka za tielo
i‘duh. pace posljedica je otupljelost radnika... Uza to vjetna nezadovoljnost,
vjetna ogoréenost lomi radniku dusu, kad prispodablja svoju nevolju s bogat-
stvom i zalihom poduzetnika, za koga se muéi i pogiba...

Pak da radniku pomaZe u ovoj nevolji barem nada. No neima niti nje.
Nikakva diela neima on kod poduzetnoga dobitka; njegova je pla¢a uviek
jednaka, uviek kukavna, makar se i pomnozavao dobitak; nemoze se uzeti, da
¢e s vece revnosti veca korist po njega biti. Na samostalno poduzetnidtvo, na
samostalnu sudbinu, nemoZe ni misliti. I tako nad njegovim Zivotom stoje
zapisane nesmiljene riedi: lasciate ogni speranza!...

Sqdb_ina zanatlijskih kalfa je puno snosnija. Nisu vezani za stanovito
poduzecg il majstora; mogu otiéi od jednoga k drugomu. Jer koliko majstorah
ima u jednom gradu, na svakom selu. Lahko mogu postati samostalni ¢emu
sloboda ‘obrta mnogo pripomaze, i uz svoj obrt baviti se jo§ drugim zanimanjem.
Obiéno imadu stan i hranu kod majstora — i Zivot jim, je snosniji. — No s druge
strane nisu ni oni brez zalah, Poznat je njihov obitaj putovati po svietu, da se
naqbraze, stp je vr{o potrebito. Uzmanjka li jim novacah, moraju prosjakati od
kuée do l@uce, Sto je vrlo pcgubno za njihovu éudorednu stranu. Mnogo puta
od prevelika napora, lode hrane i odje¢e napane jih bolest, il dodu u sukob
s -pthajgnmn organi, koji jih onda vode bezobzirno pneko grada, zatvaraju s lo-
povi, qesbadec n}'malo njezno &uvstvo postena, pade, za osavrienjem svojim
zedaju¢ega mladi¢a, ter u njem ugusuju éudorednost, otimlju mu postenje. To
je dakako na sramotu cielomu obrtnomu staliSu. — Ima i takovih kalfah, koji
rade za majstora a nestanuju kod njega, pa su onda upuéeni na nezdravu
hranu i stan, u prostih &asovih potezu se po krémah, dolaze u nevaljala dru-
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Ztva £propadaju dusevno atjelesno. Treba dakle i kod kalfe reforme u interesu
druztvena reda.«8

»Kakva je sudbina radnikah u ru'kuh, u vlasti vehkoga posjednika, koji
svoju sohi osjeca iz_nade, da je radmikov Zivot sav u njegovih rukuh? Skoro
ista, koja je tvornickoga radnika. iPlaéu dobiva malenu, ako ne i manju od
ovoga; stan mu je isto tako ispod ¢ovjetjega dostojanstva, a bezufanje jednako
veliko. Bezufanje ikada ste¢i samostalnu sudbinu, posjed zemljista. K tomu
nadolazi osobitost poljske radnje, koja nije kroz cdelu godinu jednaka, ve¢ se
prema dobi godiSta mienja, a s tom promjenom vremena mienja se zasluga
radnikova na boljie ili gone. U vrieme, gdje poljska radnja spadne ndzko, u
zimi, mogao bi si ubogi teZak, imaju¢i dovoljno prosta vremena, inage zaslu-
Ziti novacah, pa se je to i zbivalo, te su tezaci pomagali se tkanjem i prelom.
Al danas, gdje se rabe strojevi, ii gdje sile ovjeka izCezavaju prema ogromnoj
radnji strojevah, prestala je i tu zasluga. Nezadovol]slvo sa svojim polozajem
truje Zivot tih radnikah, pa s ovoga razloga i iz mrznje prema nesmiljenomu
bogatadu poduzetniku, dovadaju se na nepostenje, da u Sumi, na polju, svagdje
mu ucine Stetu, gdje samo uzmognu...

Znatno bi se radni¢ko pitanje pomaklo k svojemu rieSenju, kad bi se
pronadao nacin, da radnici dodu do posjeda. O tom se i pomno radi.«10

ZatoCnik

1 P v. Slala, u utorak 17. sieSiya 1871.

»Varao bi se, tkogod bi mislio, da je radni¢ko pitanje istom od danas; ono
je nastalo s ogromnim napredkom, $to ga je ucinila tehnika na koncu prosloga
vieka. Imenito kada je pronasast parni stroj i strojevi, koji vunu predu, nago-
milalo se je mnogo radnikah na jednom mjestu, koji su bili brez svake- samo-
stalnosti. K tomu su veliki kapitali progutali malena obrtna poduzeca, i unistili
samostalnost toliko ljudih. Svi ti ljudi svezali su se vezom nevolje, dosav malo
po malo u kukavne odno3aje gospodarstvene, moralne,.druztvene i politicke,
koji postajahu sve jasniji, radnici uzmu izprva gojiti Zelje, a napokon zaostre
jih u zahtjeve, koji nalice na zapovied. | doskora uzmu se kovati urote, uskra-
¢ivala se radnja poduzetnikom, drzale se burne skupStine, drZavna vlast se
upirala ugusiti taj novi vulkan: a eto radni¢koga pitanja u svojoj cielosti, u
svojoj jasnoj formulaciji. Premda se tuj zanimati mora oielo druztvo Eovleéan-
sko, ipak se to pitanje tice poglavito dvijuh stranakah: radnikah i podu-
zetnikah..

Dakako da se je doskora napisala €itava literatura o tom predmetu.
Pojavili su se mnogobrojni filantropi, koji su na svoje o¢i gledali nevolju
radnikah, pa kad jim je dotuZio cvil i pomaganja... predlozili su razna sredstva,
da se tomu na put stane, kao: graditi treba pristale stanove, $kole za radnicku
djecu, skratiti -ure za rad kod djece, podi¢i Stedionice, zaklade za bolestnike,
brinuti se za ¢udoredni i duSevni napredak radnikah podizanjem ugionah, ¢ita-
onicah itd. No ovim su sd filantropi, u kojih ima vise dobre volje nego i
providnosti, odstranjivali tek simptome, a ne uzrok nevoljie, jer se nisu taknuli

0 »Zatoénik« broj 20 od 27. 1X. 1869. gndme
io »Zato€nik«, broj 21 od 28. IX. 1869. g.
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odnosaja radnika prema i i . — U ono su dirnuli istom
socialisti ¢ komunisti, koji se hvale, da ée svojimi sistemi odstraniti svaku
nevolju, stvoriti nov ivot ljudih na zemlji, preustrojiti odnosaj radnje prema
sreéi, Htjedose radniku dati drugi odnosaj prema kapitalu, poduzetniku, do-
bitku; poslenik neka neradi za drugoga, ve¢ za sebe, i neka dobitak zapane
njega, a ne drugoga... Pravedan je zahtjev da se poboljda njihovo gospodar-
stveno stanje; da se zanatlijskim kalfam, koji nestanuju kod majstora, dade
moguénost ziviti brez pogibelji za njihovo zdravlje i ¢udorednost; da se podupru
na putovanju u svrhu naobraenja; opravdan je ponos radnikah, koji jih nuka
traziti, da se pomo¢, ako bi jim se udielila, nedaje s preziranjem kao milosti-
nja, veé kao pravo, kao posljedica njihova djelovanja za druztvo ljudsko; po
dosadanjem iskustvu 2ini se razlozitim uvjerenje, da poduzetnici dobre volje
neée uéiniti nista za polaksicu radnikom, veé¢ da se mora zauzeti za nje drzava
sama; napokon je pravedan zahtjev, neka se §to skorije izvedu polaksice onima
koji su veé¢ dosta dugo stradali, d sada skapavaju pod bremenom nevolje.

S druge strane stavljaju radnici zahtjeve, koji se niposto odobriti nemogu.
Kad zahtievaju, da se radnja sasvim odieli od kapitala, da se svaka djelovnost
ljudska jednako cieni, jer da svaki &ovjek uéini $to mu sile smazu; onda je to
prava nesmisao. Jer odieliti radnju od kapitala znadi razriediti posljedicu od
uzroka, $to je nemoguce... Nepravedna je mrznja proti posjedujuéem sred-
njemu razredu, jer se tiem mrzi onaj koji nije svu privredu potrosio, veé¢ nesto
ustedio, dakle se mrzi i Stednja sama, a ljubi siromastvo. Bezpravno je i drzovito .
traziti, da se zemljiste podieli medu sve, koji se ratarstvom bave, jer bi to
bila nepravda, pale divlje osvajanje vlasni&tva.«1t

»...zato pohvalno treba spomenuti, $to se ustrojavaju druztvene blagajne
radni¢ke, da se pomogne radnikom u novdanoj oskudici prigodom bolesti, sta-~
rosti, za sluéaj smrti ili poroda dtd.; zatim 3to se misli na sredstva za obuku
djece, za popravu stanovah, za jeftinu hranu. Al netreba se varati, sve takve
blagajne nemogu djelovati uspjesno, kad jih sastavljaju siromasni radnici sami,
od svoje malene place, pak ili nemogu zadovoljiti cieloj mevolji, rad koje
postoje, il brzo presahnu. Istom onda bi uspjesnije biti mogle, kad bi radnici
imuéniji postali, da mogu takvu blagajnu dosta bogatu sastaviti, drugimi riesmi
kad bi ve¢ radnitko pitanje rieSeno bilo,

Nedostatna je i osnova glasovitoga Niemca Sulce-Deli¢a velikoga protivnika
Lassallova, koja se jednom rie&ju zove »Selbsthilfe«. Sulce-Deli¢ predlaze naime,
neka se ustroje pudke banke, iz kojih bi ljudi uz vrlo povoline uvjete dobili
novacah za svoje poduzeée. No ove banke pomaZu ve¢ samostalne obrinike.
n’Atrgovéiée, a ne upravo radnike; o ladanjskih teZacih i zanatlijskih kalfah
nij2 tu ni govora, a jo§ manje o tvornitkih radnicih...

Nastojalo se je rieSavati radnidko pitanje i tim, to se ho¢e podiéi inte-
lektualni i ¢udoredni napredak radnikah, ustrojenjem opetovnih skolah, dah
za titanje dobrih spisah, drianjem javnih predavanjah itd. Istina, dobro je
razsiriti ‘lcrug.znanja, podiéi ¢udorednost, jer tim s jedne strane nastaje spo-
sobnost za vecu zasluzbu, s druge strane bolje stoji gospodarstvo, kad se vodi
radom inteligencije; al glavno zlo nije tim odstranjeno, jer jo§ uviek ostaje
neta.knut.odnoéaj kapitala i poduze¢a prema radnji i plaéi, Osim toga, ovakva
sredstva jedva da ¢e moéi se uporabiti na ladanjske tezake, i uobée na radnike
u pomanjih mjestih il osamljenih radionicah.

Drugﬂ'h_oée da se radnitko pitanje miedi na temelju religioznom. U tom
pogledu vec je u zivot stupilo »katolidko djetiéko druztvoe, o kojem je poznato,
dagai mi u Zagrebu imamo, Clanovi swmu zanatlijske kalfe, a svrha pomagati
Jim 2za Zivot i pruZati pristaniSte za odmor, da nemoraju u prostih &asovih iéi
u zla t;ln.gzpva i kvariti se tjelesno i dusevno. Vidi se na prvi mah, da se ovim
nece riediti radnitko pitanje. — Al glavno o tom religioznom praveu, lezi jos u
teonijah. Veli se: Najbolje su misli katolitke. Odajte se providnosti bozjoj, biti

11 »Zatotnlke, broj 22 od 29, IX. 1869.
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Sete zadovoljni sa svojom ‘sudbinom, biti éete vrstni od.reﬁ se i svladati samoga
sebe. K tom seJ napuéuju radnici na drugi sviet, gdje da je prava nasa
domovina. To je dakako vrlo krasno, bar s gledista, viernoga katolika, al od
maloga uspjeha za ovaj griedni sviet, gdje nevriedni prita o nebeskih pticah,
koje se zg nista nebrinu. Radi se o tom, da se odstrani zlo, s kojega je poteklo
radniéko pimame. treba dakle odstraniti ovo zlo, koje radnike tisti u zemskoj
domovini, u ovoj dolini suzah .

Napokon se predlaZe za neseme radni¢koga pitanja sredstvo koje se dvoj-
benim zvati mora. PredlaZu naime, neka budu radnici dionici dobitka, kad
pomazu dobitak steéi. Poduzetnici u to nebi nikad privoljeli.. .«

»Ogledav razne sisteme i natine, koji se predlazu za riesenje radni¢koga
pitanja, i istaknuv svagdje prigovore, koji se proti njim s razlogom podizu,
nastaje samo od sebe dosta zdvojno pitanje. Zar se dakle radniko pitanje
riesiti nemoZe?... Dalo bi se ovdje na 3iroko govoriti, al nam je najprefe
kazati, $to bi se moglo uéiniti kod hrvatskih radnikah, ma koliko jih ima.

Velika nam je nevolja s nerieSenih drzavopravmnih pitanjah. Ove izreke
nije modi pobiti nagodbenim zakonom, jer je upravo ovaj zakon povod velikomu
razdoru u mislih izmedu neodvislih gradana -drzave hrvatske i &inovnitva
madarske vlasti. U ostalom vjeruju mojim riedim oni, koji slobodu Zupanije,
Stampe itd. prmsnumu drze kao Eol v;e'.\ove . Radi nerieSenih d.rzavopra'vmh
pitanjah ned: il sloboda ivanja, jer se vlastodrzci boje za
posto)ecu, dosta lcrhku drzav-nu formu. Al uza sve to predloziti se mora: da

bodu udruzivanja, Jer je prirodna istina, da jih

interes zajedno veze, da se moraju brinuti za svoje interese, da jih jedini oni
val;ano znat i éuvah mogu. Djelokrug takovih druztvah ravnao bi se prama
pa bi se i posav:letovamem konstatirale obstoj-

nush u radnidkom krugu i smisljavali na&ini za pomo¢ i poboljsicu. Ovo bi
trebalo imenito danas, gdje se razpadaju cehovi, pa bi mozebiti slodno bilo
brinuti se za shodna snedstva u sluéaju bolesti, smrti itd. u radni¢kom krugu.

Drzava bi se imala zatim brinuti za sredstva da mogu radnici steéi nijeko
viSe izobrazenje. Istina je, da se tim nimalo ne mienja odnosaj radnikah prema
poduzetniku; al naobraZenija osoba laglje ¢e smisliti nadin za bolju zasluzbu,
dobiti ¢e vece pravo za nju; a 3to je jo§ najvise, neée lakoumno povjerovati,
svakomu, koji ga napuéuje na kojekakove, i nepravedne il nemoguce zahtjeve,
nego &e sama razboritije pretresti moguénost il pravednost. Potrebne su dakle
dobre opetovne 3kole, gdje bi radnici u prostih Zasovih uéili razne koristne
stvari; dobro bi dosla i razna pouéna predavanja, manje sistemati¢no omjerena
nego $to su predavanja u $koli. Na taj nad&in radnici bi nje$to koristna naudéili,
a uz to bi njeki dio svoga vremena upotriebili u plemenitom smislu, a ne u
krémah kod vina il rakije, pa u druztvu gdje se pokvari mnogi mladi &ovjek.

Bili se smjelo dopustiti, da radnici u massi odkazu gospodarom svoju
radnju, $to je nasim kaznenim zakonom zabranjeno? Ovo dopustaju gdjekoji
drzavnici, imenito Rob. Mohl. Jer istina je, da radnik ovakvim na¢inom najvise
sebi $kodi, budué poduzetnik veéom stranom dulje moze uzdrzati bez njega,
nego li radnik brez radnje; Al ovakvo je radnje je jedino
sredstvo, kojim se radnik opirati moZe nepravdi, a s druge strane ako je dopu-
&teno, da jedan radnik odkaze gospodaru radnju, za $to nebi dopusteno bilo,
da viSe njih odkaZe? Takvim nagdinom pravedm se nemoze ni nesmije gubiti
sloboda pojedinca. Al rad.mox opec nesmruu na drugove svo:e koji se s njimi
neslazu, nikakvoga i itd, niti niti nego za sve
neka bude jednaka sloboda m.nen:a i uvjerenja.«!?

Kao $to se vidi iz citiranih ¢lanaka, iznoseéi radni¢ko pitanje na
dnevni red pred javnost Hrvatske, Narodna liberalna stranka izja-

13 >Zato¢nike, broj 42 od 22. X. 1869, godinel
13 »Zatoénike, broj 43 od 23. X. 1869.



snila se najprije za to, da je rjeSenje radnitkog pitanja u prvom redu
stvar samih radnika i njihovih poslodavaca. Drugo, izjasnila se da,
premda je rjeSenje radnickog pitanja momentano bilo nemoguce,
radnicima treba omoguéiti pravo udruzivanja i pravo Strajka. Trece,
izjasnila se da je pravo radnika da traZe od drzave slobodu za obranu
svojih interesa isto kao §to je to pravo poslodavaca i drugih drzavljana,
ali nemaju pravo da od drzave traZe privilegiran polozaj i zastitu koju
drugi slojevi gradanstva ne uzivaju. Cetvrto, korisno je da radnici
organiziraju potporna drustva samopomoéi za sludaj bolesti, smrti,
kao i drustva za obrazovanje, s tim da sredstva za obrazovanje rad-
nika treba da dade drzava.

Na temelju iznijetog bilo bi pogresno izvuéi zakljucak da je u
Hrvatskoj Narodna liberalna stranka, koja je djelovala pod vodstvom
Strossmayera, bila inicijator i organizator prvih radni¢kih drustava u
Zagrebu. Ona je samo podrzavala zahtjev zagreba¢kih radnika, a svo-
jim ¢lancima pokusavala idejno usmjeriti tu aktivnost, kako bi to bile
posve radnicke organizacije bez poslodavaca, jer se poslodavci ne
mogu po svom polozaju i svojoj ulozi u radionici i tvornici smatrati
radnicima. Takoder je pokuSavala usmjeravati ovu aktivnost da te
organizacije ne budu politicke organizacije niti pod utjecajem soci-
jalistickih i komunistickih ideja, kao ni ideja Schultze-Delitsch-evog
zadrugarstva, ni kri¢ansko-socijalnih ideja katolidke crkve, obrazovna
i bolno-potporna drustva, koja ¢e obrazovanog i slobodnog radnika,
osiguranog na bazi samopomo¢i, pomoéi u nevolji. S takvim radni¢kim
drustvima, politicki neutralnim, Strossmayerova Narodna liberalna
stranka Zzeljela je pridobiti radnike za svoju politiku i uéiniti da oni
postanu njene stranacke pristalice. U tom pogledu imala je Narodna
stranka i uspjeha. Zagreba&ki socijalisti i radnici stali su odluéno uz
opoziciju protiv nagodbe i zemaljske vlade, baruna Raucha i njegovih
najblizih suradnika odjelnih predstojnika Zlatarovi¢a, Pogledi¢a i
Zuviéa i drugih vladinih polititkih agenata. Jedna od najizrazitijih
manifestacija te pomo¢i bio je $trajk tipografskih radnika, s kojim su
tipografi odbili da $tampaju vladin satiri¢ni list »Zvekanc, u kojem
su se izvrgavali ruglu prvaci Narodne stranke. »Zatoénik« broj 138
od 20. VI. 1870. g. donosi o tome slijede¢u vijest:

. »Svi ovdasnji slagari zakljudili su, da vole odmah odstupiti od posla, nego
{'nadalj_e Stampati gnjusan pagkvil Zvekan, komu nije drugo van najgadni-
Jim nagdinom ruziti i sumnjiditi naj Znije dne stranke. Uslijed
toga rodoljubivog zakljutka, povratile Gajevi slagani jo§ koncem prosloga
mijeseca Rauchovu najmljeniku Manasteriotu rukopis i slike, i tako nece se vise
Zvekan Stampati u Zagrebu pored svega toga, $to je Rauch silio Gaja, da ga
stampa. jer su slagari dosljedni, a Gaj bez slagarah biti nemoze. Zivili zagre-
bagki slagari! Ugledali se i drugi u nje.




NEUSPIO POKUSAJ OSNIVANJA ZAGREBACKOG
. RADNICKOG DRUSTVA

Kasnije éemo vidjeti da su austrijski radnic¢ki pokret, kao i soci-
jalisti iz Njemagke, Austrije i Ceske, koji su Zivjeli u Zagrebu, bili
pokretadi aktivnosti zagrebackih radnika, a ne liberalna burZoazija
Hrvatske. Sto se ti¢e Dr. Milana Makanca, za koga se tvrdi da stoji
na &elu pokreta za radni¢ko udruzivanje, njega ne vidimo na poslu
oko organiziranja radni¢kih udruZenja ni prije 1869. godine, a ni
kasnije. Prema tome, moZemo ostati kod prvobitne tvrdnje da su
radnici Zagreba, t. j. zagrebacki socijalisti, kojisu u toku 1869. godine
radili na osnivanju zagrebatkog radni¢kog drustva za naobrazbu rad-
nika i medusobno pomaganje u bolesti i smrti, angazirali u tom poslu
i dr. Milana Makanca. O toj akciji pisala je sva tadasnja zagrebatka
Stampa. Tako »Narodne novine«, Zagreb, broj 217 od 23. rujna 1869.
godine javljaju:

»U ovom se je listu spomenuo veé projekt o ustrojenju »druztva za izo-
braZzenje radnikah« u Zagrebu. O tom; svake podpore vriednom poduzeéu dozna-
jemo dalje, da su se dne 20. t. m. opet sastali do 150 radnikah i obrtnikah svake
struke na privatni dogovor.

Do&im je izabrani odbor u svrhu izradenja druitvemh pravilah svo; posao
dovrsio, bude izabrana deputacija, koja ée se presv. g.
predstojniku, dvorskom savjetniku Zlataroviéu, te njega zamoliti, da visoka
zemaljska vlada dopusti obdrzavanje javne radnitke skupstine, na kojoj bi se
taj podhvat javno pretresao. — Izim toga je izabran novi odbor, kojemu ¢e biti
zadaca, da sve daljnje korake za ustrojenje toga druztva potrebite udini.

Nasi su radnici za ovu pomisao vrlo zauzeti i nadaju se, da ¢e taj koristo-
nosni podhvat biti naskoro ozivotvoren, Deputacija odputit ¢e se ovaj koji dan
vis. zem. vladi, a isto tako biti ¢e i osnova pravilah na skoro podastrta za
odobrenje.«

Poslije deset dana zagreba&ki radnici izabrali su delegaciju, koja
se — kako to javljaju »Narodne novine«, broj 226 od 4. listopada
1869. godine: .

»Predvodena g. profesorom Dr. Milanom Makancem, predstavi juder na-
Selniku odsjeka za unutrasnje poslove presvietlome g. Robertu Zlataroviéu, i
umoli ga, da visoka vlada dozvoli, da se moZe sazvati javna skupstina ustrojit
se imajuceg druztva radnikah, Presvietli g. primi blagohotno deputaciju i rece
joj, da neima zaprjeke, da se njezina Zelja ispuni, i ako se radnici budu strogo
drzali svoga programa, a ne mozda i§li za kakvim socijalnim prevratom, da se
mogu vazda uzdati u podporu vlade.

Uslied b= izjave sazvat ¢e se, kako &ujemo, na skoro javna skupstina radni-
kah, u kojoj ¢e se valjda prihvatiti izradena ve¢ pravila druztva, a svrha toga
druztva ob&rnije razjasniti.«

O tom vaznom koraku,zagrebackih radnika pisao je i »Agramer
Zeitunge, broj 227 od 5. listopada 1869. godine pod naslovom: »Rad-
ni¢ko presvjetno drustvo« slijedeée:
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»U nedjelju 4. 0. mj. predstavila se sekcijskom Sefu g. dvorskom savjetniku

ié dnich ija, da bi dobila odobrenje za odrzavanje javne

dniék i G din sekcijski Sef dao je svoj pristanak na zahtjev

od predvodnika deputacije, g. Dr. ik u odnosu na namjeru,

da se osnuje radniko prosvjetno drustvo, te ga uvjerio da visoka zemaljska

vlada ne ée propustiti da potpomaze takve korisne svrhe. Gospodin pl. Zlata-

rovi¢ otpustio je deputaciju uvjeriva je, da ¢e odluku o odrzavanju skupstine
vlade uslijediti uredovnim putem.«

»Narodne novine« u svom 228. broju od 6. listopada 1869. godine
pod naslovom: »Deputacija radnikah kod Predstojnika UnutraSnjeg
Odsjeka Zemaljske Vlade« pisu ponovno o tome ovako:

»Priobéili smo u prekjuerasnjem listu, da se je deputacija radnikah za-
grebatkih, predvodena g. profesorom drom. Milanom Makancem, u nedjelju
prije podne predstavila predstojniku odsjeka za unutradnje poslove, presvietlom
gospodinu Robertu pl. Zlatarovi¢u, a danas smo u stanju, o toj predstavi po-
tanje i pouzdanije izviestibi.

Voda deputacije, g. dr. Milan Makanac, razvi u svojem govoru na kratko,
da je svrha ustrojit se imajuéemu druztvu radnikah udruZeno nastojanje o
poboljiici materijalnoga polozaja radni&k boljega &n: obra-
zovanja; ovu pravednu teznju, koja izkljutuje socijalni prevrat, preporu& uva-
Zenju i podpori visoke vlade i konaino zamoli za dozvolu, da se moze sazvati
javna skupstina ustrojit se imajuceg druztva.

Presvietli gospodin predstojnik odsjeka, prijazno primivsi deputaciju, reée
u svojem odg u, da radnitko pitanje pod; zava, da se raduje, Sto
se medu domac¢imi radnici otituje tolika sviest o potrebi temeljitijega obrazo-
vanja, koje je radni¢komu staliSu prije svega kadro pribaviti Zeljenu poboljsicu
materijalnu; uvjeri po tom deputaciju, da se radnici mogu u svojem nastojanju
unutar zakonitih granicah vazda uzdati u podporu vlade; $to se pak tie obdr-
zavanja javne skupstine, izjavi, da ée vlada u svoje vrieme shodno odrediti.«

Naravno da je taj pokusaj komentirala i opoziciona Narodna
liberalna stranka. U dugom dopisu iz Zagreba od 22. rujna 1869. god.,
koji je bio objavljen u »Zatoéniku«, broj 18 od 24. IX. 1869. godine,
kaze se o pitanju radnigkog drustva:

»Natucnule su ovdjesnje sluzbene novine veé¢ prije njekog vremena, da su
zagrebatki radnici naumili osnovati druztvo za »izobrazenje radnikahe. Zbilja
sz sastalo 20. 0. m. njih do 150 u privatnoj kuéi na dog privatnom, gdje
su é;tanq pravila druztvena. Nu posto se ovako privatno nemoze doéi do kraja,
i pmba;v:m&sye zivlje, koji bi se ovakovom uredbom Zelili koristiti, izabran je
odbor, koji ¢e pohoditi vladi dsjed savjetnika g. Rob. Zlataroviéa i
zamo]ufn ga, nelga bi vliada ila javnu radnidk ! i u kojoj bi se
predloZena pravila pretresla i otvorio put, da se 3to vise radnikah koristi ovim
podhvatom.

. Radnidi su za ovaj podhvat vrlo zauzeti. Meni se &ni, da ni danainja
policajna vlada nete moéi odoljeti ni oprieti se potrebi, koja se tako Zivahno
odituje; a nebi joj to sluzilo ni na slavu, kad bi hotjela prepriediti, da se radnici
Ppomognu sami, gdje im drzava mista nepomaze, gdje neima ni obrtnidke ni
::n:":};gke ni rtr%ovaé_ke. javx:duﬁﬁne. ‘Takav bi gostupak bio u otevidnoj oprjeki

amom danasnje vlade, j i i j i)
blagostana, Vidits e ;e ¢ , koja se hvali unapredivanjem materijalnoga
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Nekoliko dana kasnije isti list javlja u dopisu iz Zagreba:

»Vriedno je opaziti u sluzbenih novinah, kako se sadasnji vlastodrSci boie
radnitkoga gibanja. Javljeno vam je, kako se Zele ovd:esmn tadnici udruziti i
ud.ruzeninﬂ silami nasw:am oko boljega naobrazenja i znanstvene priprave

e od 4. 0. m. javljaju, da je radni®ka deputacija
bila kod gosp. ZIa(nmvuéa i umolila ga. da se. dcavo]i radnikom drzati javnu
radi nja, ali je g. Z ovom: pnlmkom otitovao strah,

nebi li radnici isli za kakovim socijalnim prevratom, i zato im re&e, da neima
zapreke ispuniti njihove Zelje, ako se radnici budu strogo drzali svoga programa,
a ne mozda iSli za kakovim socijalnim prevratom.

Iste sluzbene novine donose danas 6. o. m. opetavano onu nstu viest, ali

Zlatarovié onaj svoj strah ds vodi r e g. d.ru
Ma.k.ancu i zato njemu mece u usta ove meéx »Ovu pravednu tez:uu (pobolj-
Sanje rnaoemalnoga polozaja radnik bol;ega obrazova-
nja), koja izklju€uje socijalni prevrat, preporuéa uvazenju visoke vlade itd.

. Zlatarovi¢ misli, da ¢e svojom Sakom zajaziti tok rieke, koja je svoju
silnu masu od zapada veé¢ odavno potodila; ili sudi, da je samo &novnik vlastan
o poboljsanju svojega materijalnoga blagostanja nastojati, a ostali razriedi &o-
vjetanstva neka ostanu u neznanstvu i siromastvu.

G. Zlatarovi¢ sudi, kasko je wdm da radnici mora)u i nadal]e ostati robovi

i ; on bi im priuséio da p zeniji, da jasnije uvide nedostojni
svoj polozaj, ali ond Po njogovu m.nenJu nebi smjeli zeliti, da se njihov polozaj
poboljsa — oni nesmiju misliti na promjenu, na poboljsame svojega polozaja, —
jer to je socijalna revolucija!

I ovakovi se ljudi grade i hvale brigom za materijalno blagostanje naroda;
ovakovi ljudi vidu na reakciju!

Neéu da budem zloguk, ali sude¢ po izjavah gosp. Zlatarovié¢a, Zalim nase
inteligentne radnike, ako se nadaju, da ¢e dobiti dozvolu za javnu skupstinu
isto onako, kako bi morao Zaliti dobridine, koji se od g. Zuviéa nadaju, da ée
on predloziti saboru liberalan zakon o $tampi.«!*

Tako se organ Narodne liberalne stranke izjasnio za primjenu
naéela, koja su bila iznijeta u seriji ¢lanaka o radni¢kom pitanju na
njegovim stranicama. Pozdravljajuéi akciju zagrebackih radnika za
osnivanje Opéeg radni¢kog drustva, »Zatoénik« je pokuSao ispraviti
govor Makanca, koji je donijela zagrebacka Stampa, i Zelio je da ga
priblizi svojoj koncepciji, svom gledi§tu na problem radnika i nji-
hova prava na udruzivanje.

Makanac je na zahtjev osnivaéa, koji su se uplasili da im vlada
ne ¢e odobriti slobodan rad drustva zbog pisanja »Zatoénika«, dao u
»Narodnim novinamac slijedeéu izjavu:

»Zatotnik« u listu od 9. listopada 0. g, spormmuc lzv1eéce »Narodnih No-

vinah« o predstavi kod pr loga g. p! ika odsjeka unutra-
$njih poslova, veli, da »Narodne Novme« meéu me&n »da radnici nece teZiti
za nikakvim socijalnim prevratome«, u usta kao vodi ije,

dotim je toboze g. predstojnik odsjeka iste rieti upotriebio. DuZnost mi je,
izjaviti, da sam ja tom zgodom u istinu podkriepio svoju preporuku radnitkoga
zahtjeva navedenimi rietmi, te mi je ovom prilikom po Zelji radnikah iznova
otitovati: da oni teze jedino za ustrojstvom druztva u svrhu svoga izobrazenja
i medusobne podpore u sludaju bolesti, a javnu skupsdtinu da Zele s razloga,

14 »Zatodnike, broj 30 od 8. X, 1869.
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da se zagrebadki radnici izjave o ustrojstvu druztva, za koje su pravila osno-
vana, te da i vis. vlada, i obéinstvo spoznadu prave teZnje domacih radnikah.
Ja se pak uzprkos »Z: il strahu p d: nadam, da ¢ée vis. vlada
ovomu pravednomu zahtjevu, koji zbilja izkljutuje svaki socijalni, t. j., soci-
jalno-demokratiki prevrat, bez zazora zadovoljiti. Dr. Milan Makanec.«!%

Medutim, »Zato¢nik« je imao pravo. On je pravilno ocijenio
reakcionarnost vlade, njen strah pred radni¢kim pokretom. Makanac
nije nista pomogao svojom izjavom.

Akcija zagrebaé¢kih radnika, prema tome, ostala je bez uspjeha.
Banska uprava je zazirala od svakog slobodarstva, a pogotovo nije
mislila da se bavi odobravanjem radni¢kih drustava. Tada se na ¢elu
banovine nalazio Levin barun Rauch de Nyek (ban od 1867. do 1871.
godine), vlastelin u LuZnici kraj Zagreba, istaknut Unionista, pristasa
i pobornik saveza s madarskim feudalcima i sprovodnik postignute
Nagodbe, koja je Hrvatsku i Slavoniju prepustila kao plijen i stavila
ih pod hegemoniju madarske aristokracije i plemstva, koji su nekoliko
decenija provodili reakcionarnu, polufeudalnu politiku prema Hrvat-
skoj. Ban Levin barun Rauch odredio je 17. X. 1869. godine da poslove
grada umjesto »vrhovnog gradskog nacelnika« vodi Dragutin pl.
Czekus, sudbeni vijeénik. Czekus je na tom poloZaju bio do 28. II
1892. godine. Taj plemi¢, za kojeg Duro Szabo, historicar i pisac »Sta-
rog Zagrebac, tvrdi da je u »to teSko vrijeme za Zagreb uéinio mno-)
go«, i koji je naslijedio naéelnika grada Maksa Mihali¢a (1868.—1869.
g.). nije pokazao nikakva razumijevanja za potrebe zagrebackih
radnika.

Najprije je ban, smatrajuéi ispod svog dostojanstva da se nateze
sa zagrebackim radnicima, jer je imao dosta brige i sa zagrebadkim
narodnjacima, zatrazio od Czekusa da mu javi koliko u Zagrebu uopée
ima tvornickih i industrijskih radnika. Kad je te podatke dobio, jedno-
stavno je odbio da se u Zagrebu dozvoli odrzavanje javne skupstine,
na kojoj bi se legaliziralo formirano »Radniéko prosvietno drustvo.
Iako zagrebatka stampa o tome nista ne pise, dokumenti koji postoje
u Arhivu grada Zagreba, objasnjavaju nam kako je svrsio pokusaj
zagrebackih radnika da osnuju svoje prvo udruzenje. Evo neto iz te
dokumentacije:

»Kraljevska Horvacka Slavonska Dalmatinska Zemaljska vla-
dag, odJe_l za unutrasnje poslove pod brojem 1966/654 od 30. studenog
1869. trazi u ime bana od Poglavarstva slobodnog i kraljevsko® grada
Zagreba slijedeée podatke:

»anta“p‘od 1. molbenica Dra. Makanca, kojom isti u ime privremenoga
odbora ustrojiti se imajuéega drustva radnika zagrebaekih moli za dozvolu, da
O:bor taj moZe sazvati javnu pripravijajuéu skupitinu, dostavlje se grad-
2 -omu pqgluvarstvu $ pozivom, da koli glede zadaée i nadina sazivanja te skup-

tine, toli gled: svrhe i sredstva samoga druZtva radnike koje se u Zagrebu

15 »Narodne novine«, broj 232 od 11, X, 1869, god.
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j , obzirom na postoje& druZtveni zakon, na obrtnitki red,
i smw ustanoul}ene obrtnitke zadruge obrazloieno svoje mmeme ovamo pod-
nese uz izvjesée, koliko po prilici i tvorniékih
i industrijalnih, nebrojeé ovamo dakako obrtméke pomoémke (dietiée, kalfe) i
proste nadnicare.«

Nato je Gradsko poglavarstvo grada Zagreba uputilo »Visokoj
Kraljevskoj Zemaljskoj Vladi« pod brojem 4665 od 9. sijenja 1870.
godine slijedeéi izvjestaj:

»U posluhu vis. odptsa od 30. studenog t. g. b'r 1966/654 gleni1 osmvanja
radni¢kog druztva ovo uvaziv visokoj vladi
pokorno podnada sliedeée izvjesée: U obsegu grada Zagreba postoji 5 tvornica
i to su parni mlin sa 20, plinarnica sa 14, tvornica za (neéitljivo) sa 5,
tvornica za liker sa 7 i tvornica za porcelan sa 15 radnikah i u $tampar-
nicah 71. Tvornica za koZe, koja se namjerava podié, neima jo§ nikakovih radnih
sila isto tako i tvornica za duhan joste nije podpuno uredena, da bi stalan broj
radnikah sad veé izvestno znati mogao te ée se i ovako veéinom Zenske upo-
triebiti. Redouvitih tvorni¢kih radnikah ima kako se vidi 132, a ine obrtne radne
sile, koje bi spadale u ovu vrstu razmjerno su prema Zelji druitva premalene.

Svrha takovog obéenitog drutva moZe samo biti medusobna materijalna
i intelektualna pripomoé i medusobno osiguranje. No uvaze li se obrtni odnosaji
Zagreba, i doista maleni broj radnikah uva3i li se to, da pojedini zanatlijski
sborowi radnikom u sluéeju nuide dovoljnu pomoé pruzaju, osvrne li se éovjek
nadalje na to da tvornifarstvo u Zagrebu nije se joSte u toliko razdirilo, da
potreba nastaje odnosaje radnikah urediti i osigurati kako to u veéih gradovih
biva, uzme li se na um, da je nedjelnimi $kolamé i onako skrbljeno za naobra-
Zenje djetiéah.

Obzirom na p d mora se izjasni b ito glede cielog pmimeta,
da ovdje jo§ neprednjade ovakova obsta;atel:stva, koja bi ustrojenje druitva
radnikah zahtievala, a to nme samo stoga razloga, $to osim meznatnog broja
obstojeéih radnikah tvorniékih drugi radnici u tolikoj koliko&i ne obstoje, osim
obitnih obertniékih, koji ipak temelj za ustrojenje sainiti nemogu, veé takoder
gledam na to, §to je se posao tvorniko industrijalnim ovdie jo¥ nije u toliko
razvio, da bi se iz gledifta uredenja okolnostih radnikah veé sad moglo i moralo
druZtvo radnikah ustrojiti, te se u sverhu i za temelj ustrojenja ovakovih dru-
Ztavah zahtievaju uredeni odnolaji tvorniékih i industrialnih poduzetjah, $to
ée se tekar s vremenom ovdie postiéi.

S obzirom na sva ova nemoZe se s temeljom pniznau, da bi ovdie ve¢ sad
vreme i potrieba ovog drutva prispiela bila, — a nato se niti 1
od potriebe glede predloga za ovo drutvo specialno to jest glede naéina ustro-
jenja i sastava izjaviti se.«

Posto su trazeni podaci upuceni banu, 13. sijeénja 1870. godine
pod brojem 197/90 uputila je Zemaljska vlada Poglavarstvu grada
Zagreba slijede¢e instrukcije:

»Na neposredno ovamo p odbora ustrojiti

se ga druftva zagr kih radnik ko;om m.oh za dozvolu, da moie
u svrhu pri jenja osnove dr i pruvlla. i broja ¢&i

drustvenih sazvati javni prip juéi zagrebalkih radnikeh, obnasle
je kr. ova zemaljska vlada L d lu 7 pri odboru

uzkratiti s razloga:
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to u ledu udruZi ja tr kih i obrtnitkih pomoénikah i nauéni-
kah, kao i tvornilkih radnikaeh u svrhu materialnoga padupiranja
i strukovnoga naobraZenja obrtniki red od 20. prosinca 1859. u sedmom po-
glavlju ustanovljuje za sve gori refene pomoénike i radnike, obvezateljne
zadruge obrtnilke. e

Sto tim zakonom nije zaprieleno sdrufenje viSe srodnih i razlititijih
obrtah u jednu zadrugu u svrhu lagl, é iesni i ja zadruine
svrhe,

Sto je za maobraZenje trgovalkih i obrtniCkih pomoénikah i mauénikah
postojeéom trgovadkom i nedieljnimi op imi 3k i provid; 1 3to se veé
po obrtnom redu u tu svrhu prema potriebi i moguénosti sa ustrojiti se ima-
juéimi obrtnimi_Skolami skerbiti ima.

Napokon: Sto je industrija i tvorniétvo u podruéju grada Zagreba joi tako
nerazvito, a broj radnikah, koji se gore refenoj kategoriji trgovaékih i obrtnilkih
radnikah pribrojiti, i kod njihovih zadrugah ulestvovati mebi mogli, jo§ tako
neznatan, da se nimalo nepokazuje potreba takovoga druZtva, niti se o takovom
drutvu ézpravno postizavanje zadate mu svrhe olekivati moglo.

Gradsko poglavarstvo pozivlje se, da ob ovom riefenju Dra. Makanca oba-
viesti uz p pril podnesk

Pod brojem 1. br. 269/sen uputilo je Gradsko poglavarstvo 17. L.
1870. godine »Veleu¢enom g. dru Milanu Makancu, profesoru na kr.
pravoslovnoj akademiji« pismo, koje prepri¢ava rjeSenje Zemaljske
vlade. Dopis glasi:

»Usljed dopisa vis. kr. zemaljske vlade od 13. siednja 1870. br. 197/90 pod
1). vraéa se Vasemu gospodstvu molbenica upravljena na Vis. vladu radi osno-
vanja druZtva radnikah tim, da je privremenomu odboru uzkratila vlada ovu
dozvolu, iz sliedebih razlogah:

Prvo, §to u ledu udruzi ja tr kih i obrtnitkih pomoénikah #
nauénikah kao i tvornitkih radnikah u svrhu dusod ‘materijalnog podu-
piranja i strukovnoga naobraZenja obrtni¢ki red od 20. prosince 1859. u sedmom
poglavlju ustanovljuje za sve gore redene énike i radnik b ji
zadruge obrtnitke,

Dmgq, 3to tim zakonom nije zapriedeno sdruZenje vife srodnih i razliditih
obr,tlah u jednu zadrugu u svrhu lagljega i uspjesnoga postizavanje zadruine
svrhe,

h Treéq, 3to je za naobraZenje trgovalkih i obrtniékih nauénikah i pomoéni-

’ trgovatkom i medjeljnimi opetovnimi Skolami provideno, i §to
se ve¢ po obrtnom redu u tu svrhu prema potrebi i moguénosti sa ustrojit se
imajuéimi obrtnimi $kolami skrbiti ima.

Napokon: Sto je industrija i tvorniétvo u podruéju grada Zagreba joi tako
mzuzv}fo, a broj radnikah, koji se gore refenoj kategoriji pribrojiti i kod

zadrugah i nebi mogli, jo§ tako neznatan, da se nimalo

d je potreba tak druZtva, niti bi se o takovom druftvu izpravno
Ppostizavanje zadate mu svrhe odekivati moglo.«

Iz svega 5to smo iznijeli, vidi se da su se vladajué krugovi u
Hrvatsko.].u prvom redu bojali socijalnog prevrata i prevratnitkog
rada radnitkog dmétva. Vidi se takoder da su se odupirali pokusaju
drustvenog odvaqanja zanatskih pomoénika od majstora, radnika od
poslodavaca. Dalje se vidi da nisu bili spremni da dozvole radnicima
stvaranje obrazovnog udruzenja, jer su bili svijesni da bi im ono po-
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stalo zboriste, gdje bi se mogli sporazumijevati o svojim klasnim
interesima. Zato je vlada smatrala da su za radni¢ko obrazovanje do-
voljne redovne struéne i produzne Skole. Sto se ti¢e industrijskog
proletarijata, njega zemaljska vlada naprotiv i ne priznaje da postoji
u Zagrebu. Iznijeti nam materijali govore takoder da su se u toku
1869. godine odrzala barem dva sastanka sa oko 150 prisutnih, na ko-
jima je donijeta odluka o formiranju »Radnitkog prosvjetnog dru-
tvac, da je postojao privremeni odbor drustva i da je bio izabran
novi odbor (20. rujna 1869.), da su bila izradena pravila drustva, kao
i to da je prije sazivanja spomenutih ve¢ih sastanaka morala postojati
grupa radnika socijalista, inicijatora i pokretaca te akcije. Zasto soci-
jalista, to ¢emo vidjeti kasnije. Drustvo, kako je zamiSljeno, trebalo
je da se brine za materijalno poboljsanje radnika putem stru¢nog i
opéeg kulturnog obrazovanja.

NA BUDENJE ZAGREBACKIH RADNIKA UTJECALO JE
1 JACANJE MEDUNARODNOG RADNICKOG POKRETA

Opéenito uzevsi, medunarodna situacija za razvitak radni¢kog
pokreta u Evropi i u svijetu bila je povoljna. Kapitalizam je ve¢ odnio
pobjedu i uévrstio se u svim naprednim zemljama. U njima je burzo-
azija postala odluujuéa politi¢ka snaga, u rukama koje se koncen-
trirala sva politi¢ka vlast u suvremenom predstavnistvu drzave. Toéno
pet godina prije pokusaja zagrebackih radnika da osnuju opé¢e radni-
¢ko udruzenje, u Saint-Martins Hallu (28. IX. 1864.) bila je osnovana
Prva internacionala, koja je udarila temelj borbi internacionalnog
proletarijata za socijalizam. U rujnu 1869. godine (od 6.—10. IX.) ona
je veé¢ odrzala svoj IV. kongres u Baselu, 1867. godine ve¢ je izaSla
iz Stampe prva knjiga Marksovog »Kapitala«, a’ »Komunisti¢ki ma-
nifest« slavio je dva decenija svog postanka. Tih je godina ojatao
utjecaj proletarijata u &itavoj Evropi, a po svom zamahu nadvisio je
pokret od 1848. godine. Radnici su sve vise povezivali svoje interese
s interesima velike medunarodne politike, spremni da svoje polititke
i ekonomske zahtjeve ostvare revolucionarnim putem. Tako su, na
primjer, povodom gradanskog rata 1861.—1865. godine u Sjevernoj
Americi, kao i povodom ustanka u Poljskoj 1863. godine, mitinzi i
demonstracije radnika postali obi¢na pojava u Zapadnoj Evropi.
Mnoge purioaske vlade kapitalisti¢kih naprednih zemalja, bojeéi se
istupanja masa, bile su spremne na reforme i ustupke. Tako je engle-
ska_radr_w.\g!(a klasa izvojevala deset-satni radni dan. Nema sumnje
da je taj ¢itav front vrenja i kretanja radnitkog pokreta utjecao na
ovaj ili onaj natin na ozivljavanje i budenje radnitkog pokreta u
Zagrebu. Na njegovo budenje, kao §to smo to veé¢ rekli, utjecao je u
prvom redu radni&ki pokret u austrijskoj carevini, u sklopu koje se
tada nalazila Hrvatska.
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RADNICKA PROSVJETNA DRUSTVA I DRUSTVA
ZA UZAJAMNU POMOC U AUSTRIJI

Godine 1869. u Austriji se ve¢ radnic¢ki pokret opredijelio za
Prvu internacionalnu, pristalice koje su potisnuli »lasallovee«. U kolo-
vozu iste godine osnovana je u Njemackoj »Socijal-demokratska
radnitka stranka«. Kongres se odrzao u Eisenachu. Na kongresu je
sudjelovala austrijska delegacija, koja je u ime austrijskih socijalista
prihvatila program donijet u Eisenachu. Na Zelu Socijal-demokratske
radniéke stranke stajali su Bebel i Liebknecht, koji su se deklarirali
kao marksisti. Kako ¢emo kasnije vidjeti, pod utjecajem austrijskog
radni¢kog pokreta bile su pokrenute i akcije za stvaranje radniékih
udruzenja u Zagrebu. Zasad bi se ograni¢ili samo na dotadasnji raz-
voj radnickih prosvjetnih drustava i drustava za uzajamnu pomoé u
Austriji. U borbi protiv liberala, unutar radni¢kih drustava austrijski
su radnici, u kojima su jo§ Zivjele tradicije herojske borbe beékog
proletarijata od 1848. godine, prihvatili internacionalizam. Kako je
bilo zakonom zabranjeno biti ¢lanom inozemnih udruZenja, to se za-
¢lanjivanje u Prvu internacionalnu vrsilo potajno. U Austriji je ova
prva medunarodna organizacija imala 6.000 tajnih ¢lanova.

U betkom »Radni¢kom prosvjetnom drustvuc, koje je bilo osno-
vano 15. XII. 1867. godine, najprije su zavladali pristalice Lassalle-a.
Manifest kongresa, koji je bio zakazan za ozujak 1868. godine, a koji
je bio zabranjen, zahtijevao je: opée neposredno pravo glasa, oslobo-
denje radnih masa od kapitala, punu slobodu udruzivanja, zbora i
Stampe, ukidanje »nacionalnih razmirica«. Nekoliko mjeseci kasnije,
u kolovozu 1868. godine, radnicki kongres u Be¢u usvojio je lassal-
lovski socijal-demokratski program Sveopcéeg radnitkog saveza Nje-
macke, u kome se kaze da Socijal-demokratska stranka ho¢e mirnim
i zakonitim putem, jedino pomoéu uvjeravanja, posti¢i potpunu rav-
nopravnost svih drzavljana u politickom pogledu — uvodenjem opceg
neposrednog prava glasa, a u socijalnom pogledu licnom upotrebom
prinosa rada svakog pojedinca preko proizvodalkih udruZzenja, koja
¢e pomagati slobodna drzava. U internacionalnom pogledu bit ¢e par-
tija zapravo samoodredenje naroda.

Liberali su pokusavali da i novoosnovanu Socijal-demokratsku
stranku pridobiju za svoje ciljeve preko nekih njenih voda. Pod nji-
hovim se utjecajem stvorila jedna »umjerena« struja na &elu sa Ober-
winderom, koja je bila za suradnju u liberalizmu. Protiv te struje
ustala je tzv. »radikalna« struja, koja se sve vide priblizavala mark-
sizmu i potpuno se oslanjala na Internacionalu. Borba izmedu obiju
struja vrlo je bila oStra. Vlasti su Zestoko proganjale samo radikalne
elemente, tako da su radnici gledali na »umjerene« kao na sluge rezi-
ma. Masovni karakter pokreta i velike demonstracije betkog proleta-
rijata 1869. g. izazvale su prvi nalet vladinog terora. Do tih i takvih
demonstracija doglo je iz ovih razloga: poslije kongresa u Eisenachu,
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na kojem su, kako smo to ve¢ rekli, sudjelovale sve struje austrijskih
socijalista, ministar Giskra je zabranio svako postojanje i osnivanje
novih drustava na bazi »eisenachskog programac. U listopadu i stu-
denom 1869. godine bilo je odbijeno svako prije najavljeno sakuplja-
nje radnika kao opasno po drzavu. Ovaj postupak becke vlade rad-
niéka je klasa shvatila kao objavu rata drzave radnickoj klasi, pa je
izvela pred palaéom predsjedniStva vlade takozvanu mirnu demon-
straciju, nadajuéi se da ¢ée time zaplasiti vladu. Be¢ je 13. XII. u 8 sati
ujutro pruzao neobi¢an primjer borbenog marsa vojni¢ki postrojenih
radnika. Ozbiljno i 3utke stizali su radnici na mjesto sakupljanja, a
isto su tako 3utke prolazile ulicama njihove kolone. U devet sati sve
su se grupe nalazile u blizini ministarstva, gdje su se postrojile u
redove. Stampa je ocijenila da je bilo oko trideset do &etrdeset hiljada
demonstranata. Deputacija od deset radnika najavila se kod pred-
sjednika ministarskog savjeta. Grof Taafe primio je samo tri ¢lana
deputacije. On je izjavio delegaciji da ¢e, unato¢ tome 5to je postupak
beckih radnika bio revolucionaran i §to ga on ne odobrava, ipak nji-
hove Zelje izloziti ministarskom savjetu. Poslije toga je (14. XII.) mi-
nistar pravde Dr. Herbst predlozio parlamentu prijedlog zakona o
ogranicenju koalicionog prava. Istovremeno su u senatu knezovi Lob-
kowitz, Fiirstenberg, grof Falkenhyn i grof Salm o$tro napali vladu,
Sto silom nije sprije¢ila radni¢ke demonstracije. To je bio signal za
progone. Vlada je zapovjedila da se uhapse svi &lanovi deputacije.
Doslo je do velikog procesa zbog veleizdaje, koji je zavrsio osudom
Oberwindera na 3est godina, Mosta, Scheua i Pabsta na pet godina i
ostalih ¢lanova na dva do deset mjeseci zatvora. Uskoro nakon pro-
glasene osude, policija je raspustila sva betka radnitka drustva. 8.
X1. 1871. pala je vlada Hochenwart-Schéffle. Kasnije je Schiffle u
svojoj knjizi »Kapitalizam i socijalizam« podcijenio te progone soci-
jalista. Zbog novog pravca unutrasnje politike osudeni su pusteni na
slobodu. Bilo je takoder ponovo dozvoljeno osnivanje zabranjenih
radnickih drustava.

Nema sumnje da su ti dogodaji bili od presudnog utjecaja na
odluku kr. zemaljske vlade u Zagrebu, kad je rjesavala o dozvoli za
osnivanje zagrebatkog radnitkog drustva.

Treba jo$ napomenuti da je odmah poslije osnivanja beckog
»fodniékog prosvjetnog drustva« 1867. godine pocelo stvaranje rad-
nickih prosvjetnih drustava po drugim gradovima i industrijskim
centrima Austrije. I u Ljubljani je obrazovano »Delavsko izobraze-
valro druztvo« (Radni¢ko prosvjetno drustvo), ¢ija su pravila potvr-
dena 1870. godine. I u Trstu je u to vrijeme postojalo posebno slo-
verisko radni¢ko drustvo pored talijanskog, koje isprva pati od
zadrugarskih iluzija. No sve slabiji poloZaj zanatskih radnika dovodi

ih do toga da pod okriljem prosvjetnih drustava osnivaju grupe za
ekonomsku borbu (sindikate).

28



Pored posve prosvjetnih radnickih drustava, koja se pretvaraju
u politicke organizacije, u Austriji su se jos javili Sezdesetih godina
savezi za uzajamnu pomo¢, koji se ubrzo razvijaju u moderne sindi-
kate. To su bili savezi grafidara, tkalaca i radnika u proizvodnji
porcelana. Poslije donosenja zakona o udruzivanju 1867. godine,
struéne organizacije pocele su se brzo jadati i razvijati. Dio saveza
i organizacija za uzajamnu pomo¢ posao je stopama »lasallovaca«, dok
je drugi dio prihvatio Schultze-Delitschev program. Sedamdesetih
godina pocela su se medu radnicima javljati anarhisti¢ka nastrojenja
(Most i Peukert), koja su prouzrotila opée priklanjanje sindikalnih
organizacija sindikalizmu; to je dovelo do odcjepljenja sindikata, ko-
jima su rukovodili socijalni demokrati.

PRVA RADNICKA DRUSTVA U MADARSKOJ

Sli¢na situacija bila je i u Madarskoj. U revolucionarnoj 1848.
godini madarski radnici nisu igrali tako veliku ulogu kao u Austriji
i Francuskoj, jer su rukovodioci revolucije ve¢ od samog pocetka
zauzeli neprijateljski stav prema radnickoj klasi. U revoluciji
1848. godine nije bio u Madarskoj istaknut nijedan zahtjev, koji bi
odgovarao interesima radnika. Poslije kontrarevolucije, u vremenu
reakcije, nastalo je, naravno, opadanje ionako slabog radnickog po-
kreta. Njega nekoliko godina, u pravom smislu rijeéi, nije ni bilo. Tek
je nekoliko drustava uzajamne pomo¢i (uglavnom medu stamparskim
radnicima) bijedno Zivotarilo. Situacija se potela mijenjati tek Sezde-
setih godina, kada su se s razvitkom industrije i izvjesnim ublazava-
njem reakcije vratili u zemlju radnici, koji su bili pobjegli preko
granice, i kad je polela imigracija inozemnih, narotito njemackih
kvalificiranih radnika u Madarsku. Ovi posljednji su i polozili temelje
organiziranom radni¢kom pokretu Madarske. Godine 1861. doslo je do
tarifnog pokreta Stamparskih radnika. Pokret se pretvorio u strajk.
Pod utjecajem toga Stamparski su radnici poéeli u Pesti organizirati
savez uzajamne pomo¢i. I u provinciji su izgradene analogne organi-
zacije. Za Stamparskim radnicima poveli su se i radnici drugih grana
industrije. Oni su organizirali drusStva samonaobrazbe i uzajamne
pomodéi.

Neposredno poslije sporazuma s Austrijom (1867.) i stvaranja
dvojne Austro-ugarske monarhije zapot¢inje industrijski procvat Ma-
darske: izgradnja Zeljeznica, veliki radovi na reguliranju rijeka i ka-
nala, izgradnja krupnih kapitalistickih poduze¢a. Paralelno s tim
tekao je proces formiranja madarskog proletarijata. Ideoloski, ma-
darski radnicki pokret toga vremena bio je pod utjecajem njemackog
radni¢kog pokreta i tek je mnogo kasnije potpao pod ideoloski utjecaj
austrijske socijalne demokracije.

Pored inozemnih kvalificiranih radnika u rukovodstvu madarskog
radni¢kog pokreta nalazili su se i predstavnici burzoaskih demokrata
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iz 1848., koji su, kao i u Njema&koj, aktivno sudjelovali u radni¢kim
organizacijama. Godine 1868. doslo je u »Prosvjetnom savezu grah-'
¢ara« (formiranom 1867. godine) do rascjepa izmedu >>lasa}lovaca<< i
pristalica Schultze-Delitscha, koji su svaki za sebe forrgl}'ali‘prve
polititke radnitke saveze, ali su se ovi kasnije (1869.) spojili u ]eda_n
»Op¢i radnigki savez«. Godine 1869. sluzbeni organ saveza postao je
tjednik »Zlatna trubac, izdavan u redakciji Mihaila Tanci¢a, pionira
madarskog radni¢kog pokreta. 29. ozujka 1869. godine odrzan je u
Bratislavi prvi radni¢ki miting, na kojem je prihvaéen prvi socijal-
demokratski program, koji je po primjeru tadaSnjeg njemackog
socijal-demokratskog pokreta uklju¢ivao i zahtjev za opéim pravom
glasa. U kolovozu iste godine odrzan je slian miting i u PeSti. Pred-
sjednikom »Opéeg radni¢kog savezac, koji je 1869. godine imao veé 15
ogranaka u provinciji, postao je Tané¢ié¢. Medutim, ¢lanovi saveza, koji
su bili povezani s Prvom internacionalom, nisu bili zadovoljni s njim.
Posto su se izjasnili protiv suradnje s burzoaskim demokratima, oni
su osnovali zasebno »Drustvo za naobrazbu radnika«. Pored tog dru-
Stva osnovali su 1870. godine »Opé¢u radniku osiguravajuéu i inva-
lidsku blagajnuc, koja je kasnije odigrala krupnu ulogu u radni¢kom
pokretu. Za sekretara blagajne izabran je opunomoéenik Internacio-
nale Karl Farkas. »Drustvo za samonaobrazbu« i »Opéi radnicki
savez« uskoro su se ujedinili. U novo predsjednistvo usli su Viktor
Kiulfoldi i Anton Irlinger. Nakon zabrane Tanéiéevog lista krajem
1869. godine, izaSao je 8. travnja 1870. godine u redakeiji Kiilféldija
»Opéi radnicki list«, koji je prestao izlaziti 27. srpnja sa dvadesetsed-
z-:}m(im1 brojem. To je bio prvi, ideoloski relativno zreo, socijal-demokrat-
ski list.

SOCIJALIZAM JE ZAKUCAO I NA VRATA HRVATSKE

Eto, takav radni¢ki pokret Madarske i Austrije unosi svoje ideje
i medu radnike Hrvatske. Socijalizam, stvar proletarijata, zakucao je
i na vrata hrvatske stvarnosti, »a gusta i neprozirna koprena, koja je
dotle poput crne aveti sapinjala, podela se kidati. Tuzni vidik, koji
se razgalio pred zapostavljenim robovima rada, dao je pobudom na-
prednijih drugova, koji su proputovali svijetom, gdje su mnogo ko-
risna erpili u naprednijim drzavama medu svojom bra¢om, koja su
slobodnijim duhom disala, da su zapretane iskre na pustom radni¢kom
ognjistu i kod nas poZele tinjati, a svijest se naseg radnika potela
buditi«.'®

R EPOTTAS L Zomebackor Radnickos Drostn, 11, do 0 ge S04

radnitkog drustva, kad ono vie nije imalo nikakve veze s prvi i
P vise I prvim danima iz svoje, proslosti,
ll:laadrij? %gtek::l& i Bg?‘lgovmehx»druétva bili kralj l?leksu.ndu' K;rudc:rdf.wié‘ ipkml.iicﬂ

rija, Dr. =% Pr aptola g a_kuma novo
g:rjaka Gabrijela grofica Pejacsevich-Virovititka, Ivka barunica Ozegovi¢ iQTereza Prpiég.

na poznatog hrvatskog industrijalea i t. d, — pisac_Spomen-knjige DuSan Kuéenjak
morao ipak, iako izbjegava da spominje socijaliste, napisati navedene rije¢i o njima.
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Pored toga treba reéi da je bas tih godina doslo do zaoStravanja
klasnih i nacionalnih borbi u ¢itavoj monarhiji. U Hrvatskoj je vri-
jeme od 1860. do 1873. bilo vrijeme najve¢e polititke borbenosti
hrvatskog gradanstva. Prirodno je da su kako medunarodna aktivnost
medunarodnog pokreta, tako i ogoréene polititke i nacionalne borbe
u zemlji pridonijele inicijativi zagrebackih radnika. Ma kako drugi
ocjenjivali taj pokusaj, on u svakom sluéaju, bez obzira na njegovu
ideoloSku razvijenost, predstavlja prvi samostalni istup zagrebackih
radnika i medasni kamen u daljnjem razvitku radnitkog pokreta u
Zagrebu i Hrvatskoj.

OSNIVANJE ZAGREBACKOG RADNICKOG DRUSTVA

STO SE DOSAD TVRDILO O NJEGOVU POSTANKU
I KARAKTERU

U ranije napisanim monografijama, govorima, koje je registri-
rala radni¢ka §tampa, i prigodnim publikacijama iz historije radnitkog
pokreta u Hrvatskoj, potpuno se zaboravila i nije se uzimala u obzir
akcija zagreba¢kih radnika od 1869. godine. Nju uopée ne spominje
Vitomir Koraé u svojoj »Povijesti radni¢kog pokreta u Hrvatskoj i
Slavoniji«. Govoreéi o osnivanju »Zagrebatkog radni¢kog drustva«
V. Koraé kaze:

»...U Zagrebu se radni¢ki pokret javlja vrlo rano, ali naravno u veoma
skromnim razmjerima, kako je uopée btio skuden &itavi ekonomski i politi¢ki
zivet u njemu. Ta Zagreb je dugo bio gradi¢ &ije se stanovnistvo kretalo od
1848 do 1880 godine od 15.000 do 28.000 stanovnika! Bez fabrika i ve¢ih obrtnih

diste najvece u zemlji, civilne, vojni¢ke i sveéenitke, on
]e tek u manjoj mjeri imao svoj »purgerski« znacaj. I ovdje se kao prirodnom
posljedicom javljaju strani radnici kao prvi nosioci necehovskih ideja i odnosa.
Ti strani radnici bijahu tipografi i Nijemci. Aiza njih onda se javljaju
doma¢i radnici, da kona¢no preuzmu i vode¢u ulogu...

.. Tipografi su u Zagrebu poteli prvi s izgradnjom jedne radnit¢ke orga-
nizacije. Jo§ 1, januara 1850. stvorili su pravila za svoju bolesni¢ku blagajnu
od 19 paragrafa, a koja je vlast potvrdila samo na 1 godinu dana. Ta su pravila
vmednla samo za osolee Gajeve tiskare. To je bila vrlo labava i &sto prolazna
or weza. Iz ! f blagajne tetajem godine davale se ¢lanovima
a novac koji je preostao na koncu godine se
cbiéno podueho medu ¢l . O praksa s jed disnjim osiguranjem
protiv bolesti praktxcu‘ala se sve do pod kraj 60-tih godina proslog stoljeca.
Polako su radmici i drugih tiskara — osim Gajeve — stvarali ovakove radioni¢ke
bolesni¢ke blagajne, dok kona&no poslij¢ velikog i dugog naprezanja nije doslo
do opée bolesnitke blagajne. Iz tih prvih pofetaka onda se konadno razvilo i
stvorilo »Tipografsko Dru§tvo« koje je osnovano 14, travnja 1870. a
vlada potvrdila pravila 4. srpnja 1870...
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...Rad i naprezanje tipografa, razvoj njihovih oﬁcingk.ih god.iénjih_pot-
pornih drustava u jedno javno opée tipografsko drustvo, nJihw_o od:lum]e na
struéne tipografske sastankz na strani, njihovo nastojanje za sredlvan)em radnil
uslova i placevnih odnosaja nije moglo ostati mnezapazeno u redorv-lma. <3§tal:h
radnika, koji su zivjeli u doba naglog opadanja cehovskih uslova rafla i Zivota.
A tadanji tipografi nisu se prema ostalim radnicima dﬁal} u nekoj »splend.ic!
isolation«, veé su njihovi prvaci ulazili i medu ostale radnike kao propagafop
i Siritelji novih ideja o potrebi udruzivanja za kulturno i prosvijetno uzdizanje
radniéke klase. I tako se radnitki pokret polako poteo $iriti i medu druge
radnike.

Pod tim uticajima, a i pod uticajem stranih radnika u ostalim strukama,
bagena je misao medu radnike da se osnuje jedno opée radnidko drustvo, kojem
bi bila svrha prosvjetno uzdizanje i podupiranje u bolesti svojih &lanova. Prvi
korak uéinjen je 1872. god. na taj nadin, da je jedan opéi radniki
pjevacki zbor, Clanovi su mu mogli biti sami radnici bez razlike zanimanja,
vjere i narodnosti, Odmah se upisalo 50—60 pjevata, koji su drzali svoje vjezbe
u kavani Weiss, u tadanjoj kuéi grofa Keglevi¢a (sadanje vlasnistvo »Narodnih
Novina« na uglu Ilice i Frankopaske ulice. Nedeljna ¢lanarina od 10 né. za
razne troskove. Prvi zborovoda bio je &uveni glazbenik Duro Eisenhut. — U
tom pjevadkom zboru je rijeseno, da se osnuje drustvo. Tu su i pravila izradena,
koja je vlada potvrdila. Tako je postalo »Zagrebatko Radni¢ko Dru-
Stvoe

Konstituirajuéa skupstina drustva odrzana je 19. januara. O dnevnom redu
su govorili Gavro Griinhut, Mayerl, Mattersdorfer, March i drugi. Zaklju¢eno
je da se proglasom pozovu da se drustvu prikljude svi radnici Zagreba i okolice,
a narodito su p sve radnd¢} h: br ine da se korporativno
spoje s drustvom. Izabran je odbor od 15 lica, a prvi drustveni predsjednik
postade tipograf Franjo Topolséak. Kao prvi korak novoga drustva pred Siru
javnost zakljueno je, da se priredi op¢a radni¢ka zabava na dan 24. veljaée
1873. Zabava je sjajno uspjela, sve prostorije su bile dupkom pune, pa i druge,
a ne samo radnike publike, Pjevagki zbor je nastupio sa 120 pjevada. Odmah
poslije zabave radilo se na prikljuZenju drustvu posebnih organizovanih rad-
mni¢kih skupina. Tako su §to odmah, a §to prvih godina, drustvu korporativno
pristupile ove br: Stine: kroj brija&ka, zidarsk ska k ka za-
druga, radnici tvornice cipela i radnici paromlina.

. "ljaj Apok.ret bio je sasvim primjeren tadanjim nerazvijenim ekonomskim
i politi¢kim prilikama, On je odgovarao psihologiji radnika na izlazu iz cehov-
skog doba.A bio je neborben, karaktera da nikoga nije napadao, nikoga izazivao,
da ¢ak nije ni uotavao, a kamo li branio klasne interese. Klasna svijest jo§
uopée nije bila ni razvijena. Pokret je, dakle, psiholoski bio sasvim konzer-
vativan. Glavna tema i misao vodilja na radnitkim sastancima toga doba bila
je 'pros\petno _uzduanje i medusobno pomaganje u bolesti i nevolji. To su bili
tek prvi nesvjesni instinktivni zagetci klasne solidarnosti. U najmanjoj mjeri,

tek plasljivo, sporadi¢no, javija se postepeno i borbena nota i raspravljanja o

privrednim Zivotnim uslovima radnika
-..Zagrebatki primjer djelovao je i u pokrajini.
mnoga, po imenu, radnitka drustva Mlopolako ,%‘i’lo ;rosvf binygd 2b osno\;)af:
rode (p]{eyaéka drustva). Taj prvotni, konzervativni, pokret obuhvatio je u prvi
mah pnb{egan .broj radnika u %itavoj zemlji. Ali on se nije razvio u jedan
klasno-svijesni moderni radnidki pokret. I to iz vise razloga, Tu je ponajprije
!:fx}a osnovna p_snhologna pokreta, Ona je zazirala od radikalne propagande na
ng;v?ﬂ:l posijanih squja{@sﬁ&d!&;gitamra, u ovo doba ve¢inom stranih radnika.
or r ke e v B

poznavali ni domaceg jezika, a bili su i i lelchialno procia gag:ﬁdﬁes odesan
oblik za svoju ivu. su veéi ili i str: nici i § iz Austrije,
Ceske, Ugarske, zaplaseni i nepovijerljivi. Drugi je razlog bio jaki politidki pri-
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tisak u &tavoj zemlji, koji je odmah odgovarao najbrutalnijim mjerama i
teskim kaznama na svaku slobodniju rijed.
No na]glavnm Je mzlog bio, da je En'tava drustvena smdma bila konzer-
vtﬁvnoga pravaskim
talivet ¢ao i ndmske same, koji su prezali od
svake linije, koja bu uh ideoloski i politi¢ki odvajala od ove sredine. Jer radni¢ka
klasa tada uopée jo§ nije bila brojno jaka, a zadojena je bila sitno gradanskim
ekonomskim cnljevnma — Bio je to poknet maloobrtni¢kih radnika, koji su za
lnra.tko vrueme i samn, postah sntne zanaﬂue, pa uz to ostajali i ¢lanovima i
ovih tava«. Tako su ta prvotna »radnié-
kac d.rustva, obi¢no bez ikakovog cmpora od strane samih radm.ka, evoluirala
u maloobrtnid¢ka drustva, pa, u pravilu, postad: ognjistima si
pravaskoga nacionalizma.

Tim putem je postepeno otislo, doduse ne bez borbe i teskih unutrasnjih
tnawca. i samo Zagrebadko Radnitko Drustvo. Ono je postalo, zajedno s pje-
drustvom »Sloboda« koje se iz njega izdvojilo, &isto malo-
ohrhuc}m bolno-potporno drustvo sa pravadkim vodstvom, a od tradicija tek
mu je ostalo radni&ko ime sa orvienom zastavom i socijalisti&kim grbom na njoj.
Sta vise ¢ak i samo Tipografsko Drustvo imalo je stalno da se brani od ovakovih
pokusaja svojih starih &lanova, koji su postali bilo poslodavei, bilo upravitelji
i Ginovnici tiskara, pa tako imali veliki uticaj na znatan broj &lanova. Poslednji
takav pokusaj dogodio se jo§ u martu 1896. god. i samo spretnosti tadanjeg
drustvenog predsjednika Lj. Weisera ima se da zahvali, da je veoma vjesto
organizovani napadaj odbijen.« (Vidi: Vitomir Koraé¢: Povijest radni¢kog pokreta
u Hrvatskoj i Slavoniji, knjiga I., strana 96—103).

U treéoj knjizi: Povijest radni¢kog pokreta u Hrvatskoj i Sla-
voniji pod naslovom »Radnitka naobrazbena drustvac, strana 111 do
112, V. Kora¢, govore¢i o prvom Zagrebatkom radni¢kom drustvu,
pored naprijed reenoga jos kaze da je Zagrebacko radnitko drustvo
prvo i najstarije »radni¢ko naobrazbeno drustvo« u Hrvatskoj i Sla-
voniji, pa nastavlja:

»...Premda je bilo osnovano s pretezno prosvjetnim zadacima i premda je
u prvo doba izvrsilo pravu kulturnu misiju u izdvajanju radnika iz sitnoburZo-
aske sredine i u njihovom organizovanju banem na kulturnom polju, uskoro
se — pored negovanja pesme, za ko;u se brinuo drustveni zbor »Slobode« dru-
ju i luet‘.enju bolesnih svojih &lanova. Da se
drustvo u skoro posvetnlo pretzzno bas ovoj grani poslovanja moze se razumjeti,
ako se uvazi da se onda nije ni nasluéivala kakva socijalna politika i zakonsko
osiguranje radnika za sluéaj bolesti, kakvo postoji danas. I u ovoj grani poslo-
vanja drustvo je postiglo razmjerno lijepe uspjehe...

.. Prigodom rascjepa radnitkoga pokreta na socijalisti®ko i pravasko krilo
polovicom 90-tih godina, nastale su borbe i u ovom drustvu. Drustvo je isprva
&uvalo jedan neutralni stav, ali su socijalisti postepeno u njemu gubili uticaj,
poého se, zbog pamne gra.ne poslovanja, sve vise u drudtvo upisivalo malih
Konadno su socijalisti izgubili na njega skoro
sav utjecaj. Oko 1910. godine su u drustvu dosli na vlast kr$¢anski socijalisti,
pa je glavni funkcnoner u drustvu postao lclenkalm tipograf Josip Fran Opava.

Prohrv njegova kor »Slob. Rije¢« donosi
stalne napadaje iz pera Vilima Bu.’kﬁeka dogod Opava nije srusen s dmstve.ne
uprave. Drustvo, koje i danas postoji, i svaku organsku vezu

6 radnitékim pokretom...«
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Prema izlozenom tvrdenju V. Koraéa, izlazi da su prvi koraci za
osnivanje Zagrebadkog radnitkog drustva uéinjeni 1872. god. na taj
naéin, da je osnovan jedan opéi radnicki pjevacki zbor. Pored toga
Koraé je potpuno zanemario politi¢ku i sindikalnu aktivnost, koju je
drudtvo razvilo prema veé postojeéem iskustvu radnitkog pokreta
drugih naprednijih zemalja. Medutim, stvar s prvim koracima za osni-
vanje Zagrebaékog radni¢kog druitva nije iSla tako kako ju je Koraé¢
prikazao. O tome govorimo u prvom &lanku. Sto se tie ocjene dru-
Stva za prvi period njegova postojanja, treba da u ovom i drugim
¢lancima tu ocjenu postavimo prema historijskim ¢éinjenicama.

Mnogo pravilniju ocjenu o prvim godinama rada Zagrebatkog
radni¢kog drustva i zagrebackih socijalista dao je »Hrvatski radnik«,
glasilo za obranu hrvatskog radnika i obrtnika, od socijaliste Vitomira
Koraé¢a. Kako tvrdnje, koje se iznose u ¢lanku, odgovaraju i nasim
istrazivanjima, donosimo iz njega ono Sto potvrduje nase teze:

»Kada je potela u Hrvatskoj agitacija za socijalistitka nadela, tezko je
ustanoviti. Jadni kazu, da je toj agitaciji podetak god. 1876. drugi, poslie poznatih
nemira u Zagrebu 1883,, a tredi drze, da je socijalistitka agitacija u nas zapoéela
tekar god. 1889., te da im je proslava 1. svibnja kao radnitki blagdan dobro
dosla, da su mogli stanoviti ljudi tada zavarati masu i poloziti temelj socijalizmu
u Hrvatskoj.

Nije tomu tako!

Sedamdesetih godina, moZe se reéi, da je bio socijalizam u najljepsem
cvietu. U Austriji i Njemagkoj, bilo je za tu biljku dobro tlo, te su ve¢ te ideje
zarazile radni¢tvo. Francezki je ali glavni logor i$ao i dalje, da tu ideju i u
Ugarsku prenese pa opazamo gdje jedan od vodah u Parizu, 3alje proklamaciju
u PeStu na sve »radnike koji rade a nemaju nista«. Huska iste, te veli: Prie-
stolje, oltar. fi ieri, pl 0, éenstvo i veliko a o, tladi radni
narod, pa je isti duzan $to sloznije na spomenute tladitelje navaliti,

Ovaj proglas odusevio je radni®tvo u Pesti, pa se je i u nas naslo 1ljudih,
qua}to stranaca, ponajvise Niemaca, koji su taj proglas na svoje grudi tiskali,
ali nisu mogli, ni znali, kako da izadu time kod nas na javu. Znali bo su dobro,
gia bi _ih hrvatsko radniétvo kamenovalo, kada bi otvoreno govorili proti vjeri
i proti domovini. Nu Zeravica je veé tinjala, ali pritajeno, pod pepelom. Nu nije
potrajalo dugo, te izpod pepela izbio dim.

. Godﬁ:_w 1572. utemeljeno je obrtnitko-radnitko druitvo u Zagrebu. Ovo
druztvo bl!a Jje jedino za tada sastajalifte radnittva, pa su se radnici jedino
u t_om dr_uuvu zajedno nasli, inade mije nijedan za drugoga znao. I u podetku
to je d.ruztv'o veoma dobro doslo radniétvu. No $to se dalje u tom druztvu zbi-
valo, time éemo se mi dulje pozabaviti. U tom je druztvu pritajena zeravica
buknula plamepom, koji je imao uspaliti sve radnittvo za socijal-demokratska
naéela,_ Kada je ‘narime Prvi predsjednik: istog druztva g. Franjo Topols¢ak
cdstupio, a na njegovo mjesto god. 1873. nastupio Drag. Kahle, izdade ovaj
proglas na »zagrebatko radnibtvo«, koji je wvieoma mirisao po socijalisti¢kih
nanla}.x, Pa se jasno vidilo, da za tim proglasom stoji skup ljudi, koji izpovieda
socija naée_la. U progl se medu ostalim veli: »Pozivamo zagreba&ko
radnidtvo .da stupi u naSe druztvo... Radnici, slozimo se, organizirajmo se, pa
bi tkg“;kme mu drago vjere i narodnosti«.

se evo jasno vidi prva iskra, iz koje j ije | ikd
Koji je; pe . P , oje je kasnije buknuo veliki plamen,

Od onda potese u tom druztvu tajni sastanci i razgovori o socijalizmu

svaki stranac, koji je dosao u Zagreb raditi, pristupio je \‘\7'g to druztvo, u: je isbo’
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pod konac godine 1875. postalo pravi osinjak, pa se je ofekivalo svaki tas, da
e se te ose , koje nije jo§ pojma imalo o toj
ideji. Dakle potetak sousahstnékm ideji jest ond;e a temelj mu polozise Niemci,
od kojih nam i onako mnogo zlo dolazi.

Godine 1876. ve¢ vidimo na &elu tog druZtva velikog socijalistu tipografa
Krone-a, koji je pobjegao iz Njematke, te bio vojni bjegunac i u Zagrebu se
zadrzavao bez ikakvih izpravah. Sada ta deta pote ve¢ javno izpoviedati svoja
nacela: da radniku ne treba domovina, da radnik mora nastojati, da si stanje
poboljsa i pribavi uzivanje ma bilo na koj nadin. Vjera da je najpogibeljnija
po napredak radni®tva, a svecenici da su najveéi tirani, koji zele opeta inkvi-
ziciju uvesti... "

OSNIVANJE ZAGREBACKOG RADNICKOG DRUSTVA DJELO JE
ILEGALNE SOCIJAL-DEMOKRATSKE GRUPE ZAGREBACKIH
RADNIKA

Ovaj podnaslov postavili smo zbog toga tako, jer je socijalisti¢ki
pogled na svijet, koji se poteo unositi medu radnike Hrvatske, po-
sebno Zagreba u vremenu od 1869. nadalje, bio‘unosen spolja, pa je
pokret, koji je tih godina nastao, mogao nositi forme i idejni pecat
radnickog pokreta onih zemalja iz kojih su oni dolazili. Te su zemlje
bile Njemacka, Austrija i Madarska. Svi materijali, koji su ovdje
koristeni, govore da Zagreba¢ko radni¢ko drustvo, koje se osniva kra-
jem 1872. i potetkom 1873. g. i nije bilo drugo do legalizacija rada
postojece ilegalne socijalisticke grupe, ili grupe pripadnika prve Inter-
nacionale, odnosno pristalica eisenachskog programa. Naravno, da se
i u toj grupi socijalista javljaju elementi i drugih strujanja, jer je u
Zagrebu Zzivio velik broj radnika, koji su »putujuéi svietom, bili ¢la-
novi dobro ustrojenih radni¢kih druztva«.'

Tako postavljena tvrdnja protivurije¢i dosadanjem gledistu Vi-
tomira Korac¢a i drugih, koji su bez provjeravanja primili od njega
njegovu verziju osnivanja i karaktera Zagrebackog radnickog drustva.

Zasad bismo se ograni¢ili na to da dokazemo da je postojala mo-
guénost da u Zagrebu grupa socijalista budu &lanovi I. Internacionale.
Svaki socijalist, koji je usvajao program I. Internacionale, mogao je
individualno biti élan Internacionale, odnosno njenih sekcija, koje su
se osnivale'na evropskom kontinentu u pojedinim zemljama. To se
najbolje vidi iz statuta I. Internacionale, koji predvida da ¢lanom
Internacionale odnosno njezinih sekcija mogu da budu, pored organi-
zacija i drustava, i pojedinci.

K. Marks u svom pismu Kugelmannu 23. II. 1865. g., posto je
iznio razloge za$to ne moze da suraduje sa Lassalle-ovim Sveopéim
radni¢kim savezom i njegovim organom »Socialdemokratom«, daje
objasnjenje na kakav naéin pojedinci mogu da postanu &lanovima I
Internacionale, pa kaZe: »Posto svaki éovjek, koji uzme ¢lansku kartu

17 yHrvataki radnik 11. od 1 1898,
18 Dragutin Kale nﬁjeko Lko riei o drultvenom Zivotuc, Zagreb 1874,

35



za 1 3iling, moZe da postane &lan »UdruZenja«; posto su Francuzi (a
takoder i Belgijanci) izabrali taj oblik individualnog u¢lanjivanja, jer
im zakon zabranjuje, da nam se priklju¢e kao »udruZenje«; posto sli-
&no stoji stvar i u Njematkoj, to sam ja odluéio, da sada pozovem
moje prijatelje ovdje i u Njemackoj i da svuda osnuju mala drustva,
svejedno od koliko &lanova; svaki ¢lan takvog drustva nabavljao bi
englesku &lansku kartu. Posto je ovo englesko drustvo legalno, ova
metoda ne ¢ée naiéi na zapreke &ak ni u Francuskoj. Bilo bi mi drago,
kad biste se i Vi i Vama najblizi ljudi povezali na ovaj naéin
s Londonom.«*

To ne znaéi da su se zagrebaéki socijalisti individualno uélanji-
vali u londonsku organizaciju I. Internacionale, iako su odrzavali veze
¢ak i s Londonom. Ali su oni mogli vrlo lako da budu ¢lanovi sekcije
Internacionale, koja je postojala u Austriji, Betu, Gracu i t. d,, a
s njima su takoder odrzavali veze. Rekli smo u prvom ¢lanku da je u
betkoj sekeiji bilo u¢lanjeno 6.000 pristalica I. Internacionale. Sekcije
I. Internacionale bile su obrazovane u Austriji 1867.—68. g., $to govori
da je postojala moguénost da u Zagrebu djeluje grupa socijalista
¢lanova I. Internacionale, tim prije $to su prvi zagrebacki socijalisti
uglavnom bili stranci. Poznato je da socijal-demokrati, pripadnici I.
Internacionale nisu bili lasalovci, veé su bili blizi marksizmu i pri-
padnici Eisenachskog socijalistickog pravca, ¢iji se program temeljio
na osnovnim principima statuta I. Internacionale. :

Karl Marks u izvjeStaju Generalnog savjeta briisselskom kon-
gresu Medunarodnog udruzenja radnika, koji je odrzan od 6.—13. IX.
1868. g. govori da u Austriji radni¢ki pokret sve vise dobiva revolu-
cionarni karakter i da se potetkom rujna trebao odrzati u Betu kon-
gres s ciljem, da se utvrdi bratski savez izmedu radnika raznih
nacionalnosti u imperiju. Austrijski su se radnici isto tako izjasnili za
program i nagela udruzenja. Generalni savjet veé¢ je bio odredio svog
delegata za Beg, ali je liberalna vlada Austrije kongres zabranila.®
Izvjestaj Generalnog savjeta IV. redovnom kongresu Medunarodnog
udruzenja radnika, odrzanom u Baselu 1869. g., a koji je takoder opi-
sao Marks, kaze doslovno: » Austrijski radnici, naroéito be¢ki, mada su
poceli s klasnim pokretom tek poslije dogodaja 1866. godine,* odmah
su zauzeli povoljan polozaj. Oni su odmah stupili pod zastavu socija-
lizma i Internacionale, kojoj su se sada kolektivno prikljucili
preko svojih delegata na nedavnom kongresu u Eisenachu.«*
_»...U Pruskoj i ostaloj Njematkoj prosla godina bila je obilje-
Zena organizacijom sindikalnih saveza po cijeloj zemlji. Na kongresu,
Hn‘]geiiavno odrzan u Eisenachu, delegati 150.000 njematkih rad-

10 Vidi knj; . -

e
kojem je 27. srpnja pruska vojska nmljeho.pr:-‘:z?a;&‘:i o ratu Italije s Austrijom, u
becki it mllmel':r::’do:.ll:uge IL Ad\'xsé:l:h:r Po i‘s%’z"?‘ ég’ﬁnﬁh" %mﬁﬁm“.‘“ﬂ‘fﬁﬁ‘
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nika u samoj Njemadkoj, Austriji i Svicarskoj organizirali su novu
socialdemokratsku stranku, u ¢iji su program doslovno usli osnovni
principi naseg statuta. LiSeni zakonom prava, da stvaraju sekcije na-
Seg UdruZenja, odlué¢ivsi da uzmu individualne ¢lanske karte u Gene-
ralnom savjetu... «** :

Prema tome, u Austriji su pored Lassalle-ovih organizacija
Sveopéeg radni¢kog saveza postojale tajne organizacije radnika di-
rektno vezane za I. Internacionalu. Kada je 15. XII. 1867. g. osnovano
Opée radnicko obrazovno drustvo, postojale su pored legaliziranih
organizacija pristasa Lassalle-a i dalje ilegalne organizacije pristalica
i ¢lanova I. Internacionale. Pod utjecajem rada i aktivnosti ¢lanova
Medunarodnog udruzenja radnika, radni¢ka prosvjetna drustva u
Austriji, a i sam komitet, koji ih je objedinjavao, izjasnili su se za
politiku Internacionale, koja je bila antilasalovska. Odbor austrijskih
radnika zajedno s radnicima iz federacije saksonskih i vitenberskih
Vereina, zatim s njemaékim radni¢kim udruZenjima u Svicarskoj,
njemadkom sekcijom Internacionale u Zenevi, te mnogim pristalicama
Opceg radni¢kog udruzenja, bio je potpisnik proglasa njemackim soci-
jaldemokratima, kojim je za 7., 8.1 9. kolovoza 1869. g. bio sazvan opéi
njemacki socijaldemokratski kongres u Eisenachu. Kada je 1869. g.
definitivno formirana nova socijalisticka stranka, nazvana »Socijal-
demokratskom radni¢kom strankom — njene pristalice prozvani su
Eisenachovcimac. A oni su, kao §to se to naprijed kaze, prisli I. Inter-
nacionali. U programu Socijaldemokratske radni¢ke stranke bilo je sa
stanovista marksizma, koji je bio tada ve¢ definitivno teoretski oform-
ljen, dosta pogresnih stavova. U program su usli neki lasalovski sta-
vovi, na pr. priznavanje pomo¢i proizvoda¢kim zadrugama, koje treba
da dobiju kredit od drzave. Uprkos tome stranka je bila bliska mark-
sizmu, strogo odvojena od lasalovaca i njihovog uéenja.

Zato je pogresno misliti, zbog toga $to se u pisanju i zahtjevima
zagrebackih socijalista tu i tamo javljaju lasalovski stavovi, da su
prvi zagrebadki socijalista bili lasallovci. Oni su, u to éemo se kasnije.
uvjeriti, u svom propagandnom i agitacionom radu iznosili stavove
Eisenachovaca i njihovog programa, jer su odrzavali veze s centralnim
organom Socijaldemokratske radnic¢ke stranke, dok s centralnim or-
ganom lasalovaca nemaju nikakvih veza. Prema tome, postojala je
moguénost da se i u Zagrebu jos 1868.—70. g. formira grupa socijali-
sta, pripadnika austrijske sekcije I. Internacionale. Takvo stanoviste
je utoliko prihvatljivije kad znamo da je poticaj na osnivanje rad-
nicke tipografske organizacije u Zagrebu do3ao iz Be¢a jos 1868. god.
Te godine, 6. II, bilo je osnovano Tipografsko drustvo u Ljubljani,
a »Delavsko izobrazevalno drustvo« 13. 1. 1870. god. Kada je 1870.
zemaljska vlada u Hrvatskoj potvrdila pravila »Tipografskog drustva
za medusobno podupiranje i naobrazenje« u Zagrebu, bilo je otito da
se radi o legalizaciji jednog drustva, koje veé ilegalno postoji i dje-

28 Vidi: I, Internacionala — Rad, Beograd 1952., str. 9
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luje, odrzavali su se sastanci tipografa, vodio tarifni pokret, od}:iavz}le
veze s bedkim i peStanskim tipografima, uzelo uceséa na np}_w\.nm
kongresima i sl. Isto tako je jasno da neuspjeh zagrebaék.i'h socijalista
pri pokusaju da osnuju Zagrebatko radnitko drustvo, nije sve obes-
hrabrio. Oni su i dalje aktivni (5trajk stolara 1871. god.), iako se ta
aktivnost javno manifestira tek 1872. god. nakon donoSenja novog
obrtnog zakona i pokreta za legalizacijom te aktivnosti osnivanjem
»Zagrebatkog radni¢kog drustvac.

Nasa pretpostavka da su pokretac¢i radni¢kog pokreta u Zagrebu
bili ¢lanovi ilegalne socijaldemokratske grupe i da je ¢ak postojala
moguénost da je ta grupa bila uélanjena u jednu od sekcija Prve
internacionale, proizlazi i iz ¢injenice da su prema izvjeStaju austrij-
skog ministarstva unutrasnjih poslova postojale sekcije Internacionale
u Beéu, Brnu, Grazu, Betkom Novom Mjestu, Pesti, Temisvaru, Aschu
i drugim mjestima. Komisija koja je objedinjavala te grupe, imala je
sjediste u Becu. U dvijestotine radnickih organizacija sa socijal-
demokratskim karakterom osje¢ao se utjecaj Internacionale, bilo tako
$to su one Sirile njezin program, bilo primjenom njenih metoda
rada. Mi smo rekli da je 6.000 socijalista Austrije bilo uélanjeno u
Prvu Internacionalu. Medutim, prema pretpostavci ministarstva unu-
traSnjih poslova, u Austriji je bilo oko 20.000 ¢lanova Prve Interna-
cionale. Policija je uspjela da zaplijeni neke omote ¢lanskih iskaznica
Prve Internacionale, §to potvrduje da su u élanstvo Internacionale
pristupile ne samo organizacije veé¢ i pojedinci. Kao stjeciite veze sa
Internacionalom policija je oznaéila tipografe Beéa, Graca, Peste,
Praga, Bratislave i t. d., zatim redakeiju lista Volkswille koji javno
propagira Eisenachski program. Sa svim tim organizacijama odrza-
vaju veze i zagrebacki socijalisti, o éemu smo veé¢ naprijed govorili. Iz
svih tih razloga vrlo je vjerojatno da su pioniri radni¢kog pokreta u
Hrvatskoj bili ne samo socijalisti, ve¢ obojeni socijaldemokrati, bliski
marksistima.

Na kraju bi istakli, da je policija jog 1864. god. znala, da su soci-
jalisti koristili radni¢ka prosvjetna drustva za socijalisticku agitaciju
i da su ih pretvarali u svoje legalne politicke organizacije. To moze
da potvrdi naredba betke dvorske kancelarije, od 26. IV. 1864. god.
Z 7220/587 koja je bila obavezna i za Hrvatsku i Slavoniju. U drzav-
nom arhivu Zagreb nalazi se prijepis te naredbe. Ona glasi:

»U novije vrijeme u raznim pokrajinama radi se na nacrti i j
radnitkih obrazovnih drustava. * creima za osnivanie
Daleko smo od toga, da potpuno zabranimo takova drustva. I i
i t ! 7 a . Ipak, iskustva
koja su stekle vlasti u Njemadkoj ukazuju na potrebu velike opreznosti kod
proudavanja predloZenih nacrta 2a osnivanje radni¢kih druitava.
Uobitajeno je, da na &elu ovakvih pothvata stoje li j
3 K ) je lica, koja se stvarno ne
bave potrebom obrazovanja radnika. Ovakva lica zavode :radnike na politi¢ki

rad, Clanovi ovih druitava u nag i ji j je i
. € vi o jkratem vremenu stié
praksi vodi najostrijem radikalizmu, * uvierenje koje ih u
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Na Zalost pored toga $to osmvaéi ovakovih d‘m§tava ne misle na obrazo-
vanje radnika na nadin, koji bi bio i D 3 mko ogra-
niéen program rada drultva, jedva ji d: i nekolik

Zbog vaznosti ovog predmeta, potrebno je da se najpﬁge principijelno
proudi ovaj problem, a iza toga postupi na slijedeéi nadin:

Naravno, ostaje zad ljski i$tvima, da u svakom poje-
dinom sluéaju to¢no prouée nacrte pravila. Na.}pn]e treba ustanomtz, da Ui lica,
koja podnose molbu za osnivanje drustva zaista poznaju potrebe radnika. Pod-
nosioci molbe trebaju, dalje, da budu sposobné i spremni, da rukovode drustvom
u cilju obrazovanja radnika, Dalje treba utvrditi, da li se radnici veé mnalaze
na takvom stepenu uvjerenja, da ée se oni stvarno posvetiti jedino obrazovanju
i suzdrZavati od svake politicke djelatnosti.

Zbog opée politicke k drzave i g utjecaja jedne pokra-
jine na drugu, treba, oprezno prosudivati, da li se moZe u stanovitom momentu
adobnn takuo drustvo ili ne. Jedino centralne vlasti mogu prosudttt u kakvim

i kojim i se moZe iti rad drustva. Stoga
se u Sp sa C. K. mini policije L5 ji ljska pred-
sjednistva, da sve mnacrte za osnivanje drustave najprije predloze drZzavnom
ministarstou.

Ne radi se tu samo o nacrtima za i ji dniékih ih drustava,
veé se to odnosi i za sva druga radniéka drudtva. Cesto se, naime, dogada da
mnogi élanovi drudtave zbog nedostatka svoje vlastite moéi prosudivanje po-
staju orude u rukama sebiénih agitatora. Stoga ée driavno ministarstvo u spo-
razumu sa ministarstvom policije davati svoje midljenje za osnivanje druitava.
Ove su upute povjerljive za C. K. pokrajinska predsjedniitva. Sa njima se ne
moraju upoznati niZi organi vlasti. Dalje se jod 'Mpomm]e da se ovzm upu-
tama ne Zeli mueman postojeée zakone o udruZi koji su d za
pojedine zemlje i u njima su na snazi.«**

Betko ministarstvo policije dostavilo je 7. maja 1864. g. prijepis
te naredbe »predsjednistvu hrv. slav. dalm. dvorske kancelarije« u
Zagrebu sa popratnim dopisom, u kojem se izmedu ostalog kaze:

»Zbog osobite vaznosti predmeta, ovladéuju se pojedini vladini namjesnici
da U sluén]u potrebe, sam izdaju sliéna naredenje, a o rijeSavanju sliénih
policije.«*s

Zatim je »Kr. dalm. hrv. slav. dvorska kancelarija« 16. svibnja
uputila sve to predsjednistvu Namjesnitkog Vieéa uz popratni dopis
pod br. 2055/401 koji glasi:

»PrileZeéa u prepisu .|. naredba c. kr. derZavnoga ministarstva od 26 Trav-
nja t. g. br. 7220/587 koju Je 1sto u spofazuml]en]u s mtmstarstvam, 'redarswa
izdalo na pr h mu i¢tvah u obziru p kod
ustrojenja druftveh za tzobralenje poslenika (Arbaterbxldungwefem) ili po-
slenidkih drustvah u obée; — dostavlja se predsiedniétvu Nam. Vieéa znanja i
ravm::n]a radi 8 dodatkom da je kr ova dvorska kancelanga 2a shodno obnasla
i na Hervatsku i Slavoniju — uslied éesa
pred,swdmétvo Nam. Vleéa u sliénih sluéa]emh ima postupat onako, kako je to
u refenoj naredbi odredeno«.

4 Drzavnl arhly queb preyls prepisa naredbe drzavnog ministarstva od 26. IV.

1864, broj Z 7220/587.
s Drzavol arhiv Zlgreb broj 2983M98 C.
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Predsjednistvo namjesni¢kog vijeca sacinjavali su tada kancelar
Ivan Mazurani¢ i dvorski savjetnici: Zigrovi¢-Pretocki, Daubacky,
Doljski, Utiendninovi¢ i dr. Radivojevi¢.

P WM

Dragutin Kale
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DRAGUTIN KALE: O CILJEVIMA I ZADACIMA
RADNICKOG DRUSTVA

Kakvo je bilo glediste zagrebacke socijalisticke grupe na ciljeve
i zadatke Radnikog drustva, koje su namjeravali osnovati. Da 1i su
njegovi osnivaéi doista mislili dati Radni¢kom drustvu isklju¢ivo hu-
mani i obrazovni karakter? Interesira nas da li su ¢lanovi drustva
imali odredene stavove u pitanju polozaja radnika, odnosa izmedu
rada i kapitala, rada djece, zakonskog ograni¢enja radnog vremena,
opéeg prava glasa, prava organiziranja, neposrednog i posrednog po-
reza, medunarodne solidarnosti i sl.? Izabrali smo ta pitanja zbog
toga, 5to su se ona tretirala na kongresima I. Internacionale i §to .su
usla i u program Socijaldemokratske radnit¢ke partije Njemacke
(Eisenachovaca), pa su, ako su osnivali Zagrebatkog radni¢kog dru-
Stva bili socijalisti, morali za njih znati i na svoj ih nacin $iriti medu
zagrebackim radnicima. Odgovor na ta pitanja, naravno, ne mozemo
naéi u statutu Zagrebatkog radnictkog drustva. Ali éemo ga djelo-
miéno, s obzirom na zakon o §tampi, na¢i u njegovu organu »Radnicki
Prijatelj« i u broduri Dragutina Kale-a, jednog od osnivata Zagre-
backog radnickog drustva, koju je izdao 28. listopada 1874. g. U toj
brosuri Kale najprije isti¢e potrebu radni¢kog udruzivanja i prosvje-
¢ivanja. Zatim, govore¢i o zahtjevima koje radnici postavljaju, Kale
izmedu ostalih isti¢e uvodenje sveopéeg neposrednog izbornog prava,
zatim potpunu slobodu stampe, dalje zakonom propisano radno vri-
jeme i nedjeljni pocinak, te uvodenje sveopéeg naoruzanja naroda.
Proslo je od tog vremena preko 80 i vise godina. Po svim izgledima
to je bio prvi socijalisti¢ki spis na hrvatskom jeziku tog vremena.
Napisao ga je radnik, mozda ¢&lan ilegalne socijalistitke grupe pri-
padnika I. Internacionale u Zagrebu. Zbog toga mislimo da ne ¢emo
pogrijesiti, ako ga gotovo u cjelini ovdje objavimo. Svoj spis Kale
pocinje rije¢ima »Neima na svietu ljepSega nego li druZtveni Zivot!«
— pa nastavlja:

»Rie&i ove uzeo sam si za geslo, te n)mu odusevl;en. odludih hrvatskim
radnikom ovo njekoliko riedi o dr Zivotu prosboriti, da se i u
njima probudi duh udruzivanja, to je pitanje danas na dnevnom redu,
te mu se ve¢ tolika vainost daje, da ga nazivlju svietskim pitanjem, ti¢e se
pako najvide radnitkoga stalisa.

Silno napredujué duh vremena danas osbiljno zahtjeva, da si radni®ki
stali$ &im vise znanja pribavi, da moze zadovoljiti svemu onomu, ito se danas
od njega iziskuje. Radnidki pako stali§ moze sebi potrebito znanje crpiti samo
iz dobro ustrojenih druztva radni&kih.

Svrnemo li pogledom na druge gradove ne samo prostrane carevine au-
strijske, veé i drugih drzava, to éemo viditi, kako radnici neutrudivo rade oko
svoga usavr$avanja po zahtjevu danasnjega vieka.

Sto je pako te radnike tako usavrilo; $to li jih dovede do toga, da oni
zauzimlju danas vazni polozaj, da stavljaju pitanja na dnevni red, koja su ista
zakonodavstva pripoznala kao pravedne ali za sada jos nepostizive trazbine?
Udruzivanje, t. j. utemeljivanje druztva radnitkih dovelo jih na taj stepen!
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Uvidiv dakle radnici inih gradova, da neima hepéeg nego li je drut
ztvemi zivot, pak izkustvom wuvjereni, da radnici danasAsan'u? u zad.rgu
napredovati mogu, i da ée samo druztvenim napredkom svoje qheve postiéi,
latise se $to vise moguée stvarati radnitka druztva, koja su vrstna,
radnike u svih naj itijih naucih braziti, te $tititi njihove materijalne
interese, a ujedno jih poticati na slozno i Zurno koracanje na stazi napredka.

Upitamo 1 mi sada sami sebe, cienjeni &itatelji, kako napredujg u
nasoj domovini, poglavito pako u glavnom gradu Zagre’bu _ Tadn
stalis, kako li je ustrojen? to moramo sa Zalo§éu i mukom Sute¢, pnznam'l, da
napreduje slabo, ili bolje reku¢, nikako, Istrazimo li pako uzroke tom\{, to cemo
na¢i, da su radnici sami tomu krivi, jer nehaje za druztveni invo_t.
Pa nije ni éudo da je tomu tako, jer radnidki stalis, akupm c!osta velik,
zapusten je, osobito pako od onda, od kada su cehovi qk:nqtl, akoprem
je ukinuée sredovjednih tih bratovitina sasvim na svom mjestu, jer ustrojstvo
njihovo nije vise odgovaralo struji danasnjega vremena. . B

K tim bratovstinama bio je prisiljen pristupiti svaki bez razhkg zgnatlua,
no one nisu vrstne bile ¢lanovom svojim ma i najmanje samo znanje i pouku
pruziti; od tuda pako dolazi, da radnik jo§ ni danas neuvida, da mu je druztveni
zivot od najveée potrebe, .

Pitanje ob udruzivanju danas je na dnevnom redu; u njemu se sastoji ono
moderno sredstvo, kojim si sve grane ljudskoga zivota obstanak svoj osje-
guravaju.

Gledajmo, kako se najsilniji narodi spajaju, kako stvaraju saveze, samo
da se uzdrze; gledajmo nadalje, kako si sva velika, ma kakovo ime noseéa,
ili koje mu drago struke poduze¢a, medusobno ugovorom zadruge stvaraju, samo
da mogu odgovarati svim zahtjevom danasnjega vremena.

Za ovim su se primjerom poveli i razni pomanji staliSi, najvise pako
radnici, nu ZaliboZe samo kod nas jo§ ne, jer velika vedina hrvatskoga
radni¢koga staliSa podana je nehajstvu, tomu glavnomu korjenu svega
natraznjaétva. Tomu pako zlu treba osbiljno na put stati; nehajstvo valja &m
prije odstraniti, te u radnicih probuditi novi zivot. Kojim pako nadinom
mo¢i je to najprije poluditi, svatko ée priznati, da putem prosvjete, koju
¢e radnika, jo§ ¢itanju i pisanju nevjestih, tomu blagu za svakoga
radnika danas silno potrebitu; uznastojimo li pako oko toga, da se takovim
radnikom to najnuzdnije znanje &m pfije pribavi, tad je mnogo vise nade, da
¢e se radnik sam trsiti napredovati i 5to vise znanosti si prisvojiti.

Koje bi pako sredstvo najbolje bilo, da se ta svrha &m prije postigne,
8to li ¢e na radnika najbolje djelovati, da se probudi i nehajstva okani? bez
dvojbe valjano ustrojeno »radni&ko druztvoc, kakovo veé blizu dvie
gedine dana i u Zagrebu postoji, ali mu se na Zalost samo jedan dio radnika
pridruzio, a ne svi, kako se odekivalo i u koju se svrhu druztvo ustrojilo.

Svrha mi je dakle, cienjeni &itatelji, ovim spisom pozvati zagrebalke
radnivke: da pristupe u »radnitko druZtvo«; radnike pako u ostalih
nrvat_skxh gradovih opominjem, da se i oni late posla, t. j. da nastoje &m prije
ustrojiti »radni¢ka druztvae«, dakako primjerena mjestnim okolnostima,
da se tako svi hrvatski radnici iz mrtvila probude.

}\l-igdje, .a ponajmanje pako u Hrvatskoj, nesmije radniki stalis vise u
mrtvnl\{ §am§ta, ve¢ se mora svimi silami raditi oko njegova udruZenja i
naopra;a_;a; jer n ao‘b razenje jest jedino sredstvo, kojim ée radnici postié¢i
svoje ciljeve, L. j. svoje danasnje trazbine, o kojih éu kasnije njekoje spomenuti,
da s2 sada dmaknem od pred: , 0 kom g im.

Pnznat'i ¢e mi svatko, da su danasnje okolnosti takove, da se od radnika
za malu plaéu mnogo zal'ftjeva, da ga posao veZe od rane zore do kasne vederi,
da mu dakle nije moguce, kroz dan za svoje dusevno naobrazenje ni jedan
tre;xutak upohuel?m; njemu samo vederom, kad mu je tielo i onako od rad nje
ve¢ umorno, valja jo3 nastojati, da Po koji trenutak za svoju pouku uporabi,
a nju ¢e u ovo doba naéi samo u druztvu, koje mu je jedini prijatelj. ’
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Radnik, koji se danas ne pribraja kojemu druZtvu, vriedan je saZaljenja,
jer taj neshvaca, da je to po njega od velike §tebe on je u svietu osamljen,
neima nigdje mkoga. itko bi ga u zadtitu uzimao, 0 mu nije iskreno sklon.
Ovako osamljenih radnika ima vrlo mnogo, a da ovi i nadalje ovako osamljeni
nezvotare, duznost je nasa, tomu zlu doskogiti.

Stoga. cienjeni &itabelji, pozvan je sva'kn dcon se iole sposobmm osjeéa,
da sile svoje posveti i trud ulozi u p sta-
lisa. Danas nesmijemo propust.vh ni ]eda:n 'trenutak bez da ga ‘koristonosno
neupotriebimo, jer stanje radni¢ko takovo je, da se dapa¢e ni jedan rmg oka,
ni jedan mah ruke. a niti jedan korataj nesmije udiniti, a da nije i s njim
Stogod za naobrazenje radnika u&injeno: s tnga treba, da se sada svojski posla
primimo.

U nas ima takoder veliki broj radnika, koji su, putujuéi svietom, bili &la-
novi dobro ustrojenih radni®kih druztva, dosav pako ovamo, nisu nastojali
izkustvom svojim se posluziti, pak manje izkusne drugowve svo;e na druztveni
Zivot pohcah nego se podade i oni nehajstvu, valjda zato, ]er su vidili, da u
druztveni Zivot tako u cvatu, kao drugd]e to pako nije podn»posto u

jih u sve, sto u njih moze probuditi osjeéanje za druztveni Zivot, jer
manje izobraZeni radnici, pak veéinom osamljeni, neée bez prikladnoga poti-
canja do toga uvidenja do¢i. Osim tcga radnici ovi imadu najbolju priliku ostale
podudavati, jer se uvjek u njifovu krugu nalaze; s toga jih dakle opominjem,
da se toga posla late, istina mu&na i nezahvalna, ali druztvo, u intercsu koga
oni to &ine, najbolje ¢e jim pripoznati i nagraditi zasluge njihove. Ne manje
pako opominjem i svakog pojedinoga gitatelja, u &ije ruke spisak taj
dopane, da i on sa svoje strane u tu svrhu njesto doprinese, a to ¢e najlaglje
tako udiniti, ako drugu svomu, koji je manje izobrazen, protuma¢i smjer spisa
ovoga, a taj jest: radni&ki stali§ probuditi, da se osvjasti i u druztvo stupi.

Ako dakle svaki &itatelj, radnik ili prijatelj radnika uznastoji, da samo
jednoga ¢lana u »radnidko druitvo« privrede, tad je ulinio vrlo pleme-
nito djelo, jer ée po takovu malo ne svi zagrebaZki radnici &lanovi »druztvac
postati, a ovo pako biti ée moéno i snazno, te u stanju pruzati sva sredstva
za prosvietu svojih &lanova.

Clanovima pako duznost je, druitvo sve vide i viSe razgranjivati, te mu
élm vedi d]elok:rug pribavljati; &m ée oni bolje oko toga nastojati, tim ¢e sebi,

t. j. druztvu veéi ugled steéi; jer valjano uredeno druitvo spada u red najko-
ristnijih zavoda danasnje dobe.

Radniku, kome nije moguée bilo polaziti §kole, da si bar najpotrebitije
znanje pribavi, jer ga uvjek posao sili, da si potrebitu koricu hljeba zasluZi, bit
ée druztvo skolom, u kojoj ¢e on crpsti — samo ako volje ima — sve najpo-
trebitije nauke, da moze svome zvanju odgovarati, ali radnik mora takoder
i sve upotriebiti, to mu druztvo pruza, pa ée si lagano sve viSe i vise znanja
steéi.

Druztvo ée biti radniku jedini zastitnik i prijatelj, koji ée gau svakoj
nevolji i biedi u zadtitu uzeti, te prava njegova vazda uztrajno braniti; ono ¢e
mu u svih sgoda vazda iskrenim savjetom doskogiti, te mu svagdje pomoénicu
ruku pruziti.

DruZtvo je ona njezna i briZljiva majka, koja bez razlike sve radnike kao
drage sinove svoje jednako vruéom i isknenom ljubavi na grudi svoje pritiskuje,
te njeznom materinskom éudi njeguje. Druitvo je ognjiSte i utodiste, kamo se
radnici vazda uteéi i sabrati mogu; ono ée biti radniku sgrada, u kojoj je on
vlastnik, iz koje ga nitko iztjerati nemoze.

Za radnike bit ¢e druztvo ono mjesto, gdje ée se oni medusobno upoznati,
kamo imadu svi bez razlike narodnosti pravo pristupa, gdje e om uditi, kako
jim se val;a sloziti, prijateljski Stovati i bratinski ljubm, tamo &2 iz&eznuti
svaka mrinja u pogledu narodnosti, ona bo jest najveéi neprijatzlj sviuh
radnika, a i najubojitije je oruzje, kojim se oni sami satiru. Neka ljubi svaki
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svoju domovinu, narodnost i obi¢aje svoje nada sve, to dapade mora svaki posten
écvv?iexk, ali 't.im’ manje smije mrziti tudu zemlju ah namdnosﬁ, a osobito
radnik, komu jest cieli sviet domovina; ¢emu da on mrzi tudg zemlge, kgd mora
u nje putovati, a u njima tek dobije pravo osjeéanje one ljubavi, kq;u mora
da vazda goji prema onoj zemlji, gdje no je svietlo ugledao, ono bo je mnje-
gova uzja domovina. Rad.mic:'ise smatrati moraju kano braé¢a, kano
sinovi jedne majke — radmje. . .

Napo{wn »druitvoi jest stalisu radnidkomu zviezda prthodmca, 'ko!a ég
ga vazda uztrajno i nepomiéno voditi stazom napredka; a ragimcg,_ vjerno sljedeé
vodu svoga, postiéi ¢e svoj cilj, a taj je odavna ve¢ u src:.h njihovih jednako
gojena Zelja za slobodu i ravnopravnost radnika. i

Pomislimo samo na tuzno stanje radni¢koga stalisa, koji je po svom
zvanju najkoristniji 1 najslavniji stalis, ali u bitisanju najkukavniji i najpoti-
Steniji, posto ga sve zameée; on je svagdje zadnji i sva&im, $bo mu se dade,
mora zadovoljan biti. Radnik neima nigdje upliva; sve $to se &ini, ¢emu se
i on pokoravati mora, bez njegove privole e &ini; ali da se olahkoti tuga i
nevolja, s koje radni¢ki stali§ najvise pati, nista nije u&injeno! .

Kada li se pomisli, kojim trudom i tefkom mukom, si radnik najnuZdnije
samo za svoje Zivovanje, i koje terete on nositi mora, pak da kraj svega
toga nikakova prava neima, tad se mora doéi do uvidenja, da je stanje
ovo zbilja nesnosno, pa da se mora nastojati pripomoéi mu, da ¢e biti i rad-
niku moguce Zivili onako, kako to &ovjeku dolikuje, da bude i radni&ki
stali§ uzpostavljen u red onih, koji sz nad mjim uzvisuju, te ga prezirno
od uzivanja svih blagodati, ltoje narav pruza, izkljuduju.

Radnicki stali§ u red drugih wuzpostaviti ¢ pako samo »d ruztvox,
t. j. ako se radnici slozili budu, te udruzenom snagom koracali stazom
napredka.

Svagdje dakle, cienjeni &itatelju, vidis, da je Zivot druZtveni radnidkomu
stalisu vrlo potrebit, stoga nemoj ni &asak vise potasiti, a da nepristupis u
»druztvo«, koje ¢e te vazda ljubezljivo u svoj marudaj primiti.

Sada pako prelazim na trazbine radnika, o kojih uvodno rekoh, da éu
govoriti kasnije, jer d da veéini hr dni &K stalisa te su
traZbine sasvim nepoznate, s toga éu ovdje njekoje naviesti, a odtuda moze svatko
najbelje uvidjeti, kako daleko je radnidki stalis u inostranstvu veé¢ uznapre-
dovao, kad sada tako osbiljno i marljivo radi cko postignuéa ovih pitanja, za
koja vi¢u neprijatelji radnika na sva usta, da su nepravedna i pretje-
rana, dapae nepostiziva.

_ Pitanja ova svraéaju danas svu pozornost na sebe; njimi se bavi javno
mmen.je, koje jih stranom osuduje, stranom pako kao sasvim pravedna pri-
poznaje.

. »Radnitko pitanje« od takove je vaznosti, da se sva evropska zakonodavna

tiela njim ozbiljno zabavljaju, te akoprem se ve¢ meda zavladiti, mozni ga
drzavnici ipak uvijek jos odvraéaju, pak stvaraju zakone proti radnikom
naperane,
... Kad bi svi profivnici radnika i trazbina njihovih stali dobro uditi te tra-
zZbine, pak proMsMM, da je i radnik Zovjek, da i on ima jednako pravo
na sve plagodamn‘zen}adjske, 'da ? ‘on osjeéa, da jie $to boljega vriedan, do li klete
ro’bo_tamg. tad bi oni morali doéi do uvidenja, da krivo rade, to te trasbine
Pretjeranimi i nepostizivimi smatraju i osuduju.

. ‘Da vidimo, §to je u ovih trazbina, kakove li su naravi, da se one pro-

tivnikom 4oli strasnimi pricine, '
. Radmm‘zamjeyaa:u: jednako pravo za sve ¢lanove drzave,
Jer moraju svi jednake duznosti vriiti; s toga je prva tra-
Zbina njihova: uvedenje sveopéega i na temelju ravnopravnosti
osnivajuécga se izravnoga prava izborn oga za sva zakonodavna tiela,
kao: sabqre, opé.inska zastupstva itd., koje uZivaju svi &lanovi drzave —
dalde se i radnici razumievaju — &im Su navrsili 20. godinu dobe svoje.
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Pa 3to je u ovoj prvoj trazbini ds : dapabe P pitam
svakoga razboritoga i nepristrano sudecega Sovjeka?

Zar radnik nebi znao kad bi uzivao izborno pravo — komu da
svoj glas dade? bi li na biralite dosao? Zar ima on manje pojma o polititiih
odnosajih, nego li seljak, koji je jos manje upuéen u ove stvari? ili zar radnik
od svoje imovine — koja se u ni¢em nesastoji — ipak nepla¢a dr_)sta veliki porez
u razmjeru sa jiednici silnoga ? a odkuda ovim sredstva, da
mogu veliki porez platiti, ako jim ga radnici nepnyrede? Pa m}m v-1§_e neizravnoga
poreza i potrosarine placa nego li radnitki stalis? Ne dorpnmaéqw 1 i rad.mg
za uzdrianje drzave najveée Zrtve u movcu d krvi? Pa da su Jc&.te i nadalje
liSeni drzavljanskih prava, koja jih zato idu? Ne! Kao Asto' se obi¢no sve, pa
i zakoni, po zahtjevu vremena promjeniti moraju, p}'om;emh oe se, d‘ocg e
vrieme, i izborni zakon, koji neée tada samo posjednil velikih imuétva
izborno pravo dati, vie¢ svim bez razlike, jer svi moraju jednake duZnosti vrsiti.

Druga je trazbina radnika: podpuna sloboda £t9mge._ . i

Ob ovoj trazbini kilo bi suvisno obsirnije govoriti ‘eernaj, koji bii ovdje
uztvrdio, da je ovo pretj=zrano zahtjevanje, pobijao bi sama sebe. U osta-
lom traze li radnici slobodu Stampe izkljudivo sami za sebe? Pa ako se danas
ista poludi, tko bi jr vise uZivao, nego li protivnici radnika! A zaSto nebi
i radnidkom stalisu bilo dczvoljeno, mnienje svoje istinito i javno putem
Stampe objelod: ? . .

Tre¢a je trazbina radnika, da se uvede zakonom propisano vri-
eme za dnevnmu radmju. Ova trazbina tako je pravedna, da o njoj
netreba nii X tara. Niti zak d nebi se smjela jo§ dulje ustru-
Gavati, da ju uzmu u obzir. Dvojim, da je igdje na svietu vise od te silne
potrebe, nego li upravo kod nas, da se vrieme radnje zakonom opredjeli; jer
u nas malom je iznimkom skoro u svih radionica obitaj, da se bez prestanka
i bez razlike na kakovo opredieljeno vnieme radi; kad bi pako za radnju trajuce
vrieme zakonom ustanovljeno bilo, tad bi radnik odmah imao uredniji Zivot,
pa bi takoder gledao, da prosto svoje vrieme upotriebi za naobraZenje svoje,
posto mu sada ni jedan trenutak za to nepreostaje.

Nadalje radi se tu jo3 i o ukinuéu nedjeljne radnje, ova se pako
na svaki nadin ukinuti mora. Dakako, da postoji i gdjekojih radionica
ustanova: »da se u nedjelju neradi, ali iznimkom, samo u slu¢aju silne potrebe,
da se nedjeljna radnja posebios i to njesto vise od obitne zasluge plati«; ova
pako iznimka postala jz obitajem, stoga valja ukinuti ju bez obzira, pa ¢e onda
nedjeljna radnja prestati, jer sada skoro neima razlike izmedu nedjelje i
d}'ugih obiénih dana. Nedjelja jedini je dan opredieljen za podinak kroz
tjedan od tezke radnje umorenoga ticla, ona dakle radniku neka bude slo-
bodna. Pa ako i ima'u gdjekojih radionica takovih posala, koji za dovrSenje
svoje i nedjelju trebaju, neka se to drugéije udesi, pa se mogu ti poslovi dan
prije dovrsiti; sve se dade urediti. N

Ima doduse i takovih radnika, kojim nije dosta uzastopce 6 dana veé¢
mora i nedjeljom raditi, pak jim bas ne bi bilo po volji, da se nedjeljna radnja
uking, ali kod ovakovih radnika vladaju druge okolnosti, naime te: da se nje-
govo d_[elo slabo plac¢a, uslijed toga pako nije u stanju toliko zasluziti, koliko
on i o).?!w_lj mu na dan za prehranjivanje svoje treba; u nedjelju pako takoder
mora ziviti, dakle i zasluziti $to mu je zato treba, jer si uz zaslugu, i onako
malu, za ngdjelju nemoze nista pristediti. Uredi li se pako vrieme radnje zako-
nom, tad bi se moralo za djelo njesto vise platiti, da si je radnik u propisano
vrizme kgdgr zasluziti bar onoliko, $to mu za Zivovanje njegovo treba; s toga
se nedjeljnja radnja ukinuti mora, a isto tako i vrieme radnje u djelatnike stro-
g0 zakonom urgd.it.j. Jesu li i ovo pretjerane i nepravedne trazbine?! Ovom
sgodom ngye;t €u Jedg.p slut‘;aj, iz koga mo¢i ¢e cienjeni &itatelj razabrati, da
li su radnici ;edvnm, koji zahtievaju, da se nedjeljna radnja ukinuti ima. Zagre-
batko yubmnnljkq-radmiéko druztvo« obitavalo je njeko vrieme odrZfavati svoje
skupstine nedjeljom poslije podne, to je dakle vrieme, u koje bar veéina &la-

46




nova u skupstinu doéi moze; druztvo broji medu svoje &lanowe radnike raznih
obnmosti, kao: kmjigotiskare, stolare, bravare, posbulare, krojade, zidare, tesare
i t. 4. Po naredbi oblasti mora se pako skupstina i na dnevnom redu lezeéi
predmem gr. poglavarstvu pruamﬂ da ono svoga rpovueremka tamo odaslati
moze, jer se bez njegove

Na jednu u proljete jo§ udinjenu prijavu, da ée druZtvo u ned]elyu po
podne svoju skupdtinu obdrzavati, stie nalog gr. poglavarstva, da drustvo vise
nesmije nedjeljom po podne svoje skupstine drzati. Na to bje od strane
druztva (uz obrazloZenje, zasto se upravo u ovo doba skupdtine drie), pogla-
varstvo upitano, koji ga uzroci ponukase na ovu zabranu. Na to pitanje stignu
odgovor: da se obdrzavanje sklwpéhma nedjeljom poslije podne s toga razloga
zabranjuje, 3to je to jedino vrieme, kad &novnik neima uredovnih
sati, pa da mora to vrieme upotrebiti za svoj podinak.

Kad je od strane drutva na ovo opet odgovoreno, da ono nemoze nipoito
na drugo koje vrieme obdrzavati skupstina opredjeliti, stize opet jedan dopis,
u kom se kaze, da se to opetovamo zabramjuje, neka se skupstine
drie u koje mu drago vrikeme, samo ne medjeljom poslije podne, pa
ako se druztvo toga drzati mece, da ée se proti njemu po zakonu — postupiti.
Da druztveni poslovi neaa/pinjvu. nepreostade drugo, van u d:ielami\k pod veler
skupstinu sazvati. U ovoj — slabo zastupanoj — skupsﬁmn javi dosavsi povje-
remk, da je dobio nalog, druztvo obalvjestm da se ni u veéer nesmiju skupstine
obdrzavati, ve¢ u djelatni dan prije ili poslije podne i to samo u
vrieme propisano za uredovanje ili pako u nedjelju prije podne, jer &nov-
nik mora poslje uredovnih sati vrieme za poéinak imati. Radnik pako
morao bi takodjer vrieme za podinak imati, on radi cieli dan, od zore do
kasne veteri, pak tezko radi, on neima uredovnih sati. Kada dakle da
ide u skupstinu? Danju nesmije posao ostaviti, osobito oni &lanovi, koji su
kod gradnja zaba,vla-am veterom mu je zabranjeno, a u nedjelju prije
podne nemoze, jer — mora raditi, a to je poglavito u krojada, postolara. pekara
itd., jer nedjeljna radnja nije ukinuta; neka se ona &m prije ukine, a doba
za radnju na ostale dane zakonom uredi, a taj se nieka strogo drzi. To zahtje-
vaju radnici! Iz navedenog slu¢aja mozes, cienjeni &itatelju, uvidjeti, da rad-
nici nisu jedini, koji Zele nedjelju izklju¢ivo samo za potinak imati.

Uvedenje pulke obrane (Volkswehr) jedna je taxkod:er trazbina
radnika, koja dakako da je velika i ali ona je neodl iva, ier ju
duh vremena goji. Dodi ée mozda i to vrieme naskoro, da ée i sami drzavnici
— prinukani financijalnimi odnosaji — uvidjeti, da tolika staja¢a vojska nije
od nikakve komisti, pa ée ju morati razpustiti i tada obéu pulku obranu
urediti, koja jamaino nizée toliko milijuna stajati, koliko jih danasnja
stalna vojska potnebuje, Koliko bi se radnih sila opet posla latilo, te koliko
bi se u svih struka priradilo, kad bi se tisuéu i tisuéu po vojarnah nalaze¢ih
se momaka kuéam svojim odputilo, koji danas, kraj svega toga, §to u vojarnah
nista herade, i $to uzdrzavanje njihovo toli neizmjerna novca stoji, dosta
kukavni Zivot provede.

Kad bi drZavmici nastojali to preustrojiti, pak samo treéi dio od priste-
djenoga kroz takwo preustronstvo novca za putke 3kole upotriebili, tad bi
drzavu ili, jer samo u dobro ustrojenih putkih
Skolah odgo;em gradam vrstni su drzavi snagu uzdrzati i obstanak osjegurati;
s toga §to se na skolstvo potrosdi, nikad nije odvise, ako ne premalo.

Skola prvi je i najglavniji temelj drZavnoga blagostanja, pa zato
je drzavi prva duZnost istu gojiti i uzdrzavati, pak svojski oko toga nastojati,
da ju mladi narastaj marljivo polazi; pak da ju mogu polaziti i djeca neimucnih
roditelja, zahtjevaju radnici: da bude nauk obligatan i besplatan. Tko ¢e se
usudm tvrditi, da je ova trazbina pretjerana, nepravedna, pale i nikad po-

idki stalis na ovu kada se danas od njega
htj st, on pako ] je sredstva, da ju poludi. Kako dakle
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da on trodi na izobraZenje svoje obitelji, kad mu jg jedva rn:og'uég poﬁko _z.a'sluf
Ziti, da si ju prehrani, pak da terete poreza, koji su dosta veliki, namirivati
moZe. °

I tako spomenuo sam sada njekoliko tih pretjeranih mil:gina‘, pa]g ~misA.l.im,
da sam tim \?a?r ponjesto doprineo tomu, da se i hrvatski ravglmélm stalis pjgto
malo upozna sa radni¢kim pitanjem, Ovakovih pako trazbina mogao bih jo3
viSe nabrojiti, ali ¢u to drugom sgodom, a za ovdje spomenute nadam se pako,
da ée jih svaki gitatelj, protitavsi jih pomno, odobravap i zeljeti, da Ju} rad.mg:;
&im skorije postignu, jer one su zdrave, naravne i sxhgg potrebe, koje struja
vremena sa sobom donosi, te se psljed toga vise odgoditi nedadu.

Prosvjetom, i jos jednom kaZem, da jedino samo. fp}ro'sv!‘e'.om
doprizse radnici u inostranstvu tako daleko, da se oni takovm'm pitanji bave.
Prosvijeta najljepsa je kriepost koja dovjeka riesi, s toga valja samo za njom
teZiti, a osobito radniku, a taj, ako samo volju ima, moze je crpiti u druztvu,
kamo mu pohrliti valja.

Svuda dakle, kamo okom svrnem, $to li poduzeti kanimo, nalazimo, da sve
na temelju druZtveoga Zivota postoji, on je danas od neocienive vriednosti i
neobhodne potrebe, jer pruza svemu jamstvo obstanku i kré& put napredku.

Nam dakle valja sad nastojati, da ga i kod nas &m prije udomimo, s toga,
cienjeni &itatelju, stavljam jo§ jednom na tebe usrdnu molbu, da, proditavsi
ovaj spis, kojega time zavrSujem, nastojis &im vi§e u radnitke krugove
iti ga, a onim radnikom, koji &tanju vjesti nisu, da sadrzaj njegov protu-
maéis, jer je duznost, po & i njesto za P je radnig-
koga staliSa doprinieti.«

Dakle, za Kale-a je radnitko drustvo, radni¢ka organizacija, od-
nosno organiziranost radnika, bitno i glavno. Samo udruzeni radnici
mogu ostvariti svoja prava i otkloniti drustvenu nepravdu. U radni-
€koj organizaciji radnici ée se odgojiti, naoruzati znanjem, osposobiti
po ugledu na radnike drugih zemalja u borce napretka i progresa.
Radnitka organizacija je za radnike skola drugarstva, solidarnosti i
internacionalizma. U nevolji i bijedi zastitnik i branié njegovih prava
i materijalnih interesa. Samo udruZeni, organizirani radnici mogu
koratati stazom napretka. Polititka prava, demokratske slobode,
pravo glasa, Stampe, udruZivanja mogu postiéi jedino organizirani
radnici preko svojih radni¢kih udruzenja. I drugi ciljevi, kao $to je
ogranitenje radnog vremena, zabrana dje¢jeg rada, obavezno i bes-
platno $kolovanje djece, naoruzanje naroda postiZu se organiziranjem
i prosvje¢ivanjem radnika, upoznavanjem radnika s tim ciljevima.
Zagrebacko radni¢ko drustvo je prosvjetno i bolno-potporno drustvo.
Ali je duznost ¢lanova da ga sve vise razgranjavaju, da mu stavljaju
u zadatak Sto veéi djelokrug rada i zadataka. Eto, to bi se moglo
ulsratko izvuéi iz Kale-evog izlaganja. Tako je Kale omoguéio histo-
ri¢aru da dode do pravih ciljeva i zadataka druStva i do taktike
socijalista u drustvu. A taktika se sastojala u tome da se §to vise
firustava oformi u Hrvatskoj, da se razvije sto intenzivnija agitacija
i propaganda, jer prosvjeéivanje radnika i nije drugo do agitacija i
propagan.da zadataka i ciljeva dru$tva ne samo humanih i struéno-
gbrazovnlh ve¢ i politickih, kakve je onda pred sebe postavljala soci-
jalna demokracija, koja je stajala na pozicijama Marksove taktike
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toga vremena. Ta taktika imala je svoj oslonac u platformi, koju je
postavio Karl Marks u Inauguralnej Adresi i Statutima Medunarodnog
radni¢kog udruzenja.

Ta taktika, a ni programatska naéela nisu polazili od nacela izni-
jetih u »Komunistickom manifestu«, koji je poslije pobjede reakcije
1848. bio potisnut u pozadinu. Kad je poslije kontrarevolucije rad-
nicka klasa ojacala i kad je nastala I. Internacionala s ciljem da u
svojim redovima okupi cjelokupno borbeno radnistvo, ona i nije mo-
gla, da je i htjela, poéi od nacela iznijetih u »Komunisti¢kom mani-
festu«. »Medunarodno udruzenje moralo je imati takav program —
kaze Friedrich Engels, koji nije zatvarao vrata engleskim tradeuni-
onima, francuskim, belgijskim, talijanskim i 3panjolskim prudoni-
stima i njemackim lasallovcima.*® Taj program — obrazloZenja uz
statut Internacionale — sastavio je Marks na majstorski naéin, §to su
mu priznali ¢ak i Bakunjin i anarhisti. Za konaénu pobjedu postavka
iznijetih u »Manifestu«, Marks se oslonio jedino na intelektualni raz-
vitak radni¢ke klase, koji je morao rezultirati iz ujedinjene akcije i
diskusije. Dogadaji i obrti u borbi kapitala, porazi jo§ vise nego po-
bjede, nisu mogli a da borcima ne uéine jasnim slabosti njihovih
dotadasnjih lijekova za sve bolesti, a njihove glave pristupaénijim za
temeljno razumijevanje pravih uslova emancipacije radnika. I Marks
je imao pravo. Radni¢ka klasa od 1874., kad je raspusStena Interna-
cionala, bila je sasvim drugaéija nego 3to je bila 1864. prilikom njenog
osnivanja.«*

Treba jo§ napomenuti da se Lassallov program bitno razlikuje od
programa I. Internacionale u pitanju normalnog radnog dana. Lassalle
to pitanje potpuno ispusta, dok mu Marks pridaje naro¢itu vaznost i
veoma ga istice.

Brusura Kale-a ocuen]ena je pozitivno od njegovih partijskih
pn]ateI]a Oni Kale-a mnazivaju »zasvedodenim pristaSom radnitke
stranke« i pozivaju radnike Hrvatske, bili &lanovi radni¢kog drustva
ili ne, da nabave prvi na hrvatskom jeziku socijalisticki spis, u kom
su iznijeti prvi put politi¢ki zahtjevi radnika Hrvatske. Interesantno
je napomenuti da su taj poziv, koji je Stampan u »Radni¢kom prija-
telju« broj 7 od 5. XI. 1874., potpisali F. Potisk, buduéi urednik
»Radnigkog prijatelja«, zatim M. Huzek i M. Deanovi¢, koji su bili
zajedno s Kale-om jezgra prve socijal-demokratske grupe u gradu
Zagrebu. Taj dopis glasi:

Gospodine uredni&e!
Buduéi u masoj domovini ni jednoga javnoga lista neimamo, koji bi se
bavio radni&kim stalisem, t. j. onako kako se misli 1 govori u krugovih radni¢kih

2 Engelsova n;pomens L&ssaneseuodnm prerns nama uvljek pri-

2navao Marksovim »ulenikome, pa je kao takav naravno stajao na tlu Manifesta, Dmgeu-
Je stvar s onim njegmnrn ul]edbenlclma koji nisu po!ll dalje od njegova zahtjeva s pro-
gama s kreditom 1 koji su cljelu radni¢ku klasu podijelili na

zadru
onn koje pomaZe drZava, | one kojl se saml pomaZu.
a7 Vidl knjigu K. Marks — F. Engels: Iubran& djela I, str, 360—361, Kultura 1949.
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o raznih stvarih socijalnoga Zivota. Neimamo lista, osim »Ra\.imékogipﬁjg.tg’lja‘,
koji bi nas upuéivao, koji bi ﬁno pmsvjetu i u krug

krug dakle drugog lista, koji bi na-
ove . I n
:are nase o“;;;odovih uma, o spisih, razpravljajuéih radniki stalis i radni¢ko
pitanje, i o drugih pitanjil icajuéih se ga stalisa, na javnost
izneo.

Dozvolite nam dakile, da u Vasem listu izrazimo nazore mase o spisu, koji
je nedavno izpod $tampe izasao pod naslovom:

NJEKOLIKO RIECI O DRUZTVENOM ZIVOTU. N .
U »Predgovoruc« izjavljujete Vi, g urednite — kao pisac te brosure — da
cielu nakl du ovejes ju]ml.l obrt.-radni&h poklanjate, $to nece
malo reéi, jer dobro znamo, kolikimi troskovi je kod nas udamg spisa takova.
skopéano, a sude¢ po samoj makladi, koju u druitvu vidjesmo, izna3a taj
poklon preko 75 for. — Radnitko druitvo ¢e Vam zato sigurno najtoplije
hvaliti i uvidjeti, da imade vrlo, vrlo riedkih &lanovah koji se tako nfeseblégnm

&ii za druztv imlju. ici, za podp kojih je taj spls.d.ruzt-yu
poklonjen, blagoslovit é¢e darezljivu desnicu vasu i meizgubiti uvjerenje da jo§
pravih éovjekoljuba na svietu ima.

— Ali nas je veoma zadudilo, kako druztveni &anovi nehajstvom pozdra-
vise dar ovaj. Samo malo njih poseglo u dZep po onih 15 nové., $to spis taj ;to;:
za korist druztvene blagajme, dakle za konist svakoga pojedi-
noga ¢lana, — Nu nadamo se ipak, da ée svaki radnik hrvatski, bio on &lan
druZtva ili ne, nabaviti si taj prvi u hrvatskom jeziku izasavsi spis, koji tako
jasnimi, svakomu razumljivimi mieémi tumad duznosti i
trazbine r i te koji je potek iz pera zasvjed istage rad-
niéke stranke.

Prelazeéi ma sam spis, nije nam namjerom, stil, sustav, oblik itd, kriti-
zirati, nego uzimamo u obzir povod saobéenja, namjeru piscai svrh u,
koju posti¢i zeli. U »F g d su te ok i, koje i protivnik
svete stvari nade bezuvjetno odobravati mora. Navesti ¢emo dakle u kratko
samo sadrzaj spisa toga da ga svim radnikom preporudmo i sve Citatelje
ovoga lista barem sadrzajem upoznati uzmognemo.

U potetku su navedena sva sredstva, koja su radniku potrebita, da stete
samosviesti; da se stavi na onaj polozaj u druZtvenom i gradanskom Zivotu,
koji mu pripada, da odluduje u obéinskih i zemaljskih pitanjih, jednom rije¢ju,
da stete onaj polozaj, koji-ga ravnim &ni drugim takozvanim »odli¢nijim«
razredom puéanstva. Ta sredstva se pako izobrazenjem ste¢i mogu, a
izobrazZenje radnikah Zude radnidka druztva; dakle je radniku udruzivanje
potrebno, jer u njem moze majprije izobrazenja steti. Pa kada se to obistini,
kada radnik izobrazenjem dode do polititke zrelosti, koju mu dosada drugi sta-
lisi nijedu, moZze i trazbine svoje ne samo izraziti, utemeljiti, nego i postici,
a to opet udruZivanjem, i samo udruzivanjem,

Trazbine radnikah: bée izb: pravo, slobodno i b
podpuna sloboda Stampe, zakonom propisano vrieme za dn

»
I evnu radnju, uve-
Qenje ppél_(e obrane, tako su razgovetnim nadinom u spisu tom izrazene, da ée
ih sw{akl, i manje »kolani« radnik razumjeti modi, zato ga preporudujemo
radnikom nase domovine za Pouku u pitanju radnid¢kom.

M. Deanovi¢, J. Huzek, F. Potisk.

Ta podrska data Kale-u imala je za cilj da se javnosti da na
znanje, da Kgle nije usamljen u nazorima koje je iznio u brosuri i da
mu se oda priznanje za velike materijalne Zrtve koje je li¢no podnosio
za Sirenje socijalistickih ideja u sredini, koja ga je onda zbog toga
te$ko jo§ razumjela.
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NEPISANI CILJEVI I ZADACI ZAGREBACKOG RADNICKOG
DRUSTVA STAJALI SU NA NACELIMA IZNIJETIM
U INAUGURALNOJ ADRESI I STATUTIMA
MEDUNARODNOG RADNICKOG UDRUZENJA

Ako pogledamo izlaganje Dragutina Kale-a i »Radniéki prijatelj«,
organ Zagrebatkog radni¢kog drustva, onda éemo naéi mnogo eleme-
nata, iz kojih se vidi da su zagrebacki socijalisti razvijali svoju
drustvenu i politicku aktivnost na nacelima, koja su iznijeta u Inan-
guralnoj Adresi i Statutima Medunarodnog radni¢kog udruzenja. To
se narocito vidi u pitanjima osnivanja drustava za uzajamnu pomo¢,
ograni¢avanja radnog dana, zatim rada djece i podmlatka, u pitanju
neposrednih i posrednih poreza, zadruga, sindikata i n pitanju vojske.
Sva je ta pitanja Marks smatrao za veoma vazna, pa je liéno napisao
instrukcije delegatima privremenog Generalnog savjeta, da bi ih se
unijelo u program Internacionale na kongresu od 3.—8. rujna 1866.
god. Primjera radi donosimo neke od tih instrukcija:

U glavi »Organizacija Medunarodnog udruzenja« Marks kaze:

»...pozivajué¢i ¢lanove Udruzenja da osnuju drustva za uzaja-
mnu pomo¢ i da medu njima uspostavljaju internacionalnu vezu« —
prepusta inicijativu u toj stvari (kako osnivanje drustava za uza-
jamnu pomo¢, materijalna i moralna pomoé¢ siromasnim ¢&lanovima
Udruzenja) Svicarcima, koji su to prvi predlozili na septembarskoj
konferenciji prosle godine.

U glavi »Ograni¢enje radnog dana« — Marks istice da je:

»Ograniéenje radnog dana preduvjet bez kojeg svi dalji pokusaji
poboljsanja polozaja radnika i njihovog oslobodenja moraju pretrpjeti
neuspjeh.

Ono je nuzno kako radi odrzavanja zdravlja i fizicke snage rad-
nicke klase, koja sa¢injava veliki dio naroda, tako medusobno opéenje,
za socijalni i politicki rad.

Predlazemo zakonom ustanovljen osamsatni radni
d an. Takvo ograniéenje je opé¢i zahtjev radnika Sjedinjenih Ameri-
¢kih Drzava. Odluka Kongresa uéinit ¢e da ovaj zahtjev postane op¢a
platforma radnicke klase u cijelom svijetu.

Radi obavjestenja kontinentalnih ¢lanova Udruzenja, &ije je isku-
stvo u fabri¢ckom zakonodavstvu relativno malo, dodajemo da nikakvo
ograni¢enje utvrdeno zakonom ne ¢e posti¢i cilj, i kapital ¢e ga naru-
3avati, ako ne bude toéno odredeno ono doba dana koje treba da
ispune tih 8 sati rada. Trajanje toga vremena mora se odredivati
s ovih 8 sati rada i povrh toga — prekidima za jelo. Na primjer: ako
razni prekidi za jelo traju jedan sat, zakonom odredeno radno
vrijeme mora obuhvatiti 9 sati, recimo, od 7 izjutra do 4 poslije podne,
ili od 8 izjutra do 5 poslije podne, i tome sli¢no. Noé¢ni rad moze se
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dozvoliti samo kao izuzetak u proizvodnji ili granama proizvodnje
koje zakon tofno odreduje. Potrebno je teziti potpunom ukidanju
noénog rada. L.

Ovaj paragraf ti¢e se samo odraslih muskaraca i Zena. Zena’maz
uostalom, treba da bude uopée zabranjen bilo ka kav noé¢ni
rad, kao i svaki rad koji je Stetan po slabiji ZenskL. organizam, koji
ga truje ili ga izlaZe bilo kakvim drugim Stetnim }{tlcajlma. Pod od-
raslim podrazumjevamo sva lica od 18 godina navise.«

Dalje o pitanju rada djece i podmlatka (oba spola) Marks pred-
laze ovu rezoluciju: X .

»Smatramo da je tendencija savremene industrije da privute
djecu i podmladak oba spola da uzmu uéed¢a u velikom djelu dru-
stvene proizvodnje — progresivna, zdrava, zakonita, ma da je u kapi-
talistickom poretku dobila nakazan oblik. U razumnom drustvenom
poretku svako dijete, kad napuni 9 godina, treba da postane
proizvodni radnik, isto tako kao 3to se i svaki za rad sposoban odra-
stao &ovjek mora podéiniti opéem zakonu prirode, naime, da bi jeo,
mora da radi, i to radi ne samo umom, veé i rukama.

Medutim, djecu i podmladak oba spola, o kojima je ovdje rije¢,
treba danas podijelitiu tri grupe, i prema njima se treba razli-
&ito odnositi: u prvu grupu treba da udu djeca od 9 do 12 godina, u
drugu — od 13 do 15 godina, u treéu — od 16 i 17 godina. Predlazemo
da u prvoj grupi zakon ograniéi rad u bilo kakovoj radionici ili u
domu na dva sata; drugoj —mna ¢etiri, itretoj —na Sest sati.
Trec¢a grupa mora imati prekid u radu najmanje jedan sat za jelo
i odmor.

Pozeljno je mozda da osnovnu Skolsku obuku djeca zavrse do
svoje devete godine. Ali mi se doti¢emo ovdje samo najnuznijeg sred-
stva protiv tendencije socijalnog poretka, koji svodi radnika na nivo
obi¢nog oruda za akumulaciju kapitala i pretvara pritisnute bijedom
roditelje u robovlasnike koji prodaju svoju vlastitu djecu. Prava
djece i podmlatka moraju se zastititi. Oni nisu u stanju da se sami
zadtite. Stoga je duZznost drudtva da se zauzme za njih.

Ako srednje i viSe klase zanemaruju svoje obaveze prema vla-
stitoj djeci, to je njihova grijeska. Koristeéi se privilegijama tih klasa,
dijete je prisiljeno da strada od njihovih predrasuda.

Za radnicku klasu stvar stoji sasvim drukéije. Radnik nije slo-
bodan u svojim postupcima. U mnogim slutajevima on &ak nije na
dovoljnoj visini da bi pravilno shvatio interese svoga djeteta ili nor-
malne uslove ljudskog razvoja. Pa ipak, najprosvjeceniji dio radnitke
klase sasvim je svijestan da buduénost njegove klase, prema tome
buduénost ¢ovjetanstva, potpuno zavisi od odgoja podmlatka radnié-
kog 'pokpljenjaA On zna da prije svega djeca i podmladak moraju biti
zasglcem od razornog djelovanja savremenog sistema proizvodnje. To
moze d_a se postigne samo putem pretvaranja dru$tvenog sa-
znanja udrustvenu snagu, a pripostojeéim uslovima to se

52



moze posti¢i samo posredovanjem opéih zakona, na ¢ije posto-
vanje primorava drzavna vlast. Zahtijevajuéi takve zakone, radnitka
klasa niukoliko ne uévrséuje vlast vlade. Naprotiv, ovu vlast, koju
sad koriste protiv nje, ona pretvara u svoje oruzje. Radnici ¢e putem
zakonodavnog akta posti¢i ono 3to bi uzalud poku3avali da postignu
putem pojedinacnih, individualnih napora. Polazeéi od toga, mi ka-
zemo da roditeljima i poslodavcima ni u kom sluéaju ne moze biti
dozvoljeno da upotrebe rad djece i podmlatka — ako taj rad nema
odgojni cilj.

Pod odgojem razumijevamo tri stvari:

Prvo: intelektualni odgoj,

Drugo: fizi¢ki odgoj, koji se daje u gimnasti¢kim skolama
i vojnom obukom.

Tre¢e: tehni¢ku obuku, koja upoznaje s osnovnim prin-
cipima svih procesa proizvodnje i u isto vrijeme navikava dijete i
omladinca da rukuje jednostavnim alatkama svih vrsta proizvodnje.

Rasporedivanju djece i radnickog podmlatka na grupe po uzrastu
treba da odgovara postepeno sve visi kurs intelektualnog i fizickog
odgoja i tehni¢ke obuke. Rashodi za tehnic¢ke $kole moraju se djelo-
micno pokrivati prodajom njihove produkcije. '

Ujedinjavanje placenog proizvodnog rada s intelektualnim i fi-
zi¢kim odgojem kao i sa politehnickom obukom, uzdize radni¢ku klasu
znatno iznad nivoa srednje i vie klase.

Samo se po sebi razumije da upotreba rada svih lica od 9 do 17
godina (zakljuéno) noéu, i u svima proizvodnjama $tetnim po zdravlje,
mora da bude zakonom strogo zabranjena.«

Stav u pitanju neposrednih i posrednih poreza bio je:

»a) Nikakva izmjena oblika oporezivanja ne moze da izazove
bitnu promjenu u odnosu izmedu rada i kapitala.

b) Ipak, ako treba birati izmedu dva sistema oporezivanja,
preporuéujemo potpuno ukidanje posrednih poreza i
njihovu opéu zamjenu neposrednim porezima.

A to zbog toga $to je pri neposrednom porezu roba jeftinija i sto
ona ne utjede na proizvodnju, dok posredni porezi povisuju cijenu
robe, jer trgovci uratunavaju u te cijene ne samo sumu posrednih
poreza, veé i procenat i dobit na kapital, koji je avansiran na njihovo
plaéanje.

Zbog toga §to posredni porezi skrivaju od svakog pojedinog lica
sumu koju ono plaéa drzavi, dok neposredni porez nije ni¢im maski-
ran, uzima se javno, pa &ak i najneprosvjeéeniji ovjek ne moze da ne
vidi koliku sumu plaéa. Neposredni porezi pobuduju svakog da kon-
trolira vladu, dok posredni porezi ugusuju svaku teZznju za samo-
upravom.«

O pitanju vojske Marks je iznio slijedeéi stav:

»a) O ubitaénom utjecaju velike stajaée vojske na proizvod-
nju dovoljno se dokaza iznosilo na svim moguéim burzoaskim kon-
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gresima: na mirovnim, ekonomskim, statisti¢kim, 'fi.lantropskim i
socioloskim. Zbog toga smatramo da je potpuno izliSno da se dalje
upustamo u to pitanje.

b) Predlazemo sveopée naoruzanje naroda i sveopéu obuku u
rukovanju oruzjem.

¢) Dopustamo kao potrebnu prelaznu mjeru postojanje omanje
vojske u svojstvu $kole za obu¢avanje komandnog kadra x:ul)c:]e;
svaki gradanin treba u toku vrlo kratkog vremena da sluZi u toj
vojsci.«

Izabrali smo tih nekoliko pitanja iz Marksovih instrukcija zato,
Sto su one u pitanju normalnog radnog dana i dje¢jeg rada bile u
vidu rezolucije prihvaéene na Zenevskom kongresu Internacionale, pa
su zagrebaki socijalisti sigurno bili upoznati, ako ne sa samim rezo-
lucijama, a onc bar s glavnim stavovima iz njih. Ta pretpostavka
je utoliko prihvatljivija, §to je Kale svoju broSuricu napisao 1874.
godine, dakle onda kad je Internacionala veé¢ izvrdila svoj glavni
zadatak.

IDEJNI LIK ZAGREBACKIH SOCIJALISTA FORMIRAO SE I POD
UTJECAJEM AUSTRIJSKE SOCIJAL-DEMOKRATSKE LJEVICE
: TZV. RADIKALA

Kad se formiralo Zagrebacko radni¢ko drustvo 1872.—1873. go-
dine i pokrenuo organ Zagrebatkog radni¢kog drustva »Radni¢ki Pri-
jatelj«, u Njemackoj je Socijal-demokratska radni¢ka stranka (Eisen-
achovci) poslije svog osnivanja 1869. godine odrzala svoje kongrese
1871. u Dresdenu, 1872. u Mainzu, a 1873. u Eisenachu. Stranka je
raspolagala bogatom literaturom i Stampom, te je u izborima 1874.
godine dobila 171.351 glas. Lasallovei su dobili 180.319 glasova. U pro-
sincu 1874. g. ve¢ su se vrsile pripreme za ujedinjenje Lassalle-ovog
Opteg radnitkog saveza i Liebknecht-Bebelove socijaldemokratske
radnicke partije Njemalke. Samo ujedinjenje ostvareno je na kon-
gresu u Gothi od 22.—27. svibnja 1875. g.** Novoj organizaciji bilo je
dano ime Socijalisti¢ka radni¢ka partija Njemadcke. Prepricani pro-
grami tih kongresa vjerojatno su dolazili i do Kale-a preko §tampe.
U Austriji se proces diferenciranja izmedu desnih i lijevih socijalista
nastavio tako, da su »umjereni« na &elu s Oberwinderom imali svoj
poseban organ »Volkswille«, a ljevitari, takozvani »radikalic, pod
vodstvom Andrije Scheu-a, izdavali su jedno vrijeme svoj list »Die
Glocke«, a kasnije list »Gleichheit«, koji je izlazio u Betkom Novom
Mjestu. »Radikali« su u borbi protiv »umjerenih« u Austriji koristili
ne samo svoju Stampu veé¢ i Stampu Socijaldemokratske radnitke
partije Njemacke (eisenachovaca). Tako je, na primjer, koridten list

#8 Vidi >Radnitki prijatelj« broj 12 od 21. IIL 1875. i broj 16. od 18, IV, 1875, god,
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»Yolksstaat«, koji je izlazio u Leipzigu. Frakcija »umjerenih«, u kojoj
su ustvari prevladavali lasallovski elementi i pristalice suradnje s li-
beralnom burZoazijom, sve su vise gubili politicki ugled medu radni-
cima. Nasuprot tome, ugled ljevice bio je sve ja¢i. Dok su se desni-
&ari, odnosno »umjereni« sve viSe pasivizirali, radikali su 1874. g.
odrzali u madarskom selu Neudorfl kod Betkog Novog Mjesta tajni
kongres austrijskih socijalista, na kome je osnovana Austrijska rad-
ni¢ka socijaldemokratska partija. Za organ stranke uzet je »Volks-
wille« u redakeiji kojeg su prevladavali radikali. Program i statut,
koji je na kongresu usvojen, prijepis je programa Socijaldemokratske
radni¢ke partije Njemacdke, koji je bio donijet u Eisenachu. Poslije
kongresa rezim liberala uhapsio je vodu stranke Scheu-a, spre¢avajuéi
svako organiziranje stranke. Svatko tko je u njoj ucestvovao, izveden
je pred sud. Sva radni¢ka drustva, prosvjetna i sindikalna, bila su
zabranjena. Radnitki pokret postao je ilegalan, Sto je pridonijelo
jatem utjecaju anarhisti¢kih ideja. Sve to govori da je lasalovstvo
1874. g. zavrsilo svoj vijek trajanja i da se utrnulo u Austriji veé¢
1874. g. u Neudorflu, a u Njemackoj 1875. g. u Gothi.

Za Kautskog, koji se nalazio u redovima ljevice, i njegovu ulogu
u tom periodu kaze voda »umjerenih« Oberwinder otprilike slije-
dece: ... priblizavanjem kritickog perioda, on je potpuno napustio
radikalnost i povukao se u sferu nauénog socijalizma, gdje se —
daleko od svojih drugova, koji su bili prepusteni potragama policije
i maltretiranjima — uzdigao medu literarne bogove stranke.

Sve to dokazuje da Kale, piduéi svoju knjizicu »O drustvenom
zivotu za hrvatske radnike« i nije uzimao za primjer lasallovce i nji-
hov program upravo kad bi i bio slu¢aj da je zagrebatka grupa soci-
jalista bila u pocetku lasalovski raspolozena. To se, medutim, ne moze
usvojiti iz ve¢ naprijed navedenih razloga. U prilog tome da zagre-
backa socijalisticka grupa nije bila grupa lasallovaca, moze da posluzi
i to, Sto ona organizira 1871. g. Strajk drvodjelaca, 1872. g. Strajk
tipografa, 1873. Strajk krojaca i t. d. Znamo da to nije odgovaralo
ekonomskom gledistu Lassalle-a i njegovih sljedbenika, koji su ignori-
rali ekonomsku borbu radnika. Lassallov gvozdeni zakon najamnine
odbacio je ekonomsku borbu radnika polazedi od toga da se njome
ne moze niSta postiéi, pa je ona jalovo troSenje i rasipanje snaga. To
Sto Kale nita ne govori o sindikatima, odnosno o stvaranju posebnih
radni¢kih drustava, koji bi obuhvatili pojedine struke radnika, kao
§to je to bilo drustvo graficara, ima svojih razloga, od kojih je vazan
mali broj radnika. Vidjet éemo da su zagrebagki socijalisti osnivanjem
Zagrebackog radni¢kog drustva mislili ne samo da ga iskoriste za
politi¢ku aktivnost, koju su provodili preko organa drustva »Radnic¢ki
Prijatelj«, veé su drustvo mislili koristiti i za rjefavanje materijalnih
pitanja radnika stvaranjem za to posebnih grupa, sekcija, odnosno
odbora unutar drustva.
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KAKO JE OSNOVANO ZAGREBACKO RADNICKO DRUSTVO
1 PRVI IDEJNI SUKOBI U NJEMU

Prijedimo sada na samo osnivanje drustva. Verziju Vitop:ﬁ.ra
Koraéa o stvaranju pjevaékog drustva iznijeli smo u prvom dx]glu
ovog poglavlja. Stampa je registrirala aktivnost zag_rebaéklh rgginu(’a_
u vezi s osnivanjem Zagrebatkog radni¢kog drustva na slijedeéi
naéin:

27. studenog 1872. pisala je »Stidslawische Korrespondenz«*® da
je deputacija radnika predlozila nadleznim vlastima na odobrenje
statute »Radnidkog udruzenja u Zagrebu«. Drustvo je bilo osnovano
s ciljem da se bavi obrazovanjem svojih &lanova, da odrzava druStvene
sastanke, da njeguje medu radnicima pjevanje, da materijalno i mo-
ralno podupire svoje bolesne &lanove i da se brine o njihovoj dostojnoj
sahrani.

»Narodne novine«, broj 16 od 21. I. 1873., donijele su obavijest
da je Obrtni¢ko radni¢ko drustvo u Zagrebu u nedjelju 19. sije¢nja
u 3 sata po podne u Weissovoj kavani u Keglevi¢evoj kuéi odrzalo
konstituirajuéu skupstinu. Skupstina je usvojila pravila, koja je »vi-
soka kraljevska zemaljska vlada« prethodno odobrila. Na skupstini
je prisustvovalo 200 radnika svih profesionalnih struka. Kao povje-
renik gradske oblasti skupstini je prisustvovao gospodin Vilim Smidt.

U Spomen-knjizi o 50-godiSnjem djelovanju »Zagrebackog rad-
nitkog drustva« Dusan Kugenjak na str. 45. o tom kaZe:

»Sretna je bila zamisao osnivata »Prvog zagrebalkog radnitkog drustvac,
kada su se osnutkom drustva spojili ujedno i osnutak vlastitog pjevaskog zbora
imajuéi bez dvojbe na umu, da je Hrvatska pjesma majuspjesnije sredstvo,
koje oplemenjuje srce i um i koje vodi k narodnom osvjestenju. I u istinu oni
su uspjeli, jer su ovim nadinom za drustvo zainteresirali Siroke radnigke slojeve,
koji su se sa odusevljenjem poleli upisivati u drustvo, tako da e sam pjevaécki
zbor ve¢ u svom potetku brojio 60 vrsnih pjevada...«

Dakle, ne radi se o prethodnom osnivanju pjevatkog zbora, veé
Zagreba&kog radnitkog drustva, koje je osnovalo vlastit pjevacki zbor.
Dakle, radnici su se upisivali u drustvo, koje je pored ostalih &lanova
imalo i 60 pjevaga. To odgovara i informaciji »Siidslawische Korres-
pondenz-a«. Kako je drustvo djelovalo bez pravila odobrenih od vla-
sti, rijeSeno je da se ta &itava akcija legalizira, pa je bio izabran
odbor, koji je imao za zadaéu da izradi dru$tvena pravila i da ih
podnese vladi na odobrenje. Dakle, odbor je pravila viadi predao kra-
jem studenog 1872., 5to govori da je Radnidko druitvo (Arbeiter-
Verein) pogelo djelovanjem znatno prije.

29 Arbeiter-Verein fir Agram. Eine Arbeiter Deputation hat ehegestern Sta-
ot B e A T S Tty

sammenkinfte, c) . d) Untenstltzung krank
bener Mitglieder, »Stidslavische Kompondgenzc, N?f g‘:tg%ﬁ?i 91)812‘ S. 3. verstor-
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Prema jednom ¢&lanku »Radnitkog prijatelja«, broj 9 od 29. XI.
1874., izlazi da je radnidko tipografsko drustvo osnovano kolovoza
1870. godine, a Zagrebatko radni¢ko drustvo 1. rujna 1872. godine.
To mijesto iz ¢lanka glasi:

»Nepominjué »cehove« — za koje se danas i onako vise mnogo nepita —
imali su izmedu radnikah u Zag'ebu ‘knjigotiskari prvi svoje druitvo (koje
obstoji ]oé i danas), g. l370 u rmesecu kolorvozu osnovano, a dvie godine kasnje

se i »Obr 7tvo, naime 1. Tujna 1872.«

Buduéi da je pisac ¢lanka to pisao neposredno iza osnivanja za-
grebackog radni¢kog drustva, moramo mu vjerovati. To odgovara i
prema drugim ¢&injenicama.

Rekli smo da su zagrebacki socijalisti iskoristili 1872. donoSenje
obrtnog zakona, koji je ukinuo cehove i u Hrvatskoj. Budu¢i da se
likvidacija cehova po tom zakonu morala sprovesti u roku od tri mje-
seca nakon stupanja zakona na snagu, a on je stupio na snagu 1.
ozujka 1872. g., znat¢i da je akcija za osnivanje radni¢kog drustva,
koja je bila prekinuta 1869., nastavljena u proljece ili ljeti 1872. g.
Iz naSeg dosadasnjeg izlaganja proizlazi da je u ovo nekoliko godina
u Zagrebu djelovala ilegalna socijaldemokratska radni¢ka grupa.

Konstituirajuéa skupstina izabrala je upravni odbor. Za pred-
sjednika je izabran Franjo Topols¢ak, za potpredsjednika Vinko Hoff-
mann, za perovodu Gavro Griinhut, za zamjenika perovode Slavoljub
Novotni, za blagajnika Stjepan Stigli¢, za zamjenika blagajnika Ivan
Pintarié¢. Odbornici: Matlersdorfer, de la Rosa, Valusec, Popovi¢, Hu-
sek Josip, Zugel, Puher, Varovié i Gamzer; zamjenici odbornika:
Massony i March.

Pored onog §to smo ve¢ citirali iz »Narodnih novina« u vezi s tom
skupstinom, treba istaéi da je Franjo Topoliéak vrsio u drustvu funk-
ciju privremenog predsjednika i da je Gavro Griinhut bio referent
u vezi sa zadacima drustva. Matlersdorfer, kroja¢, u svom govoru na
njemackom jeziku iznio je da poslodavci prijete radnicima, ako se
budu uélanili u Zagrebaéko radni¢ko drustvo. Konstituirajuéa skup-
Stina donijela je isto tako odluku, da se zagrebacki radnici pozovu
proglasom da pristupe drustvu. Na temelju te odluke od 23. sije¢nja
1873. g. izdao je upravni odbor proglas, u kojem se obraéa radnicima
grada Zagreba i okolice, pozivajuéi sve radnicke cehovske bratovstine
da se korporativno spoje s drustvom. Proglas su potpisali Franjo
Topoliéak kao »pretstojnik« i Gavro Griinhut kao »perovoda«. »Na-
rodne novine« br. 20 od 25. 1. 1873. donijele su taj proglas u cijelosti.
On glasi:

»Radnici grada Zagreba!

Mila Braéo!

Po smislu obrtni zakona, denoga 27. veljate 1872. razpusteni su
cehovi, u kojih imadoste u slu¢aju boles’m Vasu rpohpom — Iza toga dakle pre-
stala Vam svaka podpora, te ostadoste osamljeni i bez svakoga Stita.
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Nu nasla se je nekoli¢ina Vasih dru:gqval::, koji su svom silorq nastojg]i
ikah 1 tezili

za obéom ¢bskrbom i tezili za druztvom poput svih px

pate i pomanjih gradovah. Isti se slozise u tom pitanju i sastavise mgdusobnq
pravila koja bi radni¢koj svrsi odg ala, te predad ova visokoj oblasti
na potvrdu.

Posto je pako vis. kr. vlada zemaljska odobrila pravila gzagt'!eba_t‘.‘ko-_obr?-
ni¢kog-radnitkog druztva za medusobno izobrazenje i podupuame« i p?sto je
druztvo 19. 0. mj. u zivot stupilo, to se time, braco, pozivate u smislu druzf
pravilah na pristup u druztvo u $to vecem broju.

U tu svrhu opredjeljeno upisivanje preduzeti ée se j;vmm .-putem pred-
bjezno svake medjelje potam od 16. sieénja o. g. od 3—6 satih tposl.[e podne, kac_,
i svakoga ponedjeljka i svake srijede poéam od 8 satih na veter, i to u kavani
Weiss u Kegleviéevoj kuéi. . .

Da se pako uzmognete upoznati sa najbitnijimi totkami druztvenih pra-
vilah, evo Vam izvadka: . 3

1. Druztvo ovo imade dvoju svrhu: a) izobraZenje druZtvenih ¢lanova u
obrtu i i, b) p iranje bolestnih &l h i pristoj: sahranjenje
umerlih.

§ 3. Redovitim ¢&lanom moze postati svaki u Zagrebu i mjegovoj okolici
stanujuéi obrtnidki radnik, kao i svaki obrtnik u obée, koji ne placa u ime
izravnog poreza vise od 10 for.

§ 5. Redovitim &lanom postaje svaki onaj radnik i obrtnik, koji plati u ime
upisnine 50 nové., pak se obavezuje i nadalje svakog mjeseca 45 nové. u svrhe
druztva plaéati.

§ 9. Kada koji ¢lan oboli, pa je za radnju nesposoban dobiva za podporu
5 for. na tjedan, odnosno 71 novéi¢ na dan. Tko boluje manje od 3 dana, nedo-
biva podpone. .

§ 18. Svakom &lanu druZtva je slobodno dobrovoljno iz druztva istupiti,
no iztup taj mora prijaviti predstojniku druztva, pak mora podjedno prinesak
za onaj mjesec kada iztupi podpunoma platiti,

Ovo u nekoliko totkah bit ée Vam dovoljno za razjasnjenje.«

Kao 3to se vidi, pravila su predvidala i dozvoljavala da ¢lanovima
mogu biti i sitni obrtnici, majstori, koji ne plaéaju vise od 10 forinti
izravnog poreza. Oko toga paragrafa vodile su se jo§ prije podno3enja
pravila rasprave i prepirke. Pored toga, u druitvu su nastale i nesu-
glasice i o drugim pitanjima. U veé citiranoj. »Spomen-knjizi« Dugan
Kucenjak kaze:

»Nu moramo istaknuti da je taj pokret ve¢ usamom razvoju svom razdvojio
radnistvo u dva opreéna tabora: u ionalni i int ionalni, prvi s vjer-
skom, a dmgi s protuvjerskom tendencijom, Nemoguée je ovdje opisati sve one
teske borbe i jednih i drugih za prvenstvo u radniZkim redovima...

I akoprerq je pravilnik »Prvog zagrebad&k radni&k drustva« u §
34 alineja druga, jasno izrazeno, da je vjera i politika iskljudena iz druitva...
e »qu trvenja imala su za posljedicu, da su se ve¢ prve drustvene godine
1.um:enqla i upravna odbora, te je zasluga jedino mekolicine ustrajnih i po-
Zrtvovnih élanovaA bila, da su uprli sve sile i nastojali rasprsiti zablude i pro-
timbe, tako, da nije doslo do posvemasnog rasula drustva.«

:I‘ko su bila ta nekolicina ustrajnih i pozrtvovnih &lanova? Tko je
spasio drus!;vo od posvemasnjeg rasula? Na polugodisnjoj skupstini,
koja je odrzana 1873. g., ostao je predsjednik drustva Franjo Topol-
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§¢ak, za potpredsjednika doSao je Marsch, perovoda je ostao isti, a
za zamjenika doSao je Deselbrunner. Blagajnik je bio Stjepan Stiglic,
a njegov zamjenik Gregori¢. U odbor su usli C. H. Kristof, Sitarz,
Wiesner, Potisk, Massony, J. Huzek, Hoffmann, Buwein i dva zamje-
nika, PavliCek i Albrecht? To je bila druga ekipa. SpaSavanje drustva
izvrsilo se na izvanrednoj glavnoj skupstini, koja je odrzana 12. listo-
pada iste godine. Na toj je skupstini izabran za predsjednika Dragutin
Kale, za potpredsjednika Potisk, za blagajnika Hoffmann, njegovog
zamjenika Pucher, za hrvatskog perovodu Oraoi¢, za njemackog pero-
vodu Povodnik. Odbornici su bili Zugelj, March, Rochberg, Sitarz,
Osek, Kovag, Cirili, J. Huzek i Deanovi¢. Zamjenici odbornika: Hribar
i HiZa. Nova uprava iza$la je pred ¢lanstvo proglasom, koji su donijele
»Narodne novine« br. 257 od 8. studenog 1873. g. Proglas je potpisao
kao predsjednik Dragutin Kale, a kao perovoda Stjepan OraCi¢. Pro-
glas je bio sastavljen ovako:

»Braco radnici!

Odbor, koga Vi u glavnoj skupstini drzanoj dne 12. listopada t. g. dzabraste,
te kojemu upravu druztva povjeriste, uredio je sve zaostale druztvene- poslove,
a medu njima preradio i druZtvena pravila na osnovi humanitarnih sadanjih
zahtjevah.

Preradena pako ova pravila, prije no se vis. vladi na potvrdu podnesu,
treba da su i od Vas odobrena, pak jieodbor u tu svrhu za nedjelju 9. studena
u 3 sata popodne izvanrednu glavnu skup$tinu sazvao, u kojoj ¢e biti na dne-
vnom redu viec¢anje o preinacenju druztvenih pravilah.
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Uzevsi u obzir, da je totka d  reda od prevelike
vaznosti, nastaje ovim duiino;t svakoga revnoga &lana druztva, da udioni¢tvo-
vanjem svojim kod skupitine ove dokaZe, koli je voljan pripomoci promicanju
druztvenih interesah, pak se odbor nada &m mnogobrojnijemu posjetu
skupstine. )

Mila braéo! Druztvena su pravila glavni temeljni kameen, na kojem druZtvo
nade postoji, pravila su jedini krieposni zakon, koga si sami dati moZemo, te
kojega tofno i savjesno izvrienje si za mjsvemjg d.u?most smatrat} moramo, ali
pravila su i onaj zakon, koji nas ovlaséuje muzivati se b]agod_amh, kmg_nam
druztvo pruza, zakon, koji nas ovlaséuje na Zetvu plodovah druztvenoga Zivota,
koji je zajednidkom radnjom sbefen. .

Kroz to pako, $to pravila zahtjevaju saviestno vrsenje u njih sad.riamh

od strane , &ne ona dusu druztvu, komu mi kao ¢&lanovi i
izvrsujuce tielo sadinjavamo.

Druztvo pako nase neka bude ono mjesto, gdje mu &anovi — rgdnici —_
u svakoj nesgodi utjehu i pomoé¢ nadu, ono miska bude briZljiva maJk@, koja
svakog si sina radnika u svoje krilo prima, te na grudih svojih materinskom
ljubavi njeguje.

U druztvu, i samo jedino u druztvu, moguce je &lanovom zajednikim
dogovaranjem, tugam i nevoljam i nesnosnomu pritiskujuéemu stanju nasemu
lieka i utjehe naci, tamo jedino mo¢i je &vrstom organizacijom za bolju bu-
duénost nasu raditi.

Druztvo neka nam bude zviezdom-predhodnicom, koja ée nas izvesti iz
tmine, te voditi stazom prosvjete — stazom napredka — da ¢e jednom i za nas
udariti sat, kad ¢emo se riesiti sapinjuéih mas okovah, te da ¢e tada i nas
sunce zlatne slobode i ravmopravnosti obasjati.

S toga bra¢o, nemojte se otuditi druztvu, medajte se ma s nikoje strane
zawvesti ili odgovarati, veé¢ hlite svi u sk i u vase zal davno tielo, u
va$ sabor, trsite se tamo kod vieéanja nasih vlastitih odnosajah &im vise udi-
oni¢tvovati, da se sloznimi silami druztvo unapriedi.

Budimo slozni u svih sgodah zivota, organizujmo se Zurno i budimo —
pa bili ma koje narodnosti ili poriekla — svi medusobno se ljubeé¢i prijatelji
i braéa, sinovi rada!

»Slozni — biti ¢éemo moznilk

Skupstina biti ée u kavani Weissa, Kegleviéeva kuéa u Ilici.

Dnevni red:

1. Citanje zapisnika posljednje i d: vne skupstine, 2, jesée

' o s . s It = . g :
sekcijah, 3. Vieéanje o izpravljenih drustvenih pravilih, 4. Predlozi i interpe-
lacije, 5. Izbor porednikah.

. Obekujuéi na ovaj nas poziv od Vase strane radostni odziv, ostajemo bra-
timskim pozdravom.«

. Izvanredna glavna skupstina odrzana je 9. studenog, pa je pro-
mijenila naziv druztva u Obrtnitko radnitko drutvo za izobrazbu i
ppdupiranje svojih ¢lanovih u Zagrebu. Takoder je povisena &lana-
rina. Vlada je 8. veljade odbila da potvrdi promjenu pravila. Dola-
skom Kale-a za predsjednika i Potiska za potpredsjednika preuzeli su
hrvat§ki socijaldemokrati upravu drustva u svoje ruke. Nekolicina
ustrajnih, pozrtvovnih &lanova drustva, koji su ga spasili od rasula,
bili su nitko drugi do njegovi osnivagi — zagrebadki soéijalisti.

60



PRAVILA I POSLOVNICI ZAGREBACKOG RADNICKOG
DRUSTVA

Pravila Zagrebatkog radni¢kog drudtva 3etala su godinama od
drustvene uprave do poglavarstva slobodnog i kraljevskog grada Za-
greba i odavde do Kraljevske zemaljske vlade i natrag. Pravila su se
vraéala od Zemaljske vlade i Gradskog poglavarstva s primjedbama,
koje su Cesto bile posve jezitnog karaktera. Drustvo je ispravljena
pravila ponovo slalo na odobrenje. Vlada ih je vrac¢ala natrag s novim
primjedbama i t. d. Tako na primjer, Gavro Griinhutt 3. sijeénja
1873. g., dakle nekoliko tjedana prije javne osniva¢ke skupstine, koja
je odrzana koncem istog mjeseca, Salje na ispravak pravila, koja su
bila podnijeta jo3 ujesen 1872. g. Popratni dopis uz ispravljena pravila
glasi:

»Udovoljujué visokomu odpisu pod br. 16.307 imam &ast visokoj kr. zem.
vladi u dva primjerka izruéiti po volj visoke vlade izpravljena pravila »zagre-
badkog obrtnifko-radniékog druZtva« moleé visoku vladu, da ista &m prije
svojim odobrenjem providiti blagoizvoli.

Pridati mé je, da je biljega poloZena kod pogl. gosp. vladina odvjetnika
Sutiéa.«®

Popravljena pravila potvrdila je Zemaljska vlada, Odjel za unu-
trasnje poslove 10. I. 1873. To se vidi iz dopisa, koji je Vlada uputila
Gradskom poglavarstvu u Zagrebu. -
Pod ./|. se ovomu ! stvu jedan primjerak odobrenih pra-
vilah »obrtno-radni¢koga druftva« daljnjega uredovanja radi, tim da se jedan
primjerak ovdje pridriaje, do&m se ovo poglavarstvo upuéuje, da za. sebe jedan
primjerak od druftva pribavi.

(Na pravilih)
Ova se pravila ovime odobravaju i potvrduju.’t

Veé 28. veljade 1874. g. Dragutin Kale kao predsjednik i St. Ora-
¢i¢ kao perovoda 3alju nova ispravljena pravila. To znati da su jos
u toku 1873. slali nova pravila na odobrenje. Evo tog popratnog akta:

»Zagrebalko »obrtni¢ko radni¢ko druftvo« podnasa ovim pod A svoja veé
prije podnefena, nu uslied visokog izpravka od 29. siefnja 1874. br. 688/174
povradena i sada sasvim po Zelji visoke vlade izpravljena pravila na visoko
odobrenje, te moli pokorno, da mu ih visoka vlada &m prije dostaviti izvolic.

Ta ispravljena pravila bila su upuéena 10. oZzujka 1873. od Grad-
skog poglavarstva Zemaljskoj vladi.

»U prigibu pod ./|. ire 'pokorno dpi L visokoj kr.

zemaljskoj vladi izpravljena pravila »zag obrtnitkog radnitkog druftve
na visoko uredovanje.«

30 Drvazni arhlv Zagreb, br. 112/39, 3 I, 1873,
31 Drzavni arhiv Zagreb, br, 11/39, 10, I. 1873,

61



P&AVI&A
mgivbtickogn mitnickoga druZtva

otofigjg | gk ngA tonJt

M » *aaftfct MH*
«? i8S
%!»-«p 5y <
< thmmm i tiuakmfa tfuik* *» pegmb
fntoimitii fhm t*k
Worn tsw* iata 4v&*9 4m mtiteMi

n.m*&*&m "1
*m* %ro wr4*t 5% lafeti m mts»
4 ) Vo JI§ {@frde f1<§in
fopte(d | sy St ifEMj* 3 thme<se!
pa
) G IHIA HHE» « «

imwAwm: fmidmrth ;am jssiWec

# *eHeR* « jstekth |Vk!mUklw&v|I| | fb»d a;ﬂtsfe‘
p*mtawtl« m Mm:

€) Hamtd

i p> piagJa wiki U, [> 2 Aibs»Wy
ftostoi, pefani, dzmii, Wfte »fc, j««



63



29. IV. 1874. g. potvrdila je vlada ispravljena nova pravila ovim
dopisom:

»Izviestjem od 10. pr. m. broj 3709 ovamo predloZena izpravljena pravila
obertnitko-radnitkoga druztve u Zagrebu obM&lu‘ j‘e kr. ova ’zem. vluda., po-
tverditi, te s toga se dva s j dob j 01 PTOVi
primjerka tih pravilah u prigibu dostavljaju ./. .|. time, da prije urufenja jedan
primjerak providiti dade sa propi: ilj 32

Ta ispravljena i kona¢no potvrdena pravila bilg su odstampana
kao broSura u tiskari Dragutina Albrechta. Donosimo ovdje pored
pravila Zagrebatkog radni¢kog drustva i poslovnik za slfupétme, pro-
pis za bolesnike i opéi poslovnik. Iz opéeg poslovnika vidi se da su u
drustvene prostorije mogli ulaziti samo ¢lanovi drustva i da su pri
ulazu morali pokazati svQju &élansku kartu. Ne¢lanovi drustva mogli
su uéi u prostorije samo, ako ih uvedu u prostorije drugi ¢lanovi
drustva. Clanovnik su morali da pokaZu pri ulazu u prostorije i opée
poznali ¢lanovi, a nijednom ¢lanu nije bilo dozvoljeno dati svoju
drustvenu iskaznicu na uporabu neélanu, da bi mogao uéi u drustvene
prostorije. Za ne¢lanove, ako ih se htjelo pozvati u drustvene pro-
storije na dogovor, vazila je samo pozivnica, koja im je bila upuéena.”

PRAVILA OBRTNICKO-RADNICKOGA DRUSTVA ZA IZOBRAZENJE
I PODUPIRANJE U ZAGREBU

§. 1. Druztvo ovo ima dvoju svrhu, i to:

a) izobrazZenje druitvenih &lanovah u obrtu i znanosti;

b) podupiranje bolestnih &lanovah i pristojno sahra-
njenje umrlih,

SVEOBCE USTANOVE

§. 2. Druztvo ovo sastoji iz red i podupirajuéih )

§.4 .?_. Redopitém ¢lanom moZe postati svaki u Zagrebu i njegovoj okolici
stanujuéi obrinitki radnik, kao i svaki obrtnik u obde, koj neplaéa u ime izrav-
noga poreza vi&el od 10 for.

§ 4. Poduptmjuéim &lanom moZe postati suaki, koj $to za. svrhu i boljak
druftva bilo dufevnim ili materijalnim nadi prid , te postaje takovi
¢lanom takoder i onda, ako u druitvu kao utitelj djeluje ili pako najmanje
1 for. ma etvrt godine u drustvene svrhe napried plaéa,

§. 5. Redovitim é&lanom postaje onaj, koji se obveze svakoga mjeseca u
drthpene svrhe 50 novéiéa redovito plaéati, te je duzan preko toga u ime
upisnine 1. for. poloZits,

. Qd toga prineska i]mzde se i to od mjesednoga prineska 15 nové., a od
upisnine 25 nové. 2a ocyel izobraZenja; 35 nové. pako od mjeseénoga prineska,
zatim 475‘ qové. od upisnine u svrhe podupiranja bolestnikah i trofkove pogrebah
opredielits,

§. 6. Pristupljujuéi ¢lan imade se druZtvenomu liednik: -
staviti, te mora biti dusevno i tjelesno zdrav. u na pregled pred

2 Driavni arhiv Zagreb, br. 3709, 10. TII, 1874,

23 Drzavnl arhiv Zagreb, br. 4443, 29, IV, 1874,

&l h
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Pojto ga liednik za ¢&lana prikladnim oéituje, imade ime takvog pristupiti
ZeleGega &lana tedajem 14 danah u druZtvenih prostorijah javno izlodeno biti,
kroz koje vrieme je svakomu é&lanu slobodno proti osobi takovoga é&lana pri-
govore postaviti; ako pako nije novomu é&lanu prigovoreno, ili pako ako nisu
prigovori uvaZenja vriedni, smatra se osoba takova ¢lana vriednom, odituje
se primljenom i uvrsti se u broj élanovah.

I odiel
O IZOBRAZENJU DRUZTVENIH CLANOVAH U OBRTU I OSTALIH
ZNANOSTIH
§. 7. IzobraZenje C&lanovah tefiti ée druZtvo posuu pnbavl]amem popu-
larnih é znanstvenih, u okmf obrta z mdn;,e th knjigah i
popularnim i jah u obrt i radnju odnoseéih se
pred h sa izkljuéenjem vjerskih i polititkih pitanjah ljenjem stru-
k jagk knjiZnice, druz imi i, pj ji tjelovjezbom
iinimi za nuZno strukovno i Zenje p imi i imi, uredni Zivot
moralno poticajuéimi sredstvi.
II. odiel

PODUPIRANJE BOLESTNIH CLANOVAH I SAHRANJENJE UMRLIH

§. 8. Kada koj &lan oboli, te je za radnju nesposoban, dobiva u ime podpore
5§ for. na tjedan, odrosno 71 nové. na dan. Bolest od najviie tri dana
nebude podupirana.

§. 9. Svaki élan, koji je redovito svoj prinesak uplaéivao, ima osam ne-
djeljah poslje pristupa k druZtvu, u sluéaju bolesti, pravo na podporu, no ona
mu se neée dati , ako se dokaZe, da je bolest nastala hrvanjem, pijanstvom ili
zanemarenjem zdravstvene opreznosti, kakve je poznata, da je potrebna, inace
ée se d.au, ako se bolestnik u 1avno; ko:o: bolmcz na!azz i uz to, ako se od

do nedjelje izkaze sv, ika o stanju bolesti

svoje.

Clanovi, koji su sbog prostoga zlodina u zatvoru, ili oni, koji nisu polag
poslovnoga reda svoju bolest prijavili, nemogu se u sluéaju bolesti podupirati;
napokon sve bolesti, zvale se kako mu drago, koje élanovi zadobiju u aktivnoj
vojnoj sluzbi, nebudu podupirane.

§. 10. Clanové, koji pate ma -kroniénih bolestih, kao i ma padavicu, koje
mogu kod pristupa kao i poslje nesposobnimi za radnju é&initi jih, mogu biti
samo onda u druftvo primljeni, ako kod svoga pristupa izloZe priznanicu, da
za bolesti, potekavie iz gore navedenih kronikih bolestih ili padavice, netraZ
u sludaju obolovan)a nikakove podpore, Isto tako meée biti podupirana bolest,
ako se kod primanja zataji, a ipak izkaZe, da spuda gore pomenuttm bolesmna

§. 11. Svakomu élanu slobodno jest odreéi se 1
i uzeti si drugoga lieénika na. svoje troSkove. U ovom sluéu]u pripade ipak
kontrola druftvenomu lieéniku, te jedino potonji moZe izdati izkaznicu, ko-
jom se moZe podpora diéi.

U omh sluc‘.‘a}emh ako ko:z élan Mglo i opasno oboli ili bude teZko ran]en,

biti ée lieé drugoga lieé od strane druZtva plaéeno i
to polag pfavednoga zahtjeva taka duvo, kako dugo druZtveni lieénik to odredi.
Za neupor ke posluge neima nikakove od&tete

§. 12. Ako bolest trpi duZe od 26 jelji to ée biti podp za p
umanjena.

Kod bolestih preko godinu danah trajuéih stoji prosto odboru polag stanja
blagajne odluéiti, da li i koliko se ima davati bolestnomu podpore.

Bolestni &lanovi, koji su kroz godinu danah svoga bolovanja redovitu ne-
djeljnu podporu dobivali, mogu ju opet onda dobivati, ako poslje Sest mjesecih
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obole; nu jedino ako se pojavi ista bolest, za bk_gju su ;c;g:eaelu godinu podpunu
odporu dobivali, dobit ée samo polovicu obiéne po 3 .

P p‘; 13. Ako ozdravljeni lam unuter 13 medjeljah ma movo oboli, to ée se

radunati i ono doba, koje je zdrav bio i drZati kao nastavak prve bolesti, te e

polag toga biti liefen i podupiran. . ; Tio&ni

Iza ozdravka poslje teZke bolesti moZe se uz c cu dr 3
koj ima u njoj navesti, kako dugo da je potrebna, izruéiti jedna oporavna pod-
pora, i to polovica obiéne nedjeline podporg. i .

§. 14. U onom sluéaju, ako drustveni lieénik za (wqb?lq@no potrebjzto pro-
nade, da koj bolestnik radi svoga zdravlja zrak _prpmge‘mh ili se k'u:pgm, u kq]e
toplice otiéi mora, traje podpora samo 10 nedae!]uh‘ i moZe se d;éz pqlov:cg
podpore odmah pri odlazku, do&im mu se druga pqlovgca U svoje vrieme izplati.
Blagajnik naredi odmah iza toga, da drutveni lieénik bolest:nka pregleda, tg
na temelju toga pregleda pi baviesti du.A 13 je bol polaz kupelji
ili promjena zraka zaista, neobhodno potrebna, jer e mu se samo u tom sl'u-
&aju podati podpora, je li bolestnik prije te ﬂehtbe‘, to se tt_m 9dﬂée
svakoga prava ma podporu. U dvojbenih sluajevih bolesti odluéuje izreka
lie¢nikova. R .

§. 15. Ako se bolestni élan u jednoj javnoj bolnici liedi, to plaéa druztvo
za nj jedino bolnici za njegovo liedenje, i to jedino za vrieme od pol godine, po
izmaku iste pol godine dobiva bolestni &lan polovicu obiéne nedjeljne podpore.

Svakomu E&lanu, koji se u bolnici liedi, poto se namire troskovi bolnice
za vrieme prve pol godine, bude vilak izplaéen.

§. 16. Tko uz svoju bolest raditi moZe, ima pravo na bezplatnu liednifku
njegu, kao é na liekove.

§. 17. Za vrieme bolesti mora svaki &lan i nadalje svoje prineske uplaéivati,
te ée mu se isti kod dizanja njegove podpore uztegnuti.

§. 18. Za svakoga redovitoga ¢&lana, koji polag pravilah svojimi prinesci
zaostao nije, kojemu je éza mjegova pristupa majmanje proteklo vrieme od 8
nedjeljah, pa ako se mjegovi po sudu priznani nasljednici izka¥u izkaznicom
druztvenoga lieénika, da je umro, izplatiti ée se iz druZtvene blagajne po-
grebna podpora u svoti od 30 for. Dotiéna pogrebna podpora imade se naj-
manje za 6 nedjeljah di&, jer ée se u proti sluéaju druz j blagajni
pridriati.

PRAVA I DUZNOSTI CLANOVAH

§. 19. Svi redoviti Elanovi (§. 3.) imadu prama druitvu jednaka prava i
jednake duZnosti, oni crpe iz dru¥ svrhe sve doli ée koristi, te imaju
pravo glasa je akti ga i i izbora kod svih skupstinah.

§. 20. Isto pravo imadu podupirajuéi &lanovi, jedino meimaju pravo budi
na aktivni budi na pasivni izbor, kao niti na primanje podpore.

§. 21. Svaki redoviti &lan je obvezan svoje mjeseéne prineske za namirenje
druztvenih svrhah toéno uplaéivati, pravilah se druZtvenih toéno drZati, svim
skup.ﬁtinsllcim zakljuékom se pokoravati, odbor u svadem sliediti, druZtvene svrhe
Po mogucnosti podupirati i promicati, pak neporoénim, postenim, uljudnim i

Sanjem &ast i §t je cieloga obrtnitkoga i radnidk sta-

lida dizati.

1ZSTUP

. §. 22. Izstup iz drutva jest dvovrstan: dobrovoljan i izkljuéenjem iz dru-
2tva. Svakomu €lanu druitva je slobodno dobrovolino iz druZtva izstupiti, no
1zst1fp tpj mora prijaviti predstojniku druftvae, pak mora podjedno prinesak za
onaj zliesekc, Al‘caga iz:hgpi, podpunoma platiti.

0 koji Clan teCajem trijuh mjesecih svoj redoviti prine: lati i
drutvene duZnosti pov_nedi, ako se mepristojno, nededno i s?zrov;aguzeg:et:na
Clanovom druftva, budi prema inomu svietu ponasa ili takav &in izvede, koj
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pod strogost kaznenoga zakona podpada, onda je vlastan upravljajuéi odbor
takovoga élana iz druZtva izkljuditi, proti kojemu izkljulenju neima priziva.
Opet pristupivsi élanovi imaju se smatrati, kao da su na novo pristupili. Izklju-
&enim se &lanovom dopulta novi pristup samo uz uvjete naznaéene kod izstupa.

UPRAV.‘\

§. 23. Upravu dr h vodi u itoj glavnoj i abso-
lutnom veéinom prisutnih 6lanovah izabrani odbor od 15 licah, U taj odbor moZe
se izabrati svaki (§. 19.) na to pavel]e'n. élan.

§. 24. Predstojnik, perovoda i blagajmk zatim zamjenici njihovi izabiraju
se posebice, ostale pako odbormke i dva odborméka zam]emka bira glmma
skupstina zajedno, te postaju koji imaju red veéinu gl
Po izmaku svake pol godine odstupljuje polovzca odbormkah no mogu i na
novo izabrani biti.

Odbornici, koji imaju u prvoj poli godine odstupiti, odrediti ée se kockom,
u slijedeéih poljeéih izstupljuju odbornici redom, kojim su stupili u odbor.

Kada bi vise nego dva odbornika izstupila, mora se u prvoj skupitini broj
odbornikah nadopuniti pozivom u odbor, koji su imali relativno najvise
glasovah.

. 25. Upravljajs odboru prinadlezi duZnost, ite izdatke toéno
plaéati, pak se ovlaséuji djedno i i trodak od umsa do 30 1or 1zdau,

kod svotah nadilazeéih 30 for. zaiskati d lu kod proe
§. 26. Odboru, kao p i tielu pr dlezi dalnja duZnost
brinuti se zato, da se novac ma bilo kojim p i i, bez odvlak

sigurno i plodonosno u kakav novéani zavod u Zagrebu najduze za 48 satih
uloZi, pak se u ruénoj blagajni nesmije drZati vise od 100 for., koji su odredeni
2a pokriée tekuéih poslovnih izdatakah.

§. 27. Druitvo zastupa prama javnim oblastima i treéim osobam pred-
stojnik ili njegov zamjenik. Svi dndwem odpravci iziskuju za postignuée za-
konite ji podpis d ika i perovode

§. 28. Odbormk koji svoju duZnost toéno i marljivo mevrdi i na to po
predstojniétvu opomenut, nepopravi se, ili iz triuh sjednicah redomice bez do-
voljnoga razloga izostane, moze se kod buduée mjeseéne skupsStine uz navod
uzrokah iz odbora tzkl]uéztt Za sluéa] pako, ako se konemu odborniku u glavnoj

K ini uz navod 15 h nepovjerenje izjavi, duzan je takav
odbornik svoju ¢ast odmah poloziti,

§. 29. Bl ik ili njegov jenik duZan je prineske i upisninu od éla-
novah primiti, primitke i izdatke drustva biljeziti, knjige totno vodit i u svakoj
polugodisnjoj skupstini méun polozm Raduni ti imadu se zzpztatz i pregledati
od pet u zadnjoj mjeseé u tu svrhu i h, od koje
petorica mora biti jedan podupirajuéi &lan. Odbor je ipak obvezan na zahtjev
od pet élanovah raéunske knjige na uvid predati.

SKUPSTINA

§. 30. Skup&tme jesu dvovrstne: naime glavne skuptine, koje se imadu
obdrzavati u prvoj polovici m]eseca sieénja i srpn:a svake godine, zatim m je-
seéne skupitine, koje se moraju sazivati svaki mjesec po jedanput.

§. 31. Glavna polugodinja skup$tina mora se oglasitt ogluom u drutve-
mh prostonjah i barem u jednih ovdJe§n;uh novinah najmanje 14 danah prije

obdr ja. Njezini zakljuéci su valjani samo onda, kada prisustvuje
barem jedna treéina svijuh druftvenih &lanovah, te se zakljutuje absolutnom
veéinom glasovah; ako se u kojoj glavnoj skupstm., radi nedovoljnoga broja
élanovah val:am zaklyuéak nebi stvorm mogao, to se imade 14 danah kasnije
nova diti i istim iti, u kojoj se meima nikakov
obzir na opriedjeljeni broj élanovah uzett, pak se zakljuduje absolutnom veéi-
nom prisutnih élanovah.
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Medu poslove glavne skupstine spada izri¢no polaganje radunah i obnova
upravljajuéega odbora. - . i d N
. 32, ji kupstinah razprevijaju se svi nugamjt mﬂ_ veni
d: : 322:,( O i jucka treba da bude pnsut'fm najmanje
esti dio svijuh h; uje se éinom gl 5 J
je javno. Za sluéaj, ako se mebi mogao radi poa:wzukamd _dovoljnoga broja
élanovah valjani zakljuéak stvoriti, to e se u bu ]
j stvoriti i prisutnih ( 4
§. 33. Na predlog predstojnika, ili na zahtjev od majmanje 20 é&lanovah
duZan je upravljajuéi odbor sazvati izvanrednu skupstinu, mo u 0v0j se moZe
stvoriti valjani zakljuéak samo onda, ako za njega glasuje najmanje dvie tre-
éine prisutnih &lanovah, .

h

N POSEBNE USTANOVE .
§. 34. Za izkljudenje kojega &lana.iz druZtva tfeba da je za takav zakljuéak
glasovalo najmanje dvie treéine prisutnih odbornikah. o
§. 35. Drustvena pravila mogu se samo zakljuc¢kom redovite ili zzva;uredne
ti; za valj t

glavne skupitine budi u cielom dli stranom pr X D ost tal g
zakljucka, koji se mora predp ljenoj oblasti na je pT g "treba
da bude u sjednici najmanje dvie treéine svijuh h, te da bude

bsol ¢t ! h primljen.L N .

. §. 36. Prepirke dr , proizl ée iz dr j
medusobno, ili élanovah i odbora, riesava obranilki sud, sastojeéi iz pet ¢la-
novah. Svakae stranka bira dva obranika, a ova éetiri svoga predsjednika.
Ako se nebi mogli obranici glede izbora osob e predsjednika sloZiti, onda se
odluéuje Zrebanjem.

RAZLAZ DRUZTVA

§. 37. Ovo druZtvo ée se moéi raziéi samo onda, ako nebi moglo radi
pr L broja &l h obstojati, Druitveni imetak ostaje nerazdieliv.
Glavnica se mora u kojem domaéem zavodu ukamatiti, dok se opet movo
druZtvo nesastavi, koje bi istu svrhu imalo, pak na koje mora ista glavnica
preéi.

Novo na ovih nalelih ustrojeno drutvo, mora se obvezati, ustanove
ovoga paragrafa (§. 37.) u svoja pravila nepromienjeno uvrstiti.

§. 38. Dok se novo druztvo neustroji, podupirati ée se od kamatah uloZene
glavnice bolestni obrtnitki radnici. Komu ée se uprava te glavnice povjeriti,
odlugiti ée druztvo u sjednici tanak odluéujuéoj. Glede knjiZnice i inih
stvarih druztvu pripadajuéih, pridrZava si pravo drustvo dalnjega razpoloZenja.

§. 39. DruZtvo si pridrZaje pravo utemeljiti dozvolom zemaljske oblasti
nemoéniéku zakladu.

§. 40. Sjediste druZtva jest glavni zemaljski grad Zagreb.

§. 41. Polititka oblast vrdi svoje pravo nadziranja u smislu obstojeéih
zakonqh, po jef_lnom svom povjereniku, koji je vlastan u glavne i mjesedne

laziti, i je dr im pravilima protiveéih se zaklj h
obustaviti i ukinuti, pak u sludaju potrebe sjednicu dignuti i dotién
razpustiti.
U Zagrebu, 28. veljade 1874,
Stjepan Oradié v. 7.
perovoda

Dragutin Kale v. r.
predstojnik
1965. .

. Predstojeéa igpravljena pravila »obrtni¢ko-radnitkoga drutva u Zagrebu«
ovim se odobravaju.

Kralj. zemaljska vlada, odjel za unutarnj oslov
U Zagrebu, 29. travnja’ 1874, 7e postove.

Za bana:
(M.P,) Zivkovié v. r.
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POSLOVNIK ZA SKUPSTINE

§. 1. Skupitine sazivaju se po §§. 31—34 druZi ih p
pozivu dodaje se i dnevni red.

§. 2. Pred: k ili u njeg d i ik mu, otvara i zaklju-
Suje sJedmce & skupstine; pazi, du. se po iku vodi D , dieljuje
rieé, stavlja pitanja za te juj ljedak istih. U inah

gleda na red, te u sluéaju kakove smetnje imade pravo sjednicu prekinuti ili
razpustiti.

§. 3. de vode sjednitk i klju¢ke i od-
pravke, ako se isti nebi posebnomu odboru na sastavl:anae predah, vode listinu
glasovanja, biljeZe predloge dr imena onih, koji
rie¢ traZe.

§. 4. Ako skupﬂmu za koj razpravm predmet izabere poseban odbor, onda
ima isti jed voga izvjes te Po jednom

izabranom élanu u, prvoj sliedeéoj skupStmz podastrieti; isto izvjeSée ima se
upravljajuéemu odboru osam daamh prije skup§tmc predah

§ 5. Poslje otvorema jed: éttu se dnje s:edmce i pn~
se sl e pri u posl:e knad: gitanja izp
nih potvrduje valj tstl
§. 6. O svakoj dr j ni ima se isnik voditi, kojega pod-
knepl;u:e pfredstoamk i perovoda, u istom mmdu. se biljeZiti na razpravu nadosli
sa kao i stavlaemh .pitanjah na
posljedak gl ja i prihvaéenj

§.7. Svakom'u je clanu prosto predstojnike u druZtvenom poslu kao i glede
ljuéak interpelirati. Interpelacijam nedozvoljava se
nikakova deba:a.

§. 8. Svaki predlagatelj moZe prije Tazp: svoj predlog natrag povuéi.
Kad je jednom razprave zapoéela, moze dodule izjaviti, da svoj predlog natrag
uzima, nu predmet ima se ipak dalje razpravljati, ako ga koj drugi é&lan uz
privolu skupitine podupire.

§. 9. Zakljuéci se jed i pnsutmh 1 ihvaéaju,
izuzams$i onoga, u §. 35. druZ ih i

10. Ako o jednom razpmvnom predmetu viSe predlogah imade, onda se
ima ponaJpﬂJc najobsezniji, onda obseni itd. u pretres uzeti.
§. 11. Na dnevnom redu stojeéi predlozi nemogu se maprosto zabaciti, nu
$tina moze poslje Tazprave ledom na upitni predmet zakljuéiti,
da se prelazi na sliedecu totku dnevnogae reda.

§. 12. Odbije li se koj predboy sa th bez povedene razprave, onda se moze
isti, ako se dovolmo podupue, iznova pre Ziti; odbaci li
se’ opetovno, nesmije prije tri mjeseca do razprave doéi. .

§. 13. O predlogu, sastojebem iz vile'djelovah, ima se majprije u obée
razpravljati, a zatim sliedi obdirna razprava o pojedinih tockah; poslje obée
razprave prelazi se samo onda na glasovanje, ako imade predlog za prelaz na
dnevni red ili na odgodbu ili pako na »en bloc« primitku.

§. 14. Prije glasovanja moZe se u svako doba predloZiti i zakljuliti.

li se kakova sumnja o naéinu glasovanja, onda se ima to prije pretresti, a zatim
glasovanjem riesiti. Odgodi li se koj predmet ili se prelazi na dnevni red, to
nemoZe vife govora biti u istoj sjednici o istom predmetu.

Predlozi za zakljulak razprave imadu se od predstojnika bez svakoga
podupiranja glasovanju podvréi. Ako se predlog za zakljufak razprave primi,
onda imadu samo oni govornici, koji su se maroito za rieé prije konaéne
razprave ubiljefili, pravo govoriti, a predlagatelj imade naravski konaénu rieé.

§. 16. Ako Zeli tko govoriti o predmetu stojeéem na dnevnom redu, imade
se prijaviti svojim imenom sa dodatkom »za« ili »proti«. Govornici slusat ée se
redomice po prijavi tim nadinom, kako su ubiljeZeni naime »za« i »protic,
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i ji je Ti orniku tri pute. Razjainjenja su
Za svaki prodmet dozvyl:engj:trzivﬁ: govofnikah‘,”;o si izabgru ybil,:ie-
Zeni govornici sa svake strane po jednoga glavnoga govornika. Posljednju rie&
7 i dlagatelj kao i iz .
B 17, Ako se predstojnik kod pretresivanja kojega predmeta kao govornik
w razpravu upustiti Zeli, onda mora, svoje pr 0 mjesto 7 ustu_-
piti, te ga moZe tekar poslje konaéne riesitbe dotiénoga pr;edpleta_ iznova zauzeti,
§. 18. Kod preobsirnoga razjadnjenja i d: kojega pred-
meta, inje predstojnik govornika i : »na stvare, _mepristojnu ili
neumjesnu izjavu pako izrekom »na rede. Opetovnim opominjanjem mozZe se
govorniku uzkratiti rieé. Svaki &lan moZe izreku »na stvarc ili »na n;d« proti
govorniku uztraZiti. Cuje li se klik proti govorniku nngka odgtumg, imade to
predstojnik odmah ji riediti; nu govornik moze zahnevatg 5 éasovqh
za razvijanje svojega mnienja; u protivnom sluéaju moZe proti mepravil-
nomu postupku prosvjed uloZiti, koj se u zapisnik uvrstiti mora.

PROPIS ZA BOLESTNIKE

§. 1. U sluéaju da koj &lan oboli, mora to s mjesta odredenomu punomoé-
niku prijaviti,

Ta se prijava ¢&ni bolestniékom ceduljom, koju ima dotiéni druZtveni
lieénik izpuniti. Bolestni¢ka podpora ralunat ¢e se od dana prijave. Ako
se ta prijava prije podme uéini, onda se smatra prijavni dan kao prvi dan
bolesti. U sluéaju da se istom poslje podne uéini, onda se raduna podpora od
buduéega dena.

§. 2. Podpora se dozvoljava, ako je 56 danah minulo od dana. pristupa
k druZtvu i lie¢nikoga pregledanja (§. 6. pravilah); a ako se je pregledanje
lie¢nicko prije dogodilo, nego je ikoji mji i prinosak uplaé ji se
podpora poslje 56 minulih danah od dana uplatka prvoge mjeseénoga prineska.

§. 3. DruZtveni lie¢nik je duZan bolestnoga élana pregledati i lieéiti, i iz-
puniti mu za podieljenje podpore potrebitu potvrdnicu, jer ée se samo od
prijavnoga dana podpora davati.

$. 4 Svaki &lan, k_oj imade pravo ma podporu, dobiva. istu u druitvenih
ch;stgn]ah_u predielje dane uz pred: je bol itke cedulje, dr i

T i i kao 3to i druZtvene pristupnice.

_ Bolestnik se ima nadalje svakoga tjedna potvrdnicom od liednika izkazati,
da, jo¥ nije 2a radnju sposoban, jer ée mu se jedino usljed ove potvrdnice pod-
pora pruZati.

U sluéaju smrti ima se takoder od dr ga li P donieti.
. ‘§. 5. Bolgsmici, kojim je izlaz prost, moraju pismenu od druZtvenoga
lieénika podp:sanu' dozvolu imati, koja se svakoga tjedna obnoviti ima. Zlopo-
rabe ove dozvole imaju uzkraéenje podpore posljedicom.

) 'Ako bolgst d java, imadu- bol. ici u od dr ga lieénika opre-
dxelaeng propisne s;ate‘k njemu dolaziti; ako se bolest ogoréi, i izlazak medo-
puste, ima se to lieéniku odmah prijaviti, -
. §. 6. Bolestnici, koji se naredbam lie&nik koravaju, dobivaju od
;)s:gg;z go§lt_reiéu‘1;or, a ac;co i nadalje za njegove naredbe nemare, :rnoie im se na

wecnikov podpora uztegnuti, n ij i ienj j
Grugog, agko nutdno 3 trebon glieén'i ka"‘ prije e se preslufati mnienje kojeg
. . 7. Clanovi, koji se bolestnim prija: ieéni
ipak za rad sposobni Jjesu, neimaju p}:atjyav:;;apggpzzom drustvenoga Hetntke

- 8. Ako koji oboljeli &lan Zeli u bolnicu 6, mora mu drustveni lieénik
;ﬁ:gg:ﬁ:;zﬁq galtz g’{cod izstupa iz bolnice mora se drultvenomu.lieéniku osobno
Bolnicku cedulju o s piteh o mem izpitati dati, jer samo us takovy tzpitanu

§. 9. Ako koji &lan u vojsku stupiti ili i 3j
_stav_m ima, te je sa tri mjeseéna prinegk: 'sz':o?:'afif sv g eti bamku ozz"“
izkljuden iz drustva po §. 22, drustvenih pravilah, > Smatra se, kao s
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§. 10. Bol i podpora izplaéiva se samo svake subote od 8—9 satih
na veler i nedjeljom od 11—12 satih pﬁje podne.

§. 11. U svih inih sluéajemh koji nisu ovdje navedeni, razpravlja i odlu-
&uje odbor.

OBCI POSLOVNIK

§. 1. Svaki ¢&lan, &im stupi u druZtvenu prostoriju, imade svoju pristupnicu
pokazati. Nedlanovi mogu samo sa pravim &lanom ulaziti, ili ako koga traZe,
treba da se obrate na porednika (Ordner).

§ 2. Umoljava se svakz élan, da uzbude vriedan druZtva, za pristojno

kao i ostalih stvari.

§.3.U mteresu d.métva kao i svakoga pojedinoga ¢&lana preporude se,
poduéavanja i predavanje toéno polaziti.

§. 4. U¢evno doba opredieljuje odbor, nu imade se prije zapoleta teaja
sa élanovi, koj se prijaviSe za koj ulevni teéaj, sporazumjeti o najsgodnijem
vremenu.

§. 5. U druZtvenoj prostoriji nalazi se »upitni kovéeZié«, u koga se svake
vrsti pitanja staviti mogu. Predstojnik otvara isti kod svake odborske saedmce,
te obznanjuje odboru sadria: istih. Poslje toga d se odbor o is

jih ili kak

§. 6. Unisavia pitanja kroz »upitni kovéeZié«, koja su odborovim mnienjem
pronadena neprikladnimi, imadu se ipak skupstini proéitati, nu u sluéaju, ako
pitalac svakako odgovor uzZeli, moZe opetovano svojim podpisom isto u »upitni
kovéeZié« baciti.

§. 7. Kod osebnih druz ih i ju samo élanovi; kod
ulaza prinuZden je svaki &lan pnstupfmcu pokazah. pa ma u obée poznut bio.
Nedlanovom moZe se samo pristup di

§. 8. Nijedan ¢&lan nesmije svoJu pnstupmcu drugome ustu‘pm ili uzajmiti,
kod takovih sluéajevah oduzeti ¢e se ista. Vlastniku povratiti ¢e se pristupnica
tek onda, kada poloZi na nmovu upisninu.

§. 9. Za pripomoé odbora i za uzdri je rede u dr ih prostorijah
kao i u skupstinah biraju se u svakoj mjeseénoj skupstini porednici. Broj istih
sastoji se po velifini drutvenih ¢lanovah. Porednici dobivaju posebne naloge,
koje moraju toéno obavljati,

»RADNICKI PRIJATELJ«, ORGAN ZAGREBACKOG RADNICKOG
DRUSTVA PRETECA RADNICKE STAMPE

»Radnicki prijatelj« je prvi radni¢ki list u Hrvatskoj. Prije nego
Sto su zagrebadki socijalisti poceli izdavanjem »Radnitkog prijatelja«,
koji je, ustvari, odmah postao nesluzben list Radnitkog drustva, po-
stojala su dva poku$aja pokretanja radni¢kog lista u Zagrebu. Oba
pokusaja bila su vezana za rad i aktivnost drustva tipografskih
radnika.

Kad je 1869. g. doslo do akcije tipografskih radnika radi pove-
¢éanja plaéa i izmjene postojeéeg tarifnog cjenika, pokrenuo je tipograf
Franjo Topols¢ak »Glasnik«, organ zagrebackih knjigotiskara. List je
izlazio u jednom primjerku i bio je pisan rukom. Prvi je broj izasao
16. IX. 1869. g. ('ﬁanci su u listu bili bez potpisa, a ni urednik lista
nije bio oznaten. Medutim, prema’ nekim izvorima, »Glasnik« je ure-
divao njegov osnivaé¢ F. Topolséak. »Glasnik« se ¢itao na sastancima
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grafitkih radnika. Raspafavanje i primanje dopisa vriilo se samo
preko poste restante. SSdriaj »Glasnikac, koji je izaSao u svega neko-
liko brojeva, svodio se na crtanje prilika tipografskih r.adm.ka. um%(a-
grebu i na opravdanost borbe, koja se povela za izmjenu cjenika.
List je izazvao iv interes medu zagrebadkim tipografima i pobudio
Zelju, da se pristupi izdavanju jednog javnog glasila zagrebatkih
radnika.- i

Tek kad su potvrdena pravila Hrvatskog tipografskog drustva,
4. srpnja 1870. g., poslije godinu dana rada druStva pokusaq je Dra-
gutin Kale pokrenuti »Tipografski vjesnik« kao organ .tlpograia.
Trebalo je da list izlazi dvaput mjeseéno na hryqtskom i njemackom
jeziku. U to su se vrijeme grafi¢ki radnici nalazili pred gkcuqm, koja
je trebala poboljsati tarifni cjenik iz 1869. g. Pokt:e}an;gm l.l'sta tre-
balo je pomoéi tu akciju, jer su tipografski radnici bili svijesni da
ée u slucaju tarifnog pokreta imati protiv sebe sva Etamparskg podu-
zeéa. Kad je list veé bio odstampan, policija ga je zabranila prije nego
$to se mogao raspacati.

»RADNICKI PRIJATELJ« I NJEGOVI POKRETACI

Govoreéi o »Radnitkom prijatelju« i njegovim pokreta¢ima,
Koraé je u svega nekoliko rije¢i napisao o njima ovo:

»Nesocijalisti¢ka struja u pokretu takoder je radila. Tipograf Dragutin
Lihl, kasniji prvi ravnatelj zagrebatke Okruzne blagajne, tako je pokrenuo prvi
opéi hrvatski radnidki list. Zvao se »Radnitki prijatelj« a izlazio jeu
hrvatskom i njematkom jeziku mjes$ano. No za kratko vrijeme je morao pre-
stati da izlazi, jer nije nasao odziva medu radnicimac«.3*

Na drugom mjestu, to jest u IIL. knjizi njegove »Povijesti« infor-
mira ¢itaoca o »Radni¢kom prijatelju« ovim rije¢ima:

»Rade¢i na radnitkom pokretu Kahle je pokrenuo prvi opéi radnicki list
u Hrvatskoj. 4. X. 1874, izasao je prvi broj lista »Radniéki prijatelj«, koji je
izlazio svakih 14 dana pola na hrvatskom, a pola na njematkom jeziku, Pored
Kahlea saradivao je na ovom listu i drugi tipograf Dragutin Lihl, koji je tako-~
der bio ¢ovjek shvaéanja slinog Kahleu. »Radni&ki prijatelj« morao je prestati
izlaziti, jer nije nasao odziva medu radnicima.«3

. Ne ulazeéi u to da li je »Radni¢ki prijatelj« pokrenuo Dragutin
Lihl, kako to Kora¢ tvrdi u prvoj knjizi svoje »Povijestic, ili ga je
pokrenuo Kale, kako to Kora¢ tvrdi u treéoj knjizi svoje »Povijestic,
mi Zelimo samo podvuéi, da je ocjena Koraéa o nesocijalistickom
karakteru lista i nesocijalistitkoj struji tadasnjeg pokreta proizvoljna.
Da li su Kale i Lihl bili predstavnici nesocijalistitke struje tadasnjeg

3 V. Koraé: »Povijests, knjiga I., str. 106,
85 V. Koraé: »Povijeste, knjliga IIT., st.rl.ost
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radnidkog pokreta i kakvih su oni bili shvaéanja, jer je Lihl, po Ko-
raéu, bio sli¢nog shva¢anja Kale-u, Koraé na to odgovara ovako:

»Kahlg«u nisu bile nepoznate socijalistitke misli i teorije, ali on je sasvim
dobro procjenio prilike, u kojima se imao radni®ki pokret pridizati, pa se
&uvao da pokretu dade polititki pravac. Osim toga, &ini se, da je i sam bio
racionalista i druZevan Zovjek, pa je tako takav karakter dao &itavom radni-
&kom pokretu u prilikama, koje su ba§ takav radnitki pokret omoguéavale.
Kad se kasnije ovaj prvi radnitki pokret razbio na patriotski i socijalistidki,
‘prikljudio se Kahle potonjem.«3¢

Tako je u nekoliko rije¢i data ocjena pionira socijalisticke misli
i prvog organizatora potetka radnidkog pokreta u Hrvatskoj. Naravno
da se s tom ocjenom ne moZemo sloziti, kako zbog onog 5to smo veé
iznijeli u prethodnom ¢lanku, tako i zbog materijala, kojim smo se
koristili u ovom. Prije svega, postavlja se pitanje 5to je to politi¢ki
pokret radni¢ke klase. Marks na to u pismu Friedrichu Bolte-u 22.
studenog 1871. g. kaZe:

»Politi¢ki pokret radnike klase ima, razumije se samo po sebi,
kao konacni cilj da osvoji za sebe politicku vlast, a za to je, naravno,
potrebna prethodna organizacija radnicke klase, koja je dostigla
izvjestan stepen razvitka i izrasta iz same njene ekonomske borbe.

Ali, s druge strane, svaki pokret u kome radnicka klasa istupa
kao klasa protiv vladajuéih klasa i pokuSava da ih pobijedi pomoéu
»pritiska spolja« — jeste »politi¢ki pokret«. Tako je, na primjer, po-
kusaj da se pojedini kapitalisti primoraju da u pojedinoj fabrici ili
&ak putem Strajka i t. d., u pojedinoj industrijskoj grani ogranie
radno vrijeme, ¢isto ekonomski pokret; naprotiv, pokret s ciljem da
se izvojuje zakon o osmosatnom radnom danu i t. d. je poli-
ticki pokret. I na taj naéin, iz pojedinaénih, ekonomskih pokreta
radnika izrasta svuda politi&ki pokret, t. j. pokret klase koja
nastoji da svoje interese sprovede u opéem obliku, t. j. obliku koji
ima prinudnu snagu za &itavo drustvo. Ako svi pokreti imaju kao
svoju pretpostavku izvjesnu »prethodnu organizaciju«, to su oni,
s druge strane isto toliko i sredstvo za razvijanje ove organizacije.

Gdje radnicka klasa jo§ nije dovoljno razvila svoju organizaciju
da bi zapodela odlu¢an pohod protiv kolektivne vlasti, t. j. polititke
vlasti vladajuéih klasa, nju tamo treba u svakom slucaju pripremati
za to pomoéu stalne agitacije protiv te vlasti, pomo¢u neprijateljskog
stava prema politici vladajuéih klasa. U protivnom sluéaju, radnitka
klasa ée ostati igratka u njihovim rukama... <"’

Kad je rije¢ o aktiynosti zagrebatkih socijalista, koju oni razvi-
jaju preko drustva grafi¢ara i Zagrebatkog radnitkog drustva, preko
»Radniékog prijatelja«, onda se zapravo radi o pripremama pomocu
agitacije protiv vlasti i vladajuéih klasa, jer radni¢ka klasa jo$ nije

36 V. Koraé: »Povijeste, knjiga ITI., str. 98—94,
37 Prva Internacionala, Rad — Beograd, 1962., str. 166,
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bila razvila dovoljno avoju organizaciju. Ona

je°vléa z S g a « 0 su isticanjem takvih

resima Citave kapitalisticke klase, da sum davali_prve: polhtake
lekcije o uvjetima njihova Zivota i razli¢itog poloZaja, koji radnici
imaju prema posjednic¢kim i vladaju¢im klasama kao i uvjetima nji-
h”vi oslobodavanja. Nema sumnje da je taj*njihov rad pridonosio
duhovnom odvajanju radnika od ostalog gradanstva, da ih je gurao

ppll irm m m i

im A POiKt HMMvmIA STAUSA | DIIIZTVEXOf.A ZIVOTA,

DER 4RBEITERFRETO.

mm m bi:umo »is iMr.nmws m webim m vi;sEi\aBEw

na to da u odnosu na tadasnje burzoaske partije istupaju s vlastitim
politickim zahtjevima. Bez obzira na to $to proletarijata u Hrvatskoj
u pravom smislu i nema, on se tek poceo formirati, njihova je zasluga
i ta, Sto su ga i takvog kakav je bio odmah vezivali za one ideje, koje
su za vrijeme |. Internacionale dominirale svijetom, §to su prve svoje
organizacije odgajali na principima medunarodne solidarnosti, $to su
ih duhovno vezivali za medunarodni proletarijat, koji je ve¢ tada na
svjetskoj pozornici postao aktivni u€esnik i graditelj historije.
»Radnicki prijatelj«, koji je bio odobren pod uvjetom da se ne
bavi politickim i religioznim pitanjima, kao $to se time po odobrenim
statutima nije smjelo baviti ni Zagrebacko radnicko drustvo, kaze za
sebe da je list za »pouku radnickog stalia i Sirenja drustvenoga
zivota«. Drugim rijeCima, da je list koji pou€ava, koji uci, pokazuje
put i vodi radni¢ku klasu Hrvatske i propagira njenu druStvenu
aktivnost. S obzirom na tada$nje prilike ne moZze se reci da taj zada-
tak »Radnicki prijatelj« nije vrdio. Poucavati radnike i vrSiti medu
njima drustven Zivot bio je, medutim, vrlo vjeSto postavljen najsiri
program, koji se tada mogao jednom listu postaviti. Zbog toga »Rad-
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nicki prijatelj« posveCuje svoje stranice najraznovrsnijim politickim
i druStvenim pitanjima iz tadasnjeg Zivota radnika. List je ucio rad-
nike i upuéivao ih kako da gledaju radnickim #Cima na pojedina
pitanja, kakve klasne zahtjeve da postavljaju, ali je on bio I mobili-
zator zagrebackih radnika na razne politiCko-drustvene akcije, bio je
organ Radni¢kog drustva i tuma€ njegove aktivnosti. U svakom slu-
¢aju, list ima socijal-demokratski karakter, politicki je obojen i ni u
€emu ne predstavlja nesocijalisticku struju u radniCkom pokretu,
ve¢ naprotiv socijalisticku struju. Zasto je list osnovan, koji su mu
zadaci — rekli su njegovi osnivaci.

GUBILO mio* LAVENS a radnickoga stalisa.

0*«43f D88 sT&SLAVTSCHKN A IBtIfEM TAM Ip

»RADNICKI PRIJATELJ« POSTAJE GLASILO
JUGOSLAVENSKOG RADNICKOG STALISA

Na prvoj opcoj radnickoj skupstini, prvoj u Hrvatskoj, koja je
odrzana 21. veljace 1875. god. u prostorijama gradske Pivovare, izgla-
sana je rezolucija, kojom se »Radnicki prijatelj« i oficijelno progla-
Sava za organ »Radnickog drustva«. Na skupstini se u drugoj tocci
dnevnog reda govorilo o »uplivu Stampe na razvitak radnickog po-
kreta«. 1z zapisnika s te skupstine, koji je objavljen u 9. broju
»Radnitkog prijatelja« od 28. II. 1875. god., vidi se da je: »Kroja¢
Matija Cimas preporucio hrvatskim govorom u Zagrebu izlazeéi list
»Radnicki Prijatelj« i pozvao radnike, da se o razsirenju lista posta-
raju, te da ga Sto predplatom, $to prinosima podupru.« Zatim: »Sla-
gar Ljudevit Krone predoCuje njemackim govorom svrhe, koje
Stampa uobce postizavati imade; navada primjere iz povjestnice, kako
se Stampa sve viSe i viSe razvila, i kako se sada viSe putah zlo upo-
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triebljava; kako je dogla sasvim u vlast posjednickoga staliSa, kojemu
samolza r’xjegove] interese sluzi. Nu ne samo, da pogedmﬁl;l stalz&
tampu za svoje svrhe upotrebljuje, nego to i drzave émeb, P gp.m.\ 1
njeke listove koji su uvjek pripravni vladina djela odol ravda 1 ll: na-
rodu kao spasonosna oznaéivati. To isto radi i hrvatska vlada, kojoj
je sabor 10.000 for. na razpoloZenje stavio, te koja tu svotu za javne
listove upotrebljuje, kako to dokazuje saborski govor karlovatkoga
zastupnika dra. M. Makanca. Takova Stampa ne moZe nikada za boljak
radnikah svoj mozni glas podiéi. — Oznatuje Pot_relqu radni¢ke Stam-
pe, dotiéno neodvisnog radni¢koga lista, koji jedino za napredak
radni¢koga stalia djelovati imade, koji ga upoznavati mora sa svrham
pokreta radni¢koga, koji ga upozoriti imade na pqglbel]_l Sto mu priete
i na sredstva, koja upotriebiti mora, da si ste¢e pripadajuéi mu po_lo;a;
u druztvenom Zivotu i da si popravi svoje materijalno stanje. (Zivio!)

Kroja¢é George Wengé (njem. jezikom) navada ptim'jelje., 1'1011
dokazuju podkupljivost Stampe, izrazuju¢ stovanje svoje svimi iznim-
kami. Govori ob Ofenheimovoj parnici i 0 postupanju be¢kih javnih
listovah prama istoj; spominje slu¢aj borsod-miskoleskoga druztva za
Zenitbenu opremu djevojakah i postupak stampe, koja je dobrotvor-
nost ovoga druztva u zviezde kovala, nu napokon da je sljeparija na
svjet izisla, posto su doti¢ni upravitelji pozatvarani, i posto se je nasao
manjak od po prilici 8 milijunah for. Uzvisenim glasom priznaje,
da je istina postupak drzave hvale vriedan, koja je u trag usla
sljeparskom postupanju druZtva ovoga i koja je u tamnicu zatvorila
njekoje upravitelje — ali zato ipak da ovim postupkom nije siroma-
Snom prevarenom puku pomozeno, jer svoje od ustijuh si pristedene
novcee ne ¢e nikada vise natrag dobiti. Sto se pako toga ti¢e, da vlada
na razpolozenju imade poveée svote — kao $to je predgovornik na-
veo — to nalazi govornik sasvim naravnim, jer i vlada mora imati
sredstvah, kojimi mozZe svoje nazore svietu priobéiti, te Stampu za
svoje svrhe upotrebljavati, a ove svrhe mogu i dobre svrhe biti.
(Zivio!) — Upusta se u dokazivanje, kako je radnickom staliSu po-
treban jedan neodvisan tumaé njegova mnienja, koji istinitim i neu-
straSivim glasom, zastupa interese radni¢koga stalisa, jer ostala Stam-
pa se nalazi u rukuh kapitala i tako jedino za boljak i u interesu
kapitala raditi moZe. Posto su pako interesi kapitala protivni intere-
som radnikah to je i kapitalisticka stampa protivna radni¢koj, te
nemoZze radniéki stali§ unapredivati. Potrebno je dakle, da si radnici
vlastitom silom ono glasilo uzdrze, sto ga je mala hrpica radnikah
pod imenom »Radnigki Prijatelj« ovdje u Zagrebu ustrojila, i da
nastoje o'kriepkoj podpori istoga lista, jer je jedini list u Hrvatskoj,
koji radnicke interese zastupa. (Dugotrajno Zivio!) R

Kroja¢ Mijo Stras¢ak skupivsi sva dosada po govornicih izrazena
mnienja, predlozi sliedeéu rezoluciju:

»Radnici, sa}kupljep‘i na obéoj radn. skupstini dne 21. veljace
1875. u gradskoj pivari, ogituju ovim, da su podpuno zadovoljni sa
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pravcem lista »Radni¢ki Prijatelj«, te ga prihvaéaju glasilom hrvat-
skih radnikah«. .. «

Dakle, »Radni¢ki prijatelj« je od posjedni¢kih klasa drzave i
vlade nezavisan list, koji radi jedino za napredak radnitke Kklase;
upoznaje radni¢ku klasu s ciljevima i zadacima radnitkog pokreta;
upozorava radni¢ku klasu na njene neprijatelje i na sredstva, koja
mora upotrebiti da bi izvojevala pripadajuéi polozaj u drustvu i po-
pravila svoje materijalno stanje. »Radnicki prijatelj« treba da bude
tumaé misljenja radnicke klase i da neustrasivim glasom brani njene
interese. »Radnicki prijatelj« je jedini list u Hrvatskoj, koji zastupa
radni¢ke interese. Sva ostala Stampa u rukama je kapitala i radi za
interese kapitalisticke klase, koji su suprotni interesima radni¢ke
klase. Stampa u rukama kapitala ne moze raditi za bolji zivot radnika.

Eto, tako su govorili prvi socijalisti Hrvatske. Naravno da njihove
misli odifu viSe marksisti¢ki, a ne racionalisti¢ko-romantigarski. To
nije racionalisticko-romanti¢arska propaganda, veé prva socijalisti¢ka
propaganda, koju mi u Hrvatskoj, sje¢ajuéi se tih vremena, mozemo
samo pozdraviti, a ne umanjivati njeno znalenje. Od neobi¢ne je
vaznosti za histori¢ara i to da je socijalisti¢ki pravac lista prihvatilo
300 zagrebackih radnika, koji su prisustvovali skupstini.

Poslije skupstine »Radnicki prijatelj« je pisao:

»Ob¢a radni¢ka skupstina od 21. veljade o. g. proglasila je jednoglasnim
zakl;ubkom »Rad.mf:koga. pmatelja« glasilom jugoslavenskoga
radnitkoga stalisa te je rezolucijom o&itovala, da smatra duZnoséu
svakoga radnika, da se zauzme za &m obseZnije razsirivanje lista i da mu &m
vise predplatnika pnbavm teZi i time obstanak njegov osigura.

Obzirom na ovaj zakljutak pozivamo ovim svu braéu nasu radnike i pri-
jatelje nade, kojim napredak radnidkoga stalisa istinski na srcu lezi, da se 3to
mnogobrojnije predbroje na »Rad.mélm prijatelj« i da mu &m vise predplatnikah

pribave. Samo , samo brojnom predbrojkom biti ée
moguée rRad.mékoga pn)atel)a« i nadal]e uzdrzati. »Radnidki prijatelj« bit ée
kao dosada b prema stnim nasrtajem na radniki stalis od

strane protivnikah mjegovih; on ée majlastniji ovaj stali¥ svakom prilikom
braniti i savjetovati ga u odluénih &asovih, kad mu valjalo bude svoja prava
Cuvati, Radnidki ée »Prijatelj« poduéavaﬁ svoje &itaoce u spoznanju vlastitoga
polozaja, jer samo spoznanjem istoga doéi ée do uvidenja, da im valja
udruzivati s2 te sjedinjenim silama stupiti na bojiste za postignuée ]edno-
pravnosti, slobode i bratstva. »Radnitki prijatelj« p

radnikom stazu, koju sljediti imadu, ako im je stalo do oslobodenja nnhova
izpod jarma. u ko)i su ih sku&ili nepravedm druztveni odnosaji. U »Radni¢kom
prijatelju« biti ée svagda mjesta Zeljam i tuzbam radnikah; on ¢ée na javnost
iznieti svako ne&ovje&;e it je darah prema radnik te ¢e na
javnu odgx t pozvati 'k , koji to nepr

naprama radniku zasluz. Ali »Radmélu prijatelj« ée i one radnxke koriti,
koji bi svomu staliu sramotu pravili 1 koji bi siromasniju svoju braéu
prezirali.«3®

Ostaje jedino nerazjasnjeno otkud je »Radniéki prijatelj« postao
»glasilom jugoslavenskoga radnitkog staliSa«.
8 >Radnitk{ prijateljc br, 14 od 4. IV, 167.
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Srbija je Sezdesetih do osamdesetih godina igrala znatnu ulogu
ne samo na Balkanu nego i prema Hrvatskoj. Poznate su iz tog vre-
mena nade Strossmayera, Ragkog i drugih i veza preko Draskoviéa
it d. .

Vrijeme dzmedu 1860.—1880. bilo je obiljeZeno daljnjim proce-
som formiranja hrvatske i srpske nacije u hrvatskim krajevima.
Tlirski period, u kojem je plemstvo igralo znatnu ulogu u procesu
razvitka hrvatskog naroda, otiSao je u nepovrat. Klase gr'adans.ko‘g
drustva imaju iskljudivu ulogu u tom procesu. Kapltal’ls?l(‘:kl razvitak
prosiren je kao i svuda, pojadanim i olak$anim sagt?raga]wm vezama,
poja¢anim trgovatkim prometom, pojaganim politickim i kulturnim
vezama. Sve to pridonosi okupljanju &itave nacije oko jednog centra,
u ovom sludaju oko Zagreba. Taj je proces bio mogué samo utoliko
ukoliko su pojedini narodni slojevi u ujedinjenju i oslobodenju Eitave
nacije vidjeli garanciju i uvjet za ostvarenje svojih vlastitih socijalnih
teznji. Prirodno je da je veé u ovoj fazi gradanstvo i malogradanstvo
vidjelo u svom okupljanju oko jednog polititkog i ekonomskog centra
taj uvjet. Zato su njihovi politi¢ki zahtjevi bili: 3iri jedinstveni naci-
onalni teritorij kao trziSte rezervirano za vlastitu trgovinu i indu-
striju, samostalna vlada, polititka garancija, koja ¢e osiguravati takvo
stanje i t. d. Zato se u ovom periodu proces nacionalnog povezivanja
proteze u prvom redu na te slojeve, dok su sire mase radnika i se-
ljastva samo posredno i djelomiéno bile njime obuhvaéane.

Zato, dok su se ranije, narodito u gradanskim krugovima, razlike
izmedu Hrvata i Srba osjecale vrlo malo, a 0 nekom nacionalnom
antagonizmu ne moze se uopée govoriti, dotle se u ovom periodu
poéinje razvijati sukob izmedu hrvatskog i srpskog gradanstva, od-
nosno izmedu odredenih njihovih dijelova. Polazeéi od toga, mozda su
zagrebacki socijalisti, isti¢u¢i jugoslavenski karakter radnicke klase
htjeli o¢uvati njeno jedinstvo u odnosu na podyojenost hrvatskih i
srpskih gradanskih partija i burzoazije.

Konatno, u to je vrijeme bilo aktuelno ujedinjenje hrvatskih
zemalja, koje su se nalazile dijelom pod zemaljskom vladom u Hrvat-
skoj, dijelom pod Austrijom i Madarskom (Dalmacija, Istra, Rijeka,
Vojna krajina). Medutim, u masama, koje su vrlo malo uéestvovale
u politi¢kom i kulturnom Zivotu, bile su jo§ vrlo jake razne pokra-
jinske tradicije, pokrajinski nazivi (Sokac, Rac, Slovinac i t. d.), koji
su tek postepeno bili potiskivani od 3ire nacionalne svijesti imena.
Naziv ]:ugosl_gvenska radnitka klasa bio je, prema tome, naziv sireg
znagenja, koji moze obuhvatiti sve radne ljude ne samo iz Hrvatske,
Slavonije,' Dglmacije, Istre, Rijeke, Krajine veé i Bosance i Herce-
govce, gdje ¢e uskoro buknuti ustanak protiv Turaka i turskog zu-
luma, zatim V_ojvodane, s kojima zagrebadki socijalisti odrzavaju
évrste odnose, i t. d Vjerojatno je zagrebacka grupa socijalista uzela
u z?dqtak da prodxrg u sve te krajeve, pa je u tom sludaju takav
naziv imao svoje politi¢ke svrhe.
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Nije, medutim, iskljuéeno, veé je i vjerojatno, da su zagrebacki
socijalisti usvojili ranije ideje iz programa Narodne liberalne stranke
o stvaranju jedne unije Juznih Slavena u okviru austrougarske mo-
narhije, u kojoj bi Hrvatska bila jedna samostalna jedinica. Zbog toga
je Narodna liberalna stranka od svih drugih najjace naglasavala po-
trebu uske suradnje slavenskih, a naroéito juZnoslavenskih naroda.
Njeni vode Strossmayer i Ragki ¢ak su isticali shvaéanje o potpunom
narodnom jedinstvu Juznih Slavena, pri¢em su ipak u Zagrebu vidjeli
njihov prirodni politicki, ekonomski i kulturni centar. Mozda bi se,
ako su zagrebadki socijalisti usvojili takvu koncepciju jugoslavenstva,
najlakse shvatio razlog za jugoslavenski smjer lista.

»RADNICKI PRIJATELJ« I NJEGOVI CITAOCI

Postavlja se pitanje, tko je ¢itao list »Radnicki prijatelj«, koji je
bio pozvan da tumaéi zelje i teZnje svojih &italaca?

Treba napomenuti da kvalificiranim radnicima Zagreba, kao $to
je to bio sluéaj i u drugim zemljama, pripada vodstvo u borbi za
uzdizanje radni¢ke klase. Ovaj sloj radnika odvaja se od sloja viso-
kokvalificiranih poslovoda i specijalista,- koji je zbog toga povlasten
kako u pitanju plaée, tako i po svom radnom i drustvenom po]oza]u
Ali se on isto tako razhku]e od nekvalificiranih radnika, ko;nh je ot-
porna snaga prema kapitalu bila mala, narotito u prvim poéecima
stvaranja radni¢kog pokreta. Taj sloj kvalificiranih radnika bio je u
ono vrijeme izvor regrutiranja socijalne demokracije. To je bio slu-
¢aj i u Zagrebu. Zagrebagki su se socijalisti morali boriti u Sirenju
socijalisti¢kih ideja i organiziranju radnika u radni¢ko drustvo, s je-
dne strane protiv tadasnjih »radnickih aristokrata, i s druge strane
protiv neznanja, u kojem se nalazilo nekvalificirano radnistvo i mladi
pomoénici, koji su bili u vise slu¢ajeva i nepismeni. Da bi &italac
vidio kako je, na pr., zagrebacka radnicka aristokracija primila list
»Radniéki prijatelj« i da bi vidio polozaj tadasnjih mladih pomoénika,
donosimo o tome prikaz »Radni¢kog prijatelja«, koji je on objavio u
svom 2. broju od 11. X. 1874. g. Evo toga prikaza:

»Kako se osobno osviedodih, primljen je »Radnidki prijatelj« u zagrebagkih
radnitkih krugovih vrlo povoljno. Ta nije ni ¢udo, trebali smo odavna veé
takova prijatelja, koji nas upuéuje u druztvenih stvarih, izvjeséuje o dogodajih
u radnidkom Zivotu, — o kojih nasa tako zvana liberalna $tampa niti nespo-
minje, — te neustraSlvo nase interese zastupa Pa bas kod nas u Hrvatskoj
imati ¢e obilne prilike pod ti o dr ih stvarih i koji neimas:
dosele prilike, upuéivati se nuznosti sjedinjenja, moci ¢e uvjeravati o golemoj
mepravdi i griesnoj bludnji one radnike, koji se za »$to viSe« drze, — a takovih
ima u nas Zaliboze jo§ dosta. Pogledajmo samo u radionice takovih slu¢ajem
odlikovanih radnikah, koji sebe vise puta i sami medu inteligentne radnike
broje — ako bas svi i nisu — pa éemo vidjeti, da bag ovi nadri-mudrijasi misle,
da jim njihova ljepsa haljina, njihovi pomodni manseti te njihov cilinder pravo
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daju, da se medu njesto »visjega« broje. Takve kukavice od radnikah preziru
sve, to od radmﬂgga stalisa dolazi, preziru druztvo, preziru d;paéle i dsvoga
sudruga, ako manje finiju odjeéu nosi, nego li oni. Nedjeljom ili blagdanom
mozes ih vidjeti ulicom gore dolje etati, smotku u ruci, a ruku u n:kal:ng a
la glace, gospoditne cvikerom motreéi, mjeSajuci se medu ljude drugoga kojega
stalisa, samo ne radnikoga, jer mu je bas radnitki — vlastiti — stalis omrazio.
0d takovih samo sam tuo proricati bliznju smrt »Rad. Prijatelja¢, od takvih
sam &uo grditi list i suradnike... Ali dao bi jim dob_ar sayje't“. Qa se'podu-
&avaju i bar toliko obée izobrazenosti pribave, koliko je nuzdno nosiocu imena:
i i ije, — SUrovo je danje njihovo prema suradnici, a ulagi-
vajuée prema »boljemc« staliu nedokazuje bas ni naquame inteligencije, kg)]orn
tako darezljivo razbacuju, te jim izpod majfinijeg cilindra slama provnru;e.i.

0d tih nadri mudrijasah prelazim na neznalice. To ti je »Prijatelju« dragi,
opet posebna klasa radnikah, nu ipak nisu tako pogibeljni, kao oni prvi. Kod
njih je krivo jedino neznanje, da se ne brine ni za druztvo, ni za poboljsanje
materijalnoga si polozaja; $to vise, od ovih ima ih mnogo, koji ni &itati neznadu,
a jo§ manje se brine za ulenje toga, Nisu jadnici toliko kmivi sami, koliko
njihove obiteljske ili socijalne okolnosti. Istina, Skolski zakon palaze svakomu
roditelju, da djecu svoju od 6.—12. god. u $kolu 3alje, te ako ju onda u nauk
dade, da polaze opetovnu skolu do 15. godine, te da se nesmije osloboditi, ako
neima svjedogbe opetovne 3kole. Ali zar se to drzi? — Koliko imamo »djeti¢ah«
u Zagrebu — o manjih gradovih ni ne govorim — koji neznadu &itati ni pisati?
A koji i naude njesto u 3koli, kad na zanat dodu, neimadu ni:koga, tko bi ]ﬂ‘!
prisiljavao knjizi — kako nebi dakle i ono malo zaboravili, $to im se u §k_ol}
utuvi. Obrtnitki zakon bi se i tu mogao u svojoj cieloj strogosti upotriebiti,
a ne samo ondje, gdje samo pojedini od toga korist uZivaju. Vidimo Segrta, kad
u nauk stupi, da prve godine mora sluzkinju ili pestinju praviti, da se na sve
moguée upotriebljava, samo ne na svoj zanat. Pogledaj »Prijatelju« proljetnim
ili jesenjskim danom u nas zagreba®ki »$ostarski vrt«< gdje krumpir okapaju
ili travu kose; ledaj u jutro na Jeladi¢ev trg i i trg, gdje kosaricu za
»milostivom« nose ili na javne zdence, odkuda cijelu kuéu vodom preskrbljuju
— pak ¢eé vidjeti, kako se ti kukavni Segrti izobrazuju za svoj zanat. Na takav
nadin nemogu se dakako dobri i svojoj struci vjesti radnici izobrazavati, te kad
im vrieme uéenja mine, postaju »djeti¢i. — E sad nema veceg gose od
njih! — Ako slutajno neima jednoga u radionici, koji ve¢ u veéem gradu po-
slovase, te koji jie uvidio korist druztva, oni ni ne znadu, da takova sta postoji.
Pa samo velikim trudom pristasah nasih moguée je takove radnike u druitvo
dovesti, jer kod nas nije radniZki stali§ u tome tako poduden, kao u veé¢ih gra-
dovih; nema u radionicah kao $egrt primjera, kojem bi kasnije sliedio, te mu
najveca zabava u tomu lezi, da tezkim radom zasluZeni novac u nedjelju u
krémi potroditi moze. Nisam se dakle ni zadudio, kad mi jedan, medu »inteli-
genciju« brojeé¢i se radnik na pitanje, hoée li Se na nas list predbrojiti? —
odgovori: »Pa kaj ¢e mi list? Kaj bum jo§ za toga vraga movce daval? Rajse
lp;ijem poli¢ vina, neg da bi na taj... list peneze trosil«. — Treba li komentara

tormu’

? —«

Kako je »Radni¢ki prijatelj« primljen u ostaloj Hrvatskoj, mogu
da posluze ovi dopisi:

. > jelova.r_A 1. listopada. Mili »Prijatelju!« Pozdrav ti moj na tvom osvanuéu!
Sto je radmnik, moralo bi te pozdraviti i veseliti se, 3to si se jednom iz
tamnila pokazao. Kod nas se sve boji druZtvah, te im se ugiblje, sto vise
moze, te su rade u mrtvilu. Da te bojazni nije, mi bi u nasoj trojednici mogli
imati bar jedno sedam takovih druztvah, koja su za mas od najveée nuzde;
jer ona nam daju ﬁavoljno jamstva, da smo za sve sludajeve osigurani. Poput
zagrebadkoga radnitkoga druztva neka se osnivaju dmztva i u drugih gradovih
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trojednice, i to na temelju pravilah toga druZtva, pa ée mnogi radnik vise slo-
bodnije hodati i raditi. A $to tek pruzaju druztva svojom blagajnom za sluéa]eve
bolesti i pogreba kao i 3to i za maobrazbu, to mi nije potrebno u Siroko opi-
sivati, jer ée ovomu listu biti glavni predmet, to potanje i jasnije opisivati.
Nama dakle u prvi &as jeste najnuZdnije osnivanje druztvah, a da se to laglje
postigne, te se radnici pobude na to, duzni smo nas list (»Radnidki prijatelj«)
3to kriep&ije dusevno i materijalno poduprieti.«

»Karlovac, 29 Tujna. Zdravo mili »Prijatelju radnikah«. Neopisivom ra-
dod¢u uzkliknuh, &m dotuh, da ées doskora ugledati svijetlo svieta. Kolikom
te radoséu pozd:avham. to te uvjeravam isto tolikom Zeljom, da ti prowdnost
uzdrzi dug i korienit zZivot, Jer ti ces jedini vidati rane nasemu ubogomu i
svega aod radniku, Ti si izkusan radnik,
pa ¢e§ i znati nas Vodm da]]e posto si nas sada probudno dok jednom k sebi
dodemo, — a tada ¢emo znati svakomu po pravu i pravici odgovoriti. Znademo
dobro, da je tvoj obstanak vrlo tezak, kao §to bijase tvoje osvanuée skopano
s neopisivimi poteSko¢ami, al’ nadaj se u dobru pomoé¢ nas Karlovéanah, koji
te jedva dotekasmo.«

»Pozega, 29. ru]na. Vehkl.m veseljem pru'rusmo viest, da ée izlaziti list
zastupajuéi i Iskreno pozdravljamo veoma
nuzdno poduzece, ﬁe mu zaVJeruJemo razprostrameme u Slavoniji, u koliko
nam iole moguée bude, Nadamo se, da ée nam »Radnidki prijatelj« biti &uvar
mnasih interesah i pribjeZiste radnikah, koji su u svom pravu oskvrnjeni.

Na ovdesnje okolnosti radnikah prelazeéi, moram iskreno priznati, da sa
udruzivanjem veoma slabo izgleda. Imade doduse dobrih silah, koji su
u Beéu i u drugih ve¢ih gradovih boravili i upoznavali blagodati radni&kih
druztvah, naime krojaé&ih, cipelarah i brijatah, te koji bi sposobni bili, i ovdje
u PoZegi radni¢ko druztvo ustrojiti, imalo bi i dobre volje i zanima-
nja za to — ali neima pravoga potetka, ni jedan neée da bude na§ prvi,
neima shodnog obéenja sa radnici. Nu mislim, da éemo to »Radnic¢kim
prijateljem« postié¢i, koji ée nam savjetovati i upuéivati nas, a neée ni osobnog
nastojanja manjkati, jer sam uvjeren, da pozeski radnici nec¢e htjeti zaostati
za radnicima drugih gradovah.«

»S, Sisak, 30. rujna, Ovih danah primio sam pismo od moga prijatelja iz
Zagreba, koji je istom prije njekoliko danah onamo stigao, u kojem mi javi,
da tamo obstoji »druztvo« dodav pismu i poziv na predplatu na ondje od
1. listopada o. g. izlazeéi list, koji ima zasmpatl radnidke interese u obée. Cim
to sve razabrah, pomislih u sebi, to bi i za nas dobro bilo, kada bi kakvo
druztvance, pa makar kao podruznicu zagrebatkoga osnovali, a doti¢ni list da
bismo $to kriep&ije poduprli. Sada pako, posto je list zbilja ovdje, to mislim,
da ée tuj biti dosta prostora razviti pobliZe pomisao o tom.«...

»Varazdin, 28. rujna. Kako sam dobio poziv na predplatu, stao sam oko
mojih sud: sakupljati p al’ koliko na sam se zatfudio, kad mi
sad ovaj, sad onaj reée da mu lista netreba. Vidi§ 1, mili nPn]atel]u« kako
te se plade, al’ se toga radi ti njih prepladiti nemoj, ve¢ kao pravi radnik
stupi medu njih, pa im se predstavi, pa da vide, tko si i 3to bi ti rado, valjda
budu bar onda drugadije o tebi mudrovali, U ostalom sva njihova bojazan
neka ti bude znakom, u koliko si im ti upravo potreban. Doista, snailo se je
ovdje njekoliko njih, koji su probudili namjeru, da osnuju jedno druztvo poput
zagrebatkoga, al' je stvar, &ini mi se, o njesto zapela.«...3®

»Pakrac, 29. rujna, Gosp, urednite. Poziv na predplatu za vas list stigo i do
nas, ali iahb(rle, neima ovd;e tko da ‘ga uvw, Jer radwmca.h ili tvornicah,
u kouh bi se poput drugih h mnogo ilo, neima &od nas.

82 >Radnitki prijatelj« broj 1 od 4. X. 1874,
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Pakrac dodude maleno je mijesto, ali razmjerno moralo bi g:ma'm W:: mt'?kh'
nego sto jih ima, a ovi, doje ima, netjeraju svoj obrt u velikom, ve samob ko,
da jedva Zivotare. Radnikah, t. j. djetiéah ima nas ovdje po prilici 27 nii lilc):“’
te smo zapusteni sasvim; pa ako ja kad i kad koju mlg'xemodrui'tv:l, o kre-
tanju radnikah u drugih gradovih, ono nenade od.fnva, Jjer ovo malo 3 0 f:;as uk-r;a”,
nismo sloZni; u njekojih pako nalazi se strah, kojega imadu pred majstori, koji
se za svako groze, da ¢e radnika odpustiti.«

» i . listopada. Velikim veseljem pozdravismo vas list, koji ste
vi nan}n{ &ﬂﬁm% razredu namienili. Nas gneéke ra:dmke vas je
list upravo iznenadio, jer se je ovdje radnidi Zvalj prije kretati podeo nego
kod vas u Zagrebu; ali zaliboze, s nesloge mnogih‘nas s jedne, i prvasnje ze-
maljske vlade s druge strane, nemogosmo ni do danas radgu(:ko druztvo ustro-
jiti; a gle vas, vi kasnije poleli i ustrojili radmbkp drqztvo, d‘a sto vise, vi
ustrojiste i javno glasilo: »Radnitkog Prijatelja«, kojemu je ;adaca: medu ;ad-
nicima trojedne kraljevine prosvijetu $iriti 4 njihovo pravo javno .zastup@h;.m
je zaista slavno i s toga zasluZujete najveéu zahvalnost sviuh radnika trojedine
kraljevine.

Nasa je sada sveta duZnost, da sve nase sile napnemo, da tomu nademu
milomu &edu, »Radnidkom Prijatelju«, sto dulji iivqt osiguramo, s drugimi
rieémi, da svaki pojedini od nas u svom krugu sto vise fpg'edplatmka na ovo
nase »gojende« pribavi, jerbo, kroz sto veée razdirenje lista nesamo Qa je
obstanak njegov osiguran nego se razsiruje prosveta medu nama Apak i ona
slavna idea sloge i druZenja, s kojim potonjima ¢e s vremenom biti moguée i
u'drugih gradovih nase domovine radnitka druztva ustrojiti.«*°

»Senj, 8. listopada. Nemogu izreéi koliko me obradova, kad mi dospije u
ruku »Poziv na predplatu na Radni&ki Prijatelj«, a jo§ veéma srce mi od veselja
se razigra, kad dobih prvi broj »Radni¢koga prijatelja, jer pomislih, da je sada
i u nasoj domovini nam radnikom prilika pruzena jade i tegobe na vidik
iznasati, koje nas tiste, te koje éemo samo na taj nadin ublaziti mo¢i, Samo
onda éemo do cilja bolje buduénosti do¢i, ako se svojski pripremimo i slozimo,
a osobito, ako prigrlimo »Prijatelja« naSega, koji ¢ée nam put kazivati. S toga
primi vrli »Prijatelju« moj srdadan pozdrav iz kr$nih ovih krajevah. Da Bog
da, da s tvojim porodom i radni&ki preporodaj u nasoj domovini zapoéne, a ti
da se sve vise razgranjivas po domovini nasoj; tvojim pako zasnovateljem nek
bude hvala i vje¢na od svih nas radnikah, koji smo te izgledali, kao
gladan hleba.«*t

»Rijeka, 30. IX. Osnivanje radni&kog glasila na hrvatsko-njema&kom jeziku
radnici Rijeke primili su bez i U Rijeci d je el koji bi
ozivili i poveli radnike u pokret. Pored toga nema nacionalnog jedinstva. Nema
rgdnﬁékog drustva, koje bi radilo za interese radnika, &iji bi glavni zadatak
bio, qa sjt_!din.i rijetke radnike koji su razliditih nacionalnosti u jedinstvenu
oréa:;:‘zaciJu. U wm pogl_edu mi smo jos daleko nazad. Glavni razlog 3to nema
g tva je mrznja koja se sije medu radnike. Postoji ipak
nada da ée se radnici Rijeke prenuti iz letargije i uvidjeti da im je udruzivanje
nuzno dq ¢e p;ici osnivanju svoga drustva bez obzira na to da li je netko Hrvat,
Italijan dli I‘{Jemac‘ Nas prijatelj »Radniski prijatelj« sigurno é¢ mam i& na
ruku da postignemo ovaj plemeniti cilj, kao $to se i mi brinemo za 3irenje lista
1 garantujemo njegovo odrZavanje. To&no ¢u opisivati ovdasnje prilike u mojim
qalJnJun pismima i raditi na ujedinjavanju radnika Rijeke. Neoéekujte od mene
filozofske rasprave. Kao radnik bolje baratam sa &ekiéem nego perom. TjeSim
se time, da se redakf:iga Radnitkog prijatelja ne sastoji od visoko obrazovanih
P! nego od radnika, koji nakon dnevnog rada svoje slo-
40 Dopis je potpisao Andro K
A1 >Radnicki prijatetic, hroj 3 oq ie. listopada 1874, g,
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bodno vrijem i. Cast i — U vasem teskom
zadatku treball bl u-nau pod:élm svuu radnika.«%?

»Beg, 19. X. 1874. Partijski drugovi Zagreba! Mi be&ki radnici s velikom
radoséu pozdravljamo izdavanje vaseg Radnidkog Prijatelja nove karike u lancu
koji povezuje radnike svih zemalja u bratski savez sa ciljem da se zbaci jaram
modernog ropstva.«4®

IZJAVA KALE-A O POLITICKOJ I MATERIJALNOJ
SAMOSTALNOSTI I NEZAVISNOSTI
»RADNICKOG PRIJATELJA«

Tako je bio primljen »Radni¢ki prijatelj« od svojih <¢italaca
radnika. Socijalisti radnici bili su njegovi osnivaéi i urednici. Pojava
»Radni¢kog prijatelja« dotekana je u gradanskoj Stampi Sutnjom.
Sada je Narodna stranka bila na vlasti. Znamo da je protiv Nagodbe
od 1868. ponovno ujedinjena Narodna stranka povela vrlo odlu¢nu
borbu, u kojoj je mobilizirala i Sire mase, oslanjajuéi se pritom i na
federalisticke tendencije u Be¢u (Hohenwartov kabinet). U toj su
borbi bili madaroni u dva maha na izberima tesko porazeni. Isto su
tako izgubili bitku na veleizdajni¢kom procesu protiv voda Narodne
stranke. Ali, u toj borbi gradanstvo iz Narodne stranke nije izdrzalo
dokraja, pa je god. 1873. primilo reviziju Nagodbe, koja je omoguéila
Narodnoj stranci da dode na vlast, ali pod uvjetom primanja u svoje
redove jednog dijela unionista. Dok je 1869. g. Narodna stranka u
opoziciji sa simpatijama gledala na pokusaj radnika da osnuju svoje
udruzenje, sada je, buduéi da je bila na vlasti, imala o tom drugo
misljenje. Posebno je sada vladajuéa Narodna stranka izrazavala
svoju reakcionarnost u pitanju Stampe. Iako je zakon o Stampi, koji
je donio Sabor na svom zasjedanju od 5. kolovoza 1874. god., bio na-
predniji prema bachovskom zakonu od 1852. god., ipak je ostavio
punu mogucnost zabrane lista. Da bi sprije¢ili pojavu opozicionih
listova, uveli su vrlo visoke jaméevine, koje su u slu¢aju zabrane lista,
ulagacu propadale. Posebno se ban Mazurani¢ zalagao za to da se
Stampi odmjere 3to uze granice i onemogué¢i njeno slobodno kretanje.

Iako su zagrebaéki socijalisti tek poslije donoSenja novog zakona
o Stampi bili u moguénosti da pokrenu »Radni¢ki prijatelj¢, on je
ubrzo postao trn u oku svih gradanskih stranaka.

42 >Radnigkl prmteu« broj 1. od 4, X. 1874. g. Taj dopis iz Rijeke samo potvrduje
njenicu da hrvatski napredni radnici, pa lak 1 sooijalisticki raspolozeni, nisu bili obu-
hvaceni pokretom rn.dnum luul sl 8irio u Rijeci. Izgleda da su j drustvo zanatskih radnika
1 Rijetko privredno radniko druStvo, ostala uska zatvorena druStva koja organizaciono
obuhvaaju samo radnike, talijanske i njematke narodnostl i ako u njthovoj upravi nala-
zimo imena kao &to su Pedrié, Komaht { Durandié. Pored toga, ta su se druStva ogra-
nitila na tisto zadrusne oblike rada, tako da dopisnik iz Rijeke kada govorl, da u Rijec!
mfsm;‘zlemmu Yogt bi oZivill 4 povelab radntke u pokrete, misii na takvo radnitko

Je koje se nel by bavilo samo zadrufnim oblicima
rada vet | polltlbko-prosvjeuu.m pﬂ-uum 1 pitanjima poboljsanja ekonomskih uvjeta

Tada
a3 >Rld.nﬂu prijatelfe, broj 4 od 25. X. 1874, g.
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Narodna stranka, koja se fuzionirala s dijelom unionista, tvrdila
je da »Radniéki prijatelj« financiraju bivsi que_progglg ur_x;omstlclfe
stranke. Kler je zajedno s biviim vodama unionista Sirio vijest da je
list vezan za pripadnike ideje Pariske komune i za rgvolqcpnarne
republikance. Pored toga sve se vie Sirila vijest d.a‘ e list biti zal::ra-
njen i tome sliéno. Sve je to utjecalo na Kale-'a, }cop je bio vrlo posten
iu tom pitanju vrlo osjetljiv, a pored toga bio je i Poles?an, pa su ga
gadosti i lazi, koje su se plele oko »Radnitkog prl]a’§e1]a<<, l;to_l]ele i
vrijedale. Da bi usutkao takvo prepri¢avanje, Kale je dao izjavu o
nezavisnosti i samostalnosti lista.

»Da je ovaj na$ »Radni®ki prijatelj« — kaze Kale — mnogim trn u oku,
to mi dobro znamo, ali nehajemo ni najmanje zato; znamo takoder 1110, da
nam se veé¢ koje ita izmislilo, rekose naime zlobni jezici, da ovo poduzeée nase
nije nage vlastito, ve¢ da nam za ledima stoji nzekakova_stl:gnka, koja gnor.ala
s polititkoga polja uzmaci, a sad bi rada kroz radnike i mnjihov .hst pristasah
dobiti vz se opet pojaviti na pozoriSte; prenosili se jo§ glasovi, da nam ta
stranka troskove lista pla¢a, a ona da dobiva novce iz »tajnoga« mjekoga fonda.
Drugi izmisliSe opet, da smo u tajnom sporazumljenju sa &lanovi bivSe »ko-
mune« u Parizu; nadalje se reklo, da smo u savezu sa revolucionarnimi repu-
blikanci, pa se moze punim pravom reéi, da su doti¢ni »muzke filjarke«, a
moze se i poslovica: »tare baba lan, da joj prode dan« na nje dobro upotriebiti.

Ovakovi se glasovi pronesofe o nami i o listu nadem veé onda, dok se
jedva pojavismo, nu mi nismo se htjeli obazrieti na ono blebetanje, jer nam
se upravo smiesnim priéinilo, ali poito se to jos danas ponavlja, dapade i gore
biva, nemogosmo odoljeti, a da svoju o tom ne rekosmo.

Akoprem nismo nikomu duzni radun polagati o djelovanju nasem, ipak to
&inimo, jer moZemo, &ista nam sviest to dopusta, da sveéano, na sva usta, jasno
i glasno izpoviedimo, da nama ma kakova propala stranka za ledima nestoji,
pa da mi ma ni s kim u savezu nestojimo, a jo§ manje, od kud novaca dobi-
vamo, da troskove naSega lista namirivati mozemo; kod nasega poduzeéa nas
nevodi nikakova sebitnost, veé &sta ljubav i vruéa Zelja za slobodom, koju
polutiti Zelimo za od svih stranah ugnjetavane radnike, kojim se i mi pribra-
jamo. Troskove za na$ list namirivamo sami, od novacah, $to si jih od nase
i onako malene zasluge odtrg . Nam se ned Suje jednostavno po 12.000
for. iz glavne blagajne, kamo i nasi novei teku; koje dosta tezko pla¢amo, kao
Sto se drugim novinim doznatiti znalo, samo da su izlaziti mogle, a &itala ih
nije ni dusa. Mi niti jesmo, niti moZemo komu plaéati &lanke, §to jih u nasem
listu donosimo, kao 3to se to drugdje &ini; mi 3to pisemo, piSemo u vrieme, u
koje bi se .mc.rrali odmoriti od tezke radnje kroz cieli dan, jer nemozemo kroz
dan kod pisaceg stola siediti, pa pisati i deset putah preinaditi, $to je pisano,
samo da 3to bolje i ljepse glasi, jer nismo plaéeni za to, onim je naravno laglje
moguéde bolje i vise napisati, kao jer zato su dobro plaéeni, s toga i sluze danas
ovomu, sutra onomu. Mi piSemo kako rekosmo, u kasno doba, kad bi nam se
po{:wau valja]p, Pa piSemo kako znamo, i to tako, da nas oni, kojim je nami-
enjeno, razumjeti mogu, a za one, kojim se nase pisanje u obée i smijer lista
nedopada, nam nije stalo; oni neka kod svoga ostaju, a mi ¢emo opet kod
Svoga, pa ¢emo mirno raditi dalje na polju, kojim smo posli, neobzirué se vise
ni na tije blebetanje; budu i nam mozda i opet kakove lazi izmislili to éemo
biti ve¢ tako slobodni, pa se opravdati, al se nebojimo, da bi nam slavna oblast
zato list obustavila, kako su njekoji mudrijasi veé prorokovali.. . «té

44 >Radnitki prijatelje, broj 6 od 8. XTI, 1874,
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NOVO UREDNISTVO

IzloZen paljbi narodnjaka, unionista i popova, pored toga bole-
stan, Kale je ipak ustupio mjesto urednika »Radni¢kog prijatelja«
Potisku. Ve¢ smo rekli da je pogreSna pretpostavka nekih histori¢ara
da je Kale doSao u sukob sa socijalisti¢ckom grupom, pa se povlaéio
i da je list tek onda preSao u ruke socijalista. Kale je socijalisticki
pristasa, a Potisk se, preuzimaju¢i urednistvo, obavezao da ée list pro-
voditi dotada$nju liniju i ostati kao $to je bio i dotad — pravi prija-
telj radnika. U vezi s tim Sestog prosinca 1874. god. M. Cimas, M.
Deanovi¢, W. Hiza, W. Hoffmann, J. Huzek, L. Krone, D. Lihl, W.
March, M. Mladitz, St. Oracié, F. Potisk, M. Strasc¢ek, J. Weitz daju
slijede¢u izjavu:

»Podto smo od dosadanj: lastnika lista ovoga, prxsta§e
naSeg Dragutina Kale, vlasniétvo i c:elu upravu lista preuzeli, pov;ensma
uredivanje istoga drugu nasem Franji Potisku. »Radnilki prijatelj« ¢e kao
i dosada isti smjer imati, te snazno i neustrasivo braniti interese radni¢koga
staliSa. S toga umoljavamo sve radnike i prijatelje radniZk stalisa, da nas
3to veéim razsSirivanjem ovoga lista kriepko podupru u ovom poduzeéu, koje
najnesebi¢nijim nadinom tumadi pravo )avno mnienje rad-
nitkoga stalifa«

Franjo Potisk, novi urednik i predsjednik Zagrebackog radni¢kog
drustva takoder istupa pred radnit¢ku javnost s ovom izjavom:

»P imajué ur i Prijatelja« uvjeravam p. n. ¢itatelje
istoga, da cu u ovom meni pov:erenom djelokrugu bez svakih predrazsudah
zuditi pravah &ov za radnigki stalis, da éu bez svake bo-

jazni rie¢ pavesh za ¢uvanje interesah radmka.h, te cxelu od dnevnoga rada
preostavsu mi radenu silu radostno Zrtvovati ob¢ é
radnicki stali§ mojimi slabimi silami do uvidenja dovesn koje duznostx
vrsiti, koja 1i prava zahtjevati moze i mora.

Umoljavam dakle sve drugove radnike, da mi pomognu posti¢i svrhu
»Radni¢koga Prijatelja«, koji ¢ée pod mojim imenom onaj isti ostati, $to no je
dosada bio: pravi prijatelj radnikah.??

Kriza s odlaskom Kale-a brzo je prebrodena. »Radniki prijatelj«
se 8irio i bio ¢itan i izvan Hrvatske. Isto tako primao je ¢lanke i do-
pise radnika iz raznih mjesta i zemalja. Tako, na pr., iz Tothujfala,
Be¢a, Mechala, Graca, Beograda, Budimpeste, Londona, Lakosca,
Reitendorfa, Praga, Celja, Bele Crkve, Panceva, Rijeke, Osijeka,
Petrinje, Gline, Varazdina i Gradanice, i t. d. Citavo vrijeme svoga
postojanja donosio je razne &lanke i informacije, koje su bile objav-
ljivane u radni¢koj stampi drugih zemalja. Budimpestanska radnicka
Stampa, kao 3to je to »Arbeiter Wochen-Chronik« i Bebel-Lieb-
knechtov organ, leipziski » Volksstaat« donosili su i objavljivali vijesti,
koje su prije toga bile objavljivane u »Radnitkom prijatelju«. »Rad-

43 >Radni¢ki prijatelje, broj 10 od 6. prosinca 1874.
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ni¢ki prijatelj« bio je pozdravljen i u Srbiji. Tako »Rad«, k}}]ueyn&
nauénli’ lifst, éi]o ga jx]a tgda izdavao i uredivao Pero Todorovi¢, prista-
lica socijalizma Svetozara Markovi¢a, na]a'vl]u]e u knjizevnom pre-
gledu (broj 12 od 16. rujna 1874. g) da ce: »pd oktobra izlaziti u
Zagrebu nov list Radnigki prijatelj, koji ce zastupati interese
radnika.« , Rade | .

Poslije izlaska »Radnitkog prijatelja«, »Rad« je uz osvrt na
prilike u i—lrvatskoj dao i ocjenu pisanja »l@aq:]_ickog prijatelja«. Zbog
interesantnosti te ocjene donosimo je u cjelini.

»Radnitki prijatelj« — pise »Rad« — tako se wve'list, koji je od 4. oktobra
podeo da izlazi u Zagrebu. List izdaju i ureduju sami rad:mcx. pas .toga se u
njemu i zastupaju radnidki interesi, naravno onako i onoliko, kako i u koliko
to mogu i umeju sami radnici. . R

Mozda ée se mnogi zapitati: »Kakva je nuzda radnicima, da oni, koji su
sirotinja i koji kao radnici nisu imali ni srestava ni vremena d; se spreme za
»Zurnaliste«, kakova je nuZda, velimo, da se oni, pﬁhvatag\{ {zdayarpa lista,
kad u Hrvatskoj izlaze toliki listovi, koje ureduju ljudi koji imaju i mnogo
boljih srestava i mnogo veée spreme za taj posao, no ito to mogu _n.mat} prosti
radnici«? Na ovako naivno pitanje lako je dati odgovora. Svi listov, koji izlaze
u Hrvatskoj udesavani su prema potrebama ili bolje reéi prema éefovima
hrvatskih polititara, hrvatske de, i¢a i inteligencije, a za zaboravljeni
i zadavljeni radni®ki stalez nije se niko ni se¢ao. A i ko da se seti prljavih
i sirotnih radnika, koji celoga dana gutaju u fabrici i radionici prasinu i dim,
koji se u vete iznureni i bledi vraéaju kué¢i, da pojedu komad suvoga hleba,
da na prljavim dronjcima odmore svoje umorne kosti, pa da sutra dan opet
zorom hitaju u fabriku? ... O mne! Hrvatska gospoda imaju mnogo vaZnijih
poslova, no sto je briga za ovaj zadavljeni i zaboravljeni radnitki narod, Zar
gospoda da prenzbregnu bistrenje politike, zar da napuste balove, igranke, za-
bave, pesme, lepe vestine, »pikantne« novosti, «lepu knjiZevnost«, »veliku Hor-
vatsku« — upravo sva blaga »solidnoga« gradanina — i to rad koga?... radi
zabataljenih i zatucanih radnika. Nikad i nikako.

Da, hrvatska inteligencija nije imala kad (doista nije imala kad) da se seti
radnika, pa naravno da su se sami radnici morali setiti i pobrinuti o svojim
nuzdama i potrebama. Evo kako oni sami govore o svojoj teskoj zadaéi:

»Mi stupamo sa »Radni¢kim prijateljem« na javnost. Mi smo dobro izmerili
kakoj velikoj zada¢i, kakvom teskom poduzeéu posveéujemo nase sile. Mi znamo
s kakvim je velikim zrtvama sk i je lista, koji najsi-
ro@niju -)g.lasu naroda, radniéki stalez pai opet, mi smelo stupamo
na javnost, jer nas ne rukovode sebiéne celji, ve¢ &ista ljubav za napretkom
radni¢koga staleza.

Kao radn ici, koji moraju u gorkom znoju svoga lica, od ranoga jutra
pa do mrkle noéi da se brinu za svoj opstanak, mi posvetujemo ono malo
vremena $to nam za odmor ostaje, na to, da koliko nam sile dopustaju branimo
interese radnika i da iznosimo na javnost njine nuzde i potrebe. ..

Nasa je celj da sjedinimo sve radnike ove zemlje u jednu dobro
uredenu druzinu, koja ée ujedinjenim silama prokrditi put’pobjedi, kojom
¢emo azvo;eyap poboljsanje nasega materijalnog stanja i zadobiti u druztvu
onakav polozaj, kakav nam pripada. Na ovom trnovitom putu nadamo se da ée
?;rsm?‘;’}”m“' ne samo radnici ove zemlje no i nasa braca iz daleke tudine. ..

1z ovoga 3to navedosmo &itaoci vide da nije obest ve¢ je nuzda koj i

; L ecosmo ¢ . Vice d 2 ja nagoni
::gtx:.\lll)‘:ﬁd:adox: i‘::;'sm'-mle otkidaju i troSe ma izdrzavanje lista koji ée
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ogao da ostane bez uticaja na njimu braéu
pa kako je stanje radnika u Hrvatskoj
da se socijalisti¢ka struja

Pokret radnika na zaﬁ:du nije m
po polozaju i u drugim krajevima, pa X A
onako isto grozno, kao ma gdje u Evropi, prirodno je, ¢
! koa»;é‘;elt?gxl;:'ideje moraju i kod hrvatskoga radnika sve dublje i dublje va-
tati korena. Radnici, koji se jo3 zanose nadama, da je moguéa harmonija — su-
glasnost — izmedu kapitala i rada, koji veruju da mogu biti i »vuci siti 1 stado
celo« otresée se malo po malo praznih i maglovitih nada i vidice, da medu
Kapitalistom, koji o¢e da pljadka i radnikom koji oée da mu se ne otima
njegova zarada, lex krvav noz, i da me moze biti primirja dok radnici ujedi-
njenim silama ne izmene druitveni stroj tako, da u njemu ne bude mesta za
gotovane i dembele. L . .

Radnici su mnogo i mnogo puta skupo plaéali svoju neumesnost u radu.
Dohvaceni liberalnom strujom oni su &esto osnivali razne druZine; u druZinama
su govorilo o svemu i svatemu, samo ne o onom o &emu bi trebalo radnici
ponajvise da se brinu; tu se je pevalo i deklamovalo, jer su se radni¢ke druZine

ledale na druzine de, koja su se udruzivala da se mogu bolje
veseliti. Tako su osobito mnogo lutala i jos danas lutaju nasa braca Cesi.
Sirotni radnici, unazadeni u svakom pogledu, skupljali su se u druzine da se
uée pevanju iz nota, i mesto spreme za bolju buduénost zadovoljavali su se
da otpevaju: »Bivali Cehove« i »Gde domov muj«. Lepa je to stvar kad je ¢oveku
do pesme, no nije lepo kad danas pevas da bi sutra mogao $to viSe plakati.

Kad pogledamo na pravac kojim ide hrvatska knjizevnost, pa onda ono
otupljavajuée gonenje za klasicizmom, koje se bogato rasplodilo u hrvatskoj

ladini; a uzto kad isli; kako je &oveku tesko da se i sam ne povede
za pojmovima koji ga okruzavaju, onda nas obuzima strepnja, da i hrvatski
radnici ne stanu trositi i ono malo sile sto im preostane posle rada za kapi-
taliste, na koje kakve gospocke izmisljotine i zaludnice. No nadamo se da ¢e
»Radniéki prijatelj« umeti da da realni pravac teznji hrvatskih radnika za
udruZenjem. Polovina »Radnikoga prijatelja« izlazi na hrvatskom a polovina
na nemaékom jeziku. (U koliko smo mogli videti, iz brojeva koje smo dobili,
nematka je polovina u listu mnogo jezgrovitija i smisljenija). Veé¢ sama ta
pojava pokazuje, da su radnici dobro pojmili da svada o narodnosti medu
radnicima moze da bude od vajde samo njinim neprijateljima. Ljudi koji su ve¢

dosli do takovih ubedenja da ako da i svoje g o tome,
da‘ _ako im podye za _rukom da razviju ljubav i bratske odnosaje medu radnicima
sviju naroda u Tr ici. Mi Zelimo dni prijatelju« da se uspesno bori

na trnovitom putu, kao §to ga on sam nazva.«4¢

O ostalim pitanjima i problemima, drustvenim, politi¢kim i eko-
nomskim stavovima, o kojima je pisao »Radnitki prijatelj« bit ée
govora u drugim ¢lancima.

_ »Radniéki prijatelj« propagirao je socijalistitke ideje i bio orga-
nizator drustveno politicke aktivnosti zagrebackih radnika do 25. IV.
1875. g., kada je sa 17. brojem naglo i bez najave prestao izlaziti.
Naravno da se ne moze uzeti za toénu tvrdnja V. Koraéa da je list pre-
stao 1zlaznt1, jer nije naisao na odaziv medu radnicima. Pred Saborske
lzbore,‘-.kop' su odrZani srpnja 1875. g., list je bio zabranjen, iako
Kale nije vjerovao da ¢e do toga doéi. To najbolje potvrduje &inje-
nica da su zagrebagki socijalisti 27. srpnja 1875. g. podnijeli Grad-
skom poglavarstvu — Redarstvenoj upravi grada Zagreba pod bro-
jem 13.327/1875. god. prijavu da ée 8. kolovoza 1875, izdati »Novi

40 »Rad«, Beograd, broj 18 od 1 novembra 1874, €od. str. 286288,
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radniéki prijatelj«. List bi se trebao baviti drudtvenim i privrednim
pitanjima, a izlazio bi svakog tjedna. Prijavu za pokretanje »Novog
radnickog prijatelja« podnijeli su Stjepan I¢itovié i drugovi. Stjepan
I&itovié bio je bravarski pomoénik, &lan upravnog odbora Zagrebadkog
radni¢kog drustva. Gradsko satnistvo odgovorilo je pokreta¢ima no-
vog radni¢kog lista 2. kolovoza 1875. g. ovako:

»S razloga, $to unutri t jedniku »Novi rad: i prijatelj« imade
prema fazlozenomu programu medu ostahm i raspravljanje d ruZtveno go-
Fragen) sadrZajem biti, te je usljed
toga list taj u smislu § 13. tiskovnoga reda od 27. svibnja 1852. jaméevini i to
polag §. 14, istoga tisk. reda jaméevini u iznosu od 2.500 for. podvrzen, doéim
prijavi ovoj nije u smislu §. 1. sl. d. banske naredbe od 14. smbn]a 1871 pnlo!en
iskaz o tom, da je nuZdna j L neroZe se izd dr
gospodarstvenoga tjednika »Novi radnilki prijatelj« dozvoliti.«

O &emu se prijavitelji na Tuke Stjepana I&itoviéa, bravarskoga. pomoénika
kod Vilima Hipinze ovime znanja radi obavjedéuju.«iea

Tolik se novac, &ini se, nije mogao skupiti. Tako je za punih dva-
naest godina bila onemoguéena hrvatskim radnicima socijalistima
Stampana rije¢. »Radnicki glasnik«, koji ¢e se pokrenuti 1887. godine,
bit ¢e po sadrzaju i karakteru daleko ispod »Radnickog prijatelja«.

Nasa tvrdnja da je »Radniéki prijatelj« bio zabranjen, proizlazi
i iz ¢injenice da su radniéki listovi Sirom austro-ugarske monarhije
bili izloZeni neprekidnoj cenzuri, zabranama i konfiskacijama. »Rad-
nicki prijatelj« neprekidno je informirao svoje ¢itaoce o tim progo-
nima. Uzeli smo jednu takvu informaciju od 21. II. 1875. god. stam-
panu u 8. broju »Radni¢kog prijatelja«:

...— Drugi broj teskog radni&} lista d t« zaplienjen je, te je
stoga izisao na pol arka samo. — Predposliadnji broj u Pragu izlaze¢ih »Del-
nicke listy« izisao je sa &tavom prvom stranom u neduznoj bliedo¢i — jer mu
je prazka policija crvenom olovkom cieli prvi &lanak prekrizila. Od cieloga
&lanka ostala je samo kobna rie¢ »zabaveno« (zaplijenjeno). — I reichenberski
»Arbeiter-freud« imade istu sreéu; ove godine su tri broja izasla, i sva tri su
diclomice zaplienjena; dapae u 3. broju konfiscirano je u prvoj nakladi 5
&lanakah, u drugoj nakladi jedan dopis. Tim nadinrom dozivi 3. broj istoga
glasila treéu nakladu, u kojoj na dva stubca ni rie&i nastampano nije. Tako
izgleda u Austriji obée, a u CeSkoj napose sloboda Stampe«

Iz te informacije vidi se da i ime lista »Radnidki prijatelj« nije
nista posebno. Pod tim imenom izlaze radnicki listovi u Berlinu
1863.—1866., u Halle-u 1867.—1870., a vidimo da pod tim imenom
izlazi radnigki list u Reichenburgu u isto vrijeme kad i u Zagrebu.

40a Arhilv grada Zagreba,
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DRUSTVO TISKARA | SLOVARA U HRVATSKOJ | SLAVONUI

PRVA BLAGAJNA ZA UZAJAMNU POMOC

Veé je revolucionarna 1848. godina imala jak upliv na razvitak
Hrvatske, u kojoj se na svojevrstan naéin manifestira i osje¢a borba,
koja se u Evropi vodila izmedu reakcije i demqkratske _{e‘/olucue.
1848. godina bila je i godina stvaranja prvih oblika radplcklh orga-
nizacija u Bedu, Pesti, Bratislavi i Zagrebu. Poznato je da je iza
francuske februarske revolucije 1848. u Be¢u doslo do demonstracija,
u kojima su uéestvovali sitna burZoazija, studenti i radnici, medu
kojima se isti¢u i knjigotiskarski radnici. Isto su tako u PeSti (Madar-
skoj) 30. travnja 1848. poceli nemiri medu knjigotiskarskim radni-
cima, tako da se vlada morala umijesati u sukob, rezultat kojeg je
bio ustanovljenje 9-satnog radnog dana i sklapanje kolektivnog ugo-
vora. Te su godine u Be¢u, Pesti i Bratislavi stamparski radnici osno-
vali svoja prva drustva za uzajamnu pomo¢, koja su postojala sve do
1857. g. Krajem 1849., odnosno 1. sijetnja 1850. osnovali su graficki
radnici u Zagrebu svoju blagajnu za uzajamnu pomoé¢. Materijalna
sredstva osiguravala su se iz ¢lanarine i dobrovoljnih prinosa. Clanom
blagajne mogli su, pored pomo¢nika, biti i uenici. Blagajnom je ru-
kovodio odbor od tri ¢lana, koji se birao veéinom glasova. Svaki gra-
fieki radnik prilikom stupanja u posao morao je pristupiti blagajni.
Pravo na potporu sticalo se nakon 8-nedjeljnog ¢lanstva. Pomoé je
tekla 52 nedjelje bolovanja. Svaki je &lan imao pravo na besplatnu
lije¢ni¢ku njegu, na bolnicu i na pogrebninu. Bolesni grafi¢ki radnici,
koji bi doputovali u Zagreb, a bili su &lanovi bolesnitke blagajne,
imali su pravo na lije¢enje u bolnici. U slu¢aju da bi neki od &¢lanova
blagajne napustio posao u poduzeéu i otputovao u drugo mjesto, mo-
gao je i nadalje biti ¢lan blagajne (§ 17). Svaki zivuéi grafi¢ki radnik,
bio zaposlen ili ne, ako usvaja pravila blagajne, mogao je biti primljen
za €lana (§ 18). Kada ¢lan blagajne otputuje i ne zeli vise da ostane
njen ¢lan, dobiva odgovarajuéu naknadu za ulozenu &lanarinu (§ 13).
Dalje se u paragrafu 1 to¢ka 4 predvidala materijalna sredstva i iz
sjedinjenih sli¢nih blagajna.

Iz svega iznijetog se vidi da su osnivati — osoblje Gajeve tiskare,
postavili pravila blagajne tako, da su njeni &lanovi mogli biti i drugi
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graficki radnici, a ne samo osoblje Gajeve tiskare, kako se to u raznim
napisima tvrdi. Ta se tvrdnja ne moze usvojiti s obzirom na paragraf
17 i 18 navedenih pravila, koji predvidaju da ¢lanom blagajne moze
da ostane svaki radnik, koji iz zavoda istupi ili otputuje, kao i »svaki
ovde zivuéi ¢lan nase umjetnosti, je li je u poslu ili nije, moze pri
obderzavanih ovih pravilah kao su¢lan primljen biti.« A da je to to¢no,
moze posluziti kao dokaz i to, da u toku godina ¢lanovima bolesnicke
blagajne u Gajevoj tiskari postaju i tipografi iz drugih $tamparija
Zagreba.

Kao 3to je to slu¢aj bio u Austriji i Madarskoj s drustvima za
uzajamnu pomoé¢ grafiékih radnika da su do 1860-tih godina zivotarila,
tako je i blagajna za uzajamnu pomo¢ grafi¢kih radnika u Zagrebu
djelovala bez neke vidnije aktivnosti. Grafi¢ki radnici Zagreba nisu
znali ni umjeli da je koriste kao formu za razvijanje prvih radni¢kih
drustava za uzajamnu pomoé i prosvje¢ivanje radnika, koji su se u
Hrvatskoj formirali 1870.—1873. godine.

O djelovanju blagajne za uzajamnu pomoé¢ govori Dusan Kuée-
njak u Spomen knjizi o 50-godisnjem djelovanju I. Zagrebatkog
radnitkog drustva.'” Posto je istakao da se svake godine novac dijelio
medu ¢&lanstvo, zbog toga Sto pravila nisu bila potvrdena od vlasti, jer
su bila postavljena na jednogodisnji rad, navodi o radu blagajne i ovo:

»...Razumljivo je stoga, da prema tome nije bila niti dugog vijeka, jer
je veé godine 1863. prestala djelovati, posto su si uesnici po obi¢aju novac me-
dusobno podjelili. Ali pokreta¢i, koji su imali vise smisla za dalekoseznost
takove medusobne potpore institucije inako su mislili, te nisu mirovali, veé¢ su
god. 1864. zainteresovali cjelok grafi¢ko radnistvo za svoju ideju, za ostva-
renje potporne blagajne, u koju su se morali svi bez razlike zaZlaniti. Uplatni
dio utanaéen je sa 10 novéi¢éa nedjelno. Ujedno je izabran i odbor za sastav
novih pravila. Nu sude¢i po samom radu toga odbora, nije se isti bas prenaglio,
jer je taj pravilnik izradio tek god. 1865. do potvrde kojeg uopé¢e niti dosle
nije, a krivhjom samih &lanova, koji nisu pokazivali ni smisla ni ljubavi za
svoju potpornu blagajnu. Medusobne zadjevice i prepirke bile su na dnevnom
redu, koje su u velike spretavale napredovanje ovog humanitarnog fonda. Takvo
stanje potrajalo je sve do god. 1867. Pred samu skupstinu naslo se dosta Hero-
strata, koji su potkopali temelje svog vlastitog zdanja, koji su naime raspirivali
strast medu ¢alnstvom i Zelju za diobom upla¢enog novca. I oni su doista
potijedili, jer se novac podijelio medu sve ¢&lanove, a tek je jedan neznatan dio,
koji je imao sluziti kao temelj za novu uplatu, pridrzan u blagajni.

I ovakove bi nesredene prilike bog zna dokle joSte potrajale medu zagre-
batkim grafi¢arima, da nije doslo nesto nenadana po srijedi, sto je konaéno
i ovu natraznjaéku ideju za vazda survalo u grob. Betki su naime tipografi
radili na tome, da se osnuje opéi austro-ugarski knjigotiskarski savez, kojeg
bi &)anovi morali biti bez razlike svi tipografi bivie Austro-ugarske monarhije.
Da bude ovo dijelo ovjenéano potpunim uspjehom, bili su na suradnju pozvani
i zagnzba&ki tipografi. Svrha je saveza bila, da poloZi temelj centralnoj pot-
pornoj blagajni grafi¢kog radnistva. Sjediste saveza imalo bi biti u Be¢u, a u
ostalim gradovima bile bi samo podruznice. Ovo je potaknulo zagrebatke tipo-
grafe, da su podeli ozbiljno razmisljati o osnutku tipografskog drustva, Dusev-
a7 . — j -
grobu sszsm":B':i l::jlgn I. zagrebatkog radnitkog drustva 1873.—1923 Stampana je u Za.

91



naobrazeni i duhom pronicav
medu p jed »Prvog

mladi drug Dragutin Kahle,;twjega ;g'le] pal
grel i rustva« 3 : .

st L;:ilzogu?mﬁ(:dga\fne stranegu Betu bile sta\(ljene velike zapreke 0§nuu(1!
saveza, pokusali su in3piratori ove ideje, da svoj naum ostvare uz pripomo¢
budimpestanskih drugova, koji bi imali savezna pravila tamo pqdastruetx \(l_ash
na potvrdu. Medutim je privremeni odbor zagrebatkog grafitkog radnistva
predlozio novu osnovu pravila za osnutak »fl‘ipo;rafske zadru_ge u Zagrepu«. na
pretres, koja je dne 8. studenoga 1868. g prihvacena. 'Uplata je ustanovljena sa
15 nov¢i¢a nedjeljno. Ova su pravila odmah podnesena vladi na potvrdu, te
su ista polovicom mjeseca prosinca vraéena putem gradskog ppglavars}va uz
motivaciju, da zem. vlada traZi, da podnesak za .potvrdu prgvnla potpisu svi
¢&lanovi, da se uzmogne konstatirati, moze li se obzirom na broj ¢lanstva podje-
liti dozvola javnog uredovanja odnosno potvrda p»rgvﬂaA @lgopr.em je ovom
zahtjevu smjesta udovoljeno, tadanje su polititke prilike skrivile, da se unatod
pozurivanja nije moglo doé¢i do potvrde pravila, budué¢ su odluéujuéi k:rugovx
bili uopée nekloni udruzivanju radnistva. Napokon su pravxlg ponovno vraéena
koncem mjeseca veljade god. 1869. s primjedbom, da se pojedine totke brisu,
jer da ne spadaju u djelokrug drustva, koje se osnovati Zeli. Kada se i ovom
zahtjevu udovoljilo i kada su pravila ponovno podastrta vladi na odobrenje,
moralo se i opet &ekati u nedogled na rezultat.

Posto se u ono doba vodio i Zestoki tarifni pokret izmedu grafiara i nji~
hovih kruhodavaca, to je razumljivo, da je uslijed toga i potvrda pravila dospjela
u zaborav, te je tek pofetkom mjeseca travnja god. 1870. napokon uspjelo
ishoditi vladino rjesenje. kojim je opet nisu pravila potvrdena, ve¢ vraéena u
svrhu, da se imadu jos neke stavke pravilnika ispuniti. Nakon rijeSenja ovog
zahtjeva konaino je ipak uspjelo, da su ova pravila odobrena i to mjeseca
srpnja god. 1870.«48

nim vodom bio im je opée obljubljeni i svescranoi

Tom opisu postanka Hrvatskog tipografskog drustva treba jo§
dodati da je kongres austrijskih tipografa odrzan u Bedu 15. i 16.
kolovoza 1868. i da zagrebacki tipografi na njem nisu prisustvovali,
jer je J. Novotny, faktor u Gajevoj tiskari, presutio prijem poziva.
Usprkos tome stvorene su i odrzavane veze s be&kim tipografima.
Drugo, treba napomenuti da je na skupstini tipografa, koja je odrzana
'u Zagrebu kolovoza 1868., izabran privremeni odbor u sastavu: Kast-
ner, Bischoff, Ili¢, Sene¢i¢, Maravié i Kale, koji je trebao izvr3iti pri-
preme za stvaranje drustva tipografa u Hrvatskoj.

Josip Sene¢i¢ bio je predsjednik tog odbora. Donosimo dopis kra-
ljevske hrvatske i slavonsko-dalmatinske zemaljske vlade, odjela za
unutarnje poslove broj 2530/357 od 13. ozujka 1870., koji je poslan
Poglavarstvu slob. i kr. grada Zagreba, a ovaj ga 7. IV. 1870. upuéuje
Josipu Seneti¢u. Iz tog se dopisa vidi da je odbor za izradu pravila
mislio osnovati »zadrugu« kao oblik svoga udruZenja. Rije¢ »zadruga«
uzeta je prema nekim uzorima radnickih organizacija u Austriji.
Tamo se ubrzo radni¢ki pokret, u okviru opéeg radni¢kog drustva po-
d}]el'iO na nekoliko grana, na prosvjetna drustva, bolno-potporna i na
smdmkalne' orgqnizacije, odnosno profesionalna radnicka udruzenja. O
tom govorimo i na drugom mjestu. U grupu sindikalnih odnosno pro-
fesionalnih udruZenja spadale su i »zadruge«, koje su po svom

vila su potvrdena pod datumom 4, Srpnja 1870. godine,
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karakteru i pravilima bile ustvari isto tako sindikati, profesionalna
drustva za medusobno podupiranje u slu¢aju besposlice, bolesti i
Strajka, a vrsile su i zadatke posredovanja rada za svoje ¢lanove i
pripadnike svoje struke. S obzirom na to $to su postojale i majstor-
ske »zadruge«, vlasti su trazile da se iz podnijetih pravila tipografa
rijeé »zadrugac« briSe i zamijeni rije¢ju »drustvos, Sto se, uostalom,
iz prilozenog dokumenta jasno vidi:

»U rieSenju tzmestja od 11, sieénja t. g. br 818. odptsu:e se gmdskomu
poglavarstvu, da se ]e iz pﬂ!ozeézh izp , da nije
namiera énikah, da ustro]e obrtnu zadrugu po
smislu obrtnoga r-eda od 20 prosmca 1859. nego da zele ustro:m druztvo za
podupiranje obolielih i putujuéih tipografiékih ¢ iza
istih po smislu druZtvenoga zakona od 26. studenoga 1852.

Prije nego kr. zemaljska vlada o tom svoju konaénu odluku izreée obnasla
je glede pomenutih pravilah staviti sliedeée opazke:

1. Obzirom na izraze, upotneblyene u zakonu od sdruZivanju od 26. stu-
denoga 1852. derz. zak hsta br. 253. imao bi se naslov pred!eée&h dmztvemh
P tako p da budu u lasju s riedmi
uslied &esa, valjalo bi rie¢ »zadruga« izmieniti s riedju »druZtvo« $to je zakon
upotriebljuje, ter polag toga mnaslov izpraviti ovako: »Pravila tipogra-
fi¢koga druitva za medusobno podupiranje i naobraZe-
nje u Zagrebuc.

2. Posto je po sadrZaju § 3. upitnih p i k izué knjigo-
tiskaru pristup u dru3tvo slobodan, dakle neprisiljen, imale bi se tomu shodno
u § 2. u to¢ki a izostaviti rie¢i: nadoSaviih pak i domaéih izude-
nikah, pok bi tada ova toéka ovako glasiti imala: »upisninu é&lanovah«,

3. Odnosno na § 15. ylede vodenja toénoga izkaza o pnstupu i iztupu
1 h, imalo bi se , pod imi uvjeti i 13 ée se dopu-
stiti tzstup iz drustva.

U §-u 12. mwlo bl se o‘p'redtehtt koliko je potneban broj prisutnih
da b

odbormh ¢l u ude valjan, i u miesto
citiranoga ovdie §. 20 mmo bi se stamh § 21., ]er se u ovom paragrafu navada
sluéaj, u kojem se u lod dvije treéine glasovah
odlucuje.

5. Iz § 16. imale bi se izostaviti riedi: kazne pobirati, a napokon u
§ 18. imao bi se ustanoviti broj prisutnih &lanovah, koji je potrieban za valjanost
zakljuéakah skupstinskih.

Uslied toga neka gradsko dotiéne tipografiék ike po-
20ve, da prenavedene opazke u pretres uzmu, potom predstojeéa pravila tzprave,
i tako 12pravl}.ena prumla u trih istopisih, od kO]‘lh ima samo jedan prepis
animi iden biti, kroz pred: druZtva podpi. skupa
sa manisanom osnovom pravilah opet ovamo podnesu.«

TIPOGRAFSKO DRUSTVO ZA MEDUSOBNO PODUPIRANJE
I OBRAZOVANJE

Kad su prunl]ema odobrena pravila, sazvana je skupstina, koja se
sastala 24. srpnja 1870. god. Clanovi bolesni¢ke blagajne, njih 52,
postali su utemeljitelji drustva. Tipografsko drustvo za medusobno
podupiranje i obrazovanje u Zagrebu postavilo je za cilj da svoje ¢la-
nove, oboljele i putujuée tipografe, novéano podupire, a preminule
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istoi i i i svestranom idejnom obrazovanju
lsj::)sjtiz]né?a:a:)}:/ﬁez?ga;\ag:tiaedldﬁue;tvo mislilo postiéi: 1) sabiranjem
potrebnih materijalnih sredstava od upisnine, ¢lanarine, a‘-léin_wkl.h
pristojbi, koje su oni morali placati prilikom stupanja 1‘: Z n; 1 pri-
likom oslobodenja, zatim od pomoci vlasgu.l;a jknjlgotls.ara,v ) orga-
niziranjem popularno-znanstvenih i struénih predavanja, ucenja je-
zika i drugih nauénih disciplina, organiziranjem knjiznice, dr}1§tvem}1
sastanaka, davanjem potpore u sluéaju polest1,'khmafskog i kupali-
$nog lijetenja, a u sluéaju smrti pla¢anjem troskova Sal}rape. Pored
toga, »svaki tipograf, koji kroz Zagreb proputuje, ngdoblv§1 posla, te
se izkaze, da je élanom kojega podupirajuéega druztva za tipografe
bio, dobije putne podpore jedan forint i pedeset novti¢a; vratili se
pako prije pol godine, neima pravo na istu« (§ 8).

»Druztvom upravlja u glavnoj skupstini izabrani odgovorni odbor
sastojeéi se najme iz predsjednika, predsjednikova zamjenika, tajnika,
blagajnika, knjizni¢ara i 6 odbornikah.« (§ 12).

»Kad se kakova svada medu ¢lanovi zametne, izmiruje se jednim
odborom od pet ¢lanova, koji je veéinom glasova u skupstini izabran,
proti izjavi toga odbora neima priziva na nikakvu oblast.« (§ 24).

Pored toga, § 2 iskljuéivao je pitanje politike i vjere iz zadataka

drudtva. Ta é&injenica jo§ ne znali da su se osnivaéi drustva Zeljeli
odreéi raspravljanja o politici i vjeri. To samo znaéi da su osnivaéi
morali voditi raéuna o tome da ne suze redove radnika, koje su mislili
privuéi u organizaciju. Pored toga, oni su morali podesiti svoja pra-
vila prema postoje¢im zakonskim propisima, jo§ bolje. prema tome
kako su vlastodrsci tumacéili te propise. Iako se u pravilima nigdje
ne predvida da je cilj drustava da zastupaju interese svojih ¢lanova
u svim pitanjima, koja su u neposrednoj vezi s njihovim polozajem
prodavalaca radne snage, da vodi borbu za nadnice, radne uvijete i
sklapanje radnog ugovora, tipografsko drustvo za uzajamnu pomoé¢
i obrazovanje ipak je vriilo te zadatke. S obzirom na to da je druitvo
tipografskih radnika bilo osnovano u prvom-redu zato da brani inte-
rese odredene grupe radnika, da je bilo organizator trajkova za pove-
¢€anje nadnica, zato ono i nije bilo niSta drugo do prva sindikalna
organizacija u Hrvatskoj. Jasno je da je postavljanje humanitarnog i
prosvjetnog cilja bio samo forma kojom bi se omoguéilo legalno dje-
lovgmjg d_ru§tva, jer ‘iz'kojih razloga bi se, na primjer, osnovao posebni
Strajkaski fopd»v-_bla.ga']r')a za podupiranje zrtvom postradalih drugovac,
da'sq se osnivaéi mislili baviti samo humanitarnom aktivnogéu. Straj-
kaski je fond bio psnovan u studenom 1870. godine na prijedlog Ka-
l'e.-a. Y »b}aga]np za podupiranje Zrtvom postradalih drugova« upla-
cwall su qlanow drustva od 1. XIL 1870. g. 1 novéié tjedno. Na
skupstini je isto tako donijeta odluka da fond bolesnitke blagajne
postane fond bolno-potporne grane drustva. Prvi predsjednik drustva
postao je Dragutin Kale.
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Treba u vezi s radom tipografskog drustva jos istaél da je drustvo
njegovalo i odrzavalo veze s ostalim slitnim d.t:uswunaDl.;_uggstr?.
ugarskoj monarhiji, posebno s tipogra.fm_la Beda i E_’e§te. " K? je
razvijalo sa svojim ¢lanovima i internacionalnu solidarnost. Kad je,
na primjer, doslo u Bedu do velikog tnpogra.'fsk'o_g §t_ra]}'(a u VEI]a'a i
ozujku 1870., zagrebatki su tipografi sakqpl]all _stra]kas}cu pomo¢ za
njih, a na tipografskom kongresu u BudugnpeEtl Kale ]elsud]elqvao
kao delegat zagrebatkog tipografskog drustva. l?ac:la sami stupaju u
strajk, zagrebacki se tipografi obra¢aju za pomo¢ Flpogtaiuna Graca,
Beta, Betkog Novog Mjesta, Praga, Peste, Brna i t.“d.' Tgko na pr.
Ravnateljstvo kraljevskog brzojava u Za_grebu 4. sijetnja 1872. g.
informira Gradsko poglavarstvo o odaslatim brzojavima u ta mjesta
i o licima koja su ih poslala. Brzojave su poslali iz t'lska.re Albrecht
tipografi: Bischof, Unger, Griinhut, Klause, Kral; iz tiskare Hartman:
Kale, Plavsi¢, Fischer; iz dionike tiskare: Stolc; zatim bez oznak.e
mjesta gdje rade tipografi Topols¢ak, Orali¢, Franc Tomas. Dopis
glasi:

»Na cienjeni dopis od 31. prosinca 1871. br. 6789 ex 871 fast je ovomu
ravnateljstvu priposlati u prepisu ovdje pod .|. pet brzojavka koje su od odva-
$njih slagarah na. inostrane ovih danah kod glavne postaje zagrebalke na od-
premu predane.«

U vezi s tarifnim pokretom, koji je povelo drustvo u prosincu
1871. i 3trajka, koji je nastao odlukom skupstine tipografskih radnika
od 29. XII. iste godine i koji je trajao do 21. I. 1872., policija je odmah,
¢im je poceo Strajk, raspustila drustvo i zaplijenila sve drustvene
knjige i imovinu. Policija je u motivaciji za raspustanje drustva na-
vela da ga je raspustila zbog toga, 3to su se na sjednicama drustva
donosile odluke u vezi s pripremama za tarifni pokret i pripremao
Strajk. Samo raspustanje drustva doslo je na zahtjev vlasnika zagre-
bagkih tiskara. U arhivu grada Zagreba postoji zapisnik br. 6789/1871.
god., koji glasi:

»Pred poglavarstvo dolaze g. Dr. Josip Hoffman, kao zastupnik dioniarske
tiskare u Zagrebu, zatim g. Dragutin Albrecht i g. Lavoslav Hartman, vlasnici
tiskarah u Zagrebu, te stavljaju sljedeéu molbu u zapisnik:

X APoznato je da su se slagari svih u Zagrebu postojeéih Stamparnah dogo-
vorili, da, gospodare svoje prisile na ifenje tarife njihovil luzbah i da su
qu;ljuéili izim toga, u pogledu obr ja staviti darom mnogo tegot-
nije po njih uvjete.

Uslijed 'toga do'govom dodg&s zbiljoa osam danah prije boZiéa, izaslanici
i uz pr seie a0 37, prosinba s dete uviste suote
odgovor od gospodarah. ) - prosinca t. . i odiucen
Swikolici vlastnici Stamparah odbise nap
samo g. Julio Hiihn, koji neimade nijednog sl
nije %%ssz:ang'i‘o y:jetah d:lagarszl;i}é.
vidi se, 2agrebalki sl i i i ji
njihova namira u istinu obutagiti radnju?gdgh ’:gn:ep::;lo‘ip‘:g::‘atﬁ;?:. n?:atz

g

Tosto ove zahtjeve kao preterane,
agara, ve¢ samo jednog nauénika,
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&in, veé da u tom smjeru dogovoreno rade sa slagari ostalih gradovah, vidi se
ponajprije iz njihovih uvjetah, koji su tako potanko i na neki naéin sistematicki
izradeni, da je sva prilika, da su jim uvjeti od drugog kojeg slagarskog druZtva
saobéeni bili. Nadalje predlaZemo ovdje broj 51 od 25 prosinca t. g. éasopisa
sVorwirts! Zeitschrift fiir Buchdrucker, und (neéitljivo) Interessen« §to u Bedu
izlazi.

Kako se iz istoga razabrati moie, stoji na Celu toga lista njekakov oglas
odbora slagarskoga u Brnu od 18 prosinca t. g., gdje no se javlja, da je Mstao
pokret medu zagrebalkimi slagari radi i ja tarifa, te se ivlj
svi radnici: neka pod nikakov uvjet ne podu u Zagreb, dok se pitanje o mﬂ]u
ne riesi. Nadalje ima u istom listu telegram iz Zagreba podpisan po njekom

tarifnom odboru, gdje no se veli, da ée nastati pokret radi poviSenja cienah,
da treba zapriediti dolazak slagnmh u Zagreb, 1 da se imadu o tom sve sla-
garske zadruge obavjestit. ku (Cor Karte)
upravljenu na zagrebadko ttpograltéko druztvo, predanu kako se po biljegu
postarskom vidi 27 prosinca t. g. u Grundenu i doaviu 29 prosinca t. g. u
Zagreb. U ovoj dopiski veli se: da je stamparna Ivana Habachera u Grundenu
obsjednuta od slagarah i to radi poviSenjah cienah, a zato meka se zapriedi
dolazak drugih slagarah. U dopiski primjeéuje se, da e biti obsirnijeg dogovora
o tom, u slagarskih organih, te se pozivlju zagrebaéka slagari: da na nikakov
poziv nedodu u Grunden, te se narotito veh . Ako .w sve to uzme na um,
te stavi u savez sa i back od 1 u Spo-
‘menutom broJu »Vorwnrts« gd;e se oétto veh, da cieli taj pokret polaz; od
f zadruge i n;ezma odbora, to nema sumnje, da
Jje redeno dmétuo stupilo u d sa i drustvi; da se
sveobéi odpor proti vlasnikom itamﬁarrwh izvede, i da je to druZtvo tim nadi-
nom povredilo pravila potvrdena po vis. kr. zem. vladi koja smjeraju samo na
medusobnu podporu u sluéaju bolesti i na medusobno naobrazenje, &itanjem i
pjevanjem. Dodati nam valja i to, da se predsjednik tipograficke zadruge Kahle
Dragutin i odbornici BiSof i Klauzer cesto dese, kod ovdainjeg brzojavnog
ureda, ofekujuéi telegrame od vamjskih druztvah, i Siljajuéi istim brzojavne
odgovore. Pogovara se i to, da su slagari dne 28. prosinca t. g. po posti dobili
150 for. u svrhu: da jim bude podporom u tom §triku. Produlo se je nadalje da
odbor tipografitke zadruge kani i svoju bolni¢ku pjeneznicu upotriedbiti za ovaj
Strik.

Dojavljujué ove ¢ine slav. poglavarstvu toli u nasem interesu, koli u inte-
resu obéinstva, molimo: da se proti druftvu tipografi¢ke zadruge po smislu
postojeceg zadruZnog zakona postupa, u koliko je isto povredilo svoja pravila.

Drag. Albrecht v, r. Dr. Hoffmann v. r. Lav Hartman v. r.
zakljuéeno i podpisano«

Na temelju tog zapisnika Gradsko poglavarstvo donijelo je od~
luku o zabrani drustva. To se vidi iz slijede¢eg naloga, koji je izdan
redarstvenoj satniji.

se gr. i uz poziv, du, izvoli po svojih
orgamh uzaptiti dati bez odvlake sve dopise »tipografiéke zadruge« nalazeée se
u stanu predsjedn..ka istoga druttva Drfzg'utma Kalea, zatim blagajnu druitvae

ke knjige nal se kod b ika France slagara na potoku, i zapi-
jedniéke i odborske dru¥tva, nalazeée kod slagara Oraliéa, biljeZnika
1stoga druitva, 'nadal;e da dade p'rernetnut; d'ruitvene prostorue u Opati¢koj

ulici ée gr. ovomu pog stou na
daljnge uredovan]e« .

Uporedo sa zabranom drustva i zapljenom njegove imovine pri-
mila je Visoka kraljevska vlada u Zagrebu dopis, u kojem Gradsko
poglavarstvo opravdava svoju odluku o zabrani druStva i zapljeni
njegove imovine:
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. ; s smik 1 od /. brati
is. kr. zemalj. Vlada iz zap T P 12ab

pripr::)(l‘;zasﬁeogwstr;m zagrebaékih slagarah sveobéa obustava radnje, i to
nadinom dogovornim, koji imade sve kriterijai prestupka Mcrtan}ggkﬂ § 481
obéeg karnog zakona od g. 1852. & § 77 obrtnog zakona. o‘.ii 9. 1859, Kako se na-
dalje iz prilogah, koji se pokorno pod .[. prilazu, t. j. iz dvajuh b gq V! g’g
grafickog asopisa »Vorwdrts« i iz dopisah upravljenih ne ovdadnju }pograﬁ ku
zadrugu vidi, glavno je ognjiSte toga odpora' upravo 3§t¢‘zadmga i Mg’l‘:s;x
jezi: -, koji stoji u dopisi ju sa lir 7 g N g
ﬁ?ﬁnjidgﬁfzw%":fm Jnaéi'nom povriedilo pravila svoja potv(demz -ne.(en;gm vis,
kr. zemlj. Vlade od 4. srpnja 1870. br. 4062/652 te putem svojega gqbom i nedo-
oljenimi jnimi i pripravlja taj pa'otuzakom(t; g‘)’;’edtén to

ji j, koji je macrtan u § 24 list 6. cesqfskog patenta o _2 studenog
?:sszt?];: ssl: é:ijs. er.l zJ:male Vlada pokorno umol;talvu, da na temelju sadrZanih
u zapisniku faktah, na temelju ds razpust druftva

»tipografitke zadruge« odrediti blagoizvoli L "..', ,u' j ““ se po_komo! da
se predhod: im putem é ajn i dopisah
redenog drustva izvede, jer se je s jedne strane bojati, da ée se blgyagna' zlo-
Tabiti, i jer ée se bez sumnje naéi u podatci za P

konitog postupka.«

Tek poslije potpisivanja tarifnog sporazuma uspjelo je g_rafiékug
radnicima grada Zagreba da drustvu bude ponovo dozvoljen rad i
da mu se vrati oduzeta imovina. Prema nekim izvorima, obnova rada
dozvoljena je 24. ozujka 1872. g. Medutim, iz dokumenata, koje ovdje
iznosimo, Zemaljska vlada donijela je odluku o tome tek 25. svibnja
1872. g., a Gradsko poglavarstvo vratilo Dragutinu Kale-u zaplije-
njenu imovinu tek 15. lipnja 1872. g. Evo tih dokumenata:

»Povratkom prilogah tamosnjega izvjeséa od 30. travnja t. g. broj 1450

dpisuje se gradsk P , da je kr. zemaljska vlada obnasla privre-
menu, po gradskom poglavarstvu glasom uvodno ta izvj dred:
obustavu djelovamja tipografitkoga drustva zagrebalkoga ukinuti, i s razloga,
3to predloZena tamosnja osuda od 24. sieénja tg. br. 146 neglasi proti recenomu
druztvu, veé proti pojedinim slagarom, gdje se dakle po § 24 dru3tvenoga zakona
od 26. studena 1852 nemo3e narediti druZtva, odreduje ovim podjed:
uzpostavu toga. druitva i nalaZe gradsk L stou, da od &
imovinu i zapisnike, ma koliko su i sbilja oduzeti, druftvu povrati i prostorije
druZtvene, ako su zatvorene, odmah otvoriti dade,

O cem ¢e shodnoga znanja i ravnanja radi gradsko poglavarstvo Dragutina
Kallea predsjednika tipografiékoga drustva svojim putem obavjestiti. U Zagrebu
25. svibnja 1872.«4?

X »Visoka kr. hrv. slav. dalm. zemaljska Vlada naredbom svojom od 25.
svib. tg. br. 5428/1037 de intim: 27. svib, tg. br. 2931/pol. obnasla je privremenu
po ovom pogl stou odredenu ob djel ja tipografidkoga druitva
zagrgbaékgga ukimjti te ovom poglavarstou naloZiti, da ovo tip. druZtvo uzpo-
stavi, da istomu i & i inu i isnike povrati i da prostorije
druztvene odmah otvori, = §to Potonje je veé dne 27 p. m. udinjeno.

S toga‘ se Vam priobéuje da se ovime tipografitko druitvo u Zagrebu
uzpostavljuje, da isto kroz Vas kao predsjednika uz potvrdu iz ovogrg:lskc
blagajne kao pologovnog ureda podiéi mozZe sliedebe:

dionicku uloZnicu vrhu uloenih 243 f. 64 n. u ovdesnjoj Stedionici

1,
u svrhu drustvene zaklade;

49 Arhiv grada Zagreba, Gradsko Poglavarstvo,
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2.) Stedioni¢ku knjigu vrhu uloZenih 245 f 54 n AV za druge druZtvene
troSkove;

3.) kn_ngu. vrhu

4.) list dotiéno potvrdu g. Albfechtu vrhu deponiranih kod njega 40 f koji
spadaju na imovinu tipograf. drustva;

5.) dvadeset pet namérah vrhu izdatih u zadnjem cetartu godine 1871, sto-
pedeset dva forinta i 4 n IV;

6.) nepodpuni katulog d‘ruéwene knjifnice i dva liuéa od iste;
7.) knjigu vrhu odborskih i d ih istoga drustva;
8.) ustanove za nauénike zagrebaékih tipografah u hrvatskom i njemaékom

eziku;

9.) kljué od druztvenih prostorijah v PoStarskoj ulici kbr. 70;

10.) dva dru3tvena peéata: jedan sa napisom »tipografiéko druZtvo u Za-
grebu« a drugi »tipogrefitka zadruga u Zagrebue«;

11.) 17 f 16 n slovom sedamnajst forintah é 16 n AV koji su u polog predani
dne 17 oZujka 872 sa naredbom broj 1710 pod ¢&l. 65.«

ODNOS ZAGREBACKOG RADNICKOG DRUSTVA
1 DRUSTVA TIPOGRAFA

Od 1872. godine, odnosno 1873. do 1875., kad je osnovano Zagre-
batko radnigko drustvo, koje u Zagrebu nastupa kao organizacija svih
zagrebatkih radnika i koje postaje politicko-ekonomsko i kulturno
zariSte radnicke klase u tim godinama, socijalisti tipografskog drustva
nalaze u njemu glavni sadrzaj svog drustvenog rada. Zagrebalko
radnicko drustvo sa svojim organom »Radnicki prijatelj« preuzelo je
na sebe ulogu inicijatora, pokreta¢a aktivnosti i Tipografskog drustva.

Nije sluéaj da su grafi¢ki radnici u Zagrebu bili nosioci prvih
socijalisti¢kih ideja i pioniri radni¢kog udruzivanja. Prije svega, gra-
ficka poduze¢a u Zagrebu i u Hrvatskoj u odnosu na druga manu-
fakturna poduzeéa u Hrvatskoj odlikovala su se brojnijom radnom
snagom. Tako su, na primjer, veé na Rijeci 1870. g. postojale dvije
tiskare, jedna sa 3, a druga sa 18 radnika. Gajeva tiskara u Zagrebu
imala je 1847. g. 8 radnika, 7.slagara i jednog strojara. Taj se broj
popeo u 1849. g. na 17 lica, a 1860. g. u tiskari je radilo veé 25 slagara.
Svi su ti radnici bili posve najamni radnici. Zbog toga su postojale
bitne razlike u polozaju grafi¢kih radnika u Zagrebu i ostalih, koji su
radili u majstorskim radionicama.

U prvom redu, u grafickim poduzeéima mnogo ranije nego u
drugim zanatskim poduze¢ima prestaju patrijarhalni odnosi. Gra-
fickim radnicima bilo je mnogo teze da postanu vlasnici Stamparija
nego $to je to bio sluéaj s njihovim drugovima u zanatskim poduze-
¢éima da postanu samostalni majstori. Zbog toga se oni i nisu mogli
osjecati kao &lanovi poslodavéeve porodice, kao buduci poslodavei.
1z toga izlazi da sloboda njihova kretanja i misli nije bila tako uska
kao kod ostalih kalfi, koji su se ¢uvali da izmedu njih i majstora
ne pukne isuvise duboka drustvena provalija. Zbog tih nepovoljnih
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okolnosti grafi¢kih radnika u odnosu na kvg.}iﬁc_i.rane rgdmke ostalih
struka, morali su se oni znatno prije udruzivati nezavisno od s&roga
poslodavea, da bi otuvali i borili se za svoje interese. Naravno, ‘dﬁl ;e
prve organizacije nisu umjele da se organiziraju, nisu jasno V}I Jele
svoj cilj i nisu znale da rade. Ipak, zbog toga su morale svojim ¢lano-
vima osigurati ekonomski opstanak, one su Slg polagano naprijed
utjetuéi na radne odnose i poboljsanje radnih uvjeta. Zato su njihove
organizacije svugdje prve laste buduéeg ra’dmckog‘pokreta. Cinjenica
da je veéina tipografskih radnika bila veé una;p_rl]ed ospdena da za-
uvijek ostane pomoénik, odnosno najamni fat}nﬂf. 1§ao 1.t0 da su svi
bili pismeni, s izvjesnom opéom kulturom, ¢inila ih je, s ]edxlle strar_xe,
svjesnijim u obrani svojih interesa, a s druge strg'ne.-om'ogucavala im
da brze i lak3e preko Stampe i &itanja dodu do socuallstlckqg saznanja
i koriste iskustva ve¢ razvijenog radni¢kog pokreta drugih zemalja.
Pod utjecajem socijalista grafi¢ara doslo je do izmjene pravila Hrvat-
skog tipografskog drustva, koja su bila potvrdena od~vlade'29. hst'o-
pada 1874. godine. Prema novim pravilima, drustvo je dobilo naziv:
Drustvo tiskara i slovara u Hrvatskoj i Slavoniji, a pe¢at, prema od-
luei skupstine drustva od 28. II. 1875., glasio je: »Hrvatsko-Slavonsko-
Dalmatinsko druZtvo tiskara i slovara u Zagrebu.« Prema tome, dru-
$tvo je prosirilo svoju djelatnost na &itavu takozvanu trojednu kra-
ljevinu i razvilo svoju aktivnost u trinaest mjesta, »gradovab«, u
¢itavoj Hrvatskoj.

»Pravila »tipografitkog druztva« — pisao je »Radnigki prija-
telj« — su nakon visekratnoga povraéanja ipak ve¢ jednom od vlade potvr-
dena. Cuditi ¢e se mozda tkogod, ako reknemo, da se ovim pravili veé tri
godine zatezalo, pak k tomu da se nije jo§ neprestano urgiralo i propitkivalo,
kako stoji s njima gdje li se nalaze, tko zna, ne bi li se jo§ koja godina odmakla
prije no bi potvrdena bila. Pravila ta nalazs se kod sl. magistrata, da jih do-
ti¢nomu druztvu dostavi, ako neée mozda na nje zaboraviti, pa bi s toga i tamo
kakovih dva mjeseca ili moZda i dulje na &ijem stolu medu ostalimi bogzna veé
kako dugo na skoro riefenje odekujuéimi spisi zaostala. Mi ovu primjetbu
stavili nebi. kad to nebi Ziva istina bila, pak kad.se nebi bojali, da ¢e i ovaj
put tako biti, jer »tipografitko druztvo« i »obrtnidko-radnitko druztvo« tako su
sreéna, da uvjek imaju »heiliges Pech«, kad kakove spis2 kod sl. magistrata za
dostavljanje il odpremu imadu. S toga mi u ime »tip. druZtva« liepo fino i
cifrasto prosimo, da mebi ta pravila nakon dugoga svoga putovanja sada na
magistratu dugo poéivala.«5t

Poslije toga »Radnicki prijatelj« poziva Tipografsko drustvo da
oko sebe qkwpi i tipografe drugih mjesta u Hrvatskoj. »Kako je po-
znato — piSe on — potvrdena su pravila tipografitkoga druztva, koje
od dana potvrde istih nosi naslov: »Druztvo tiskara i slovara u H r-
Y‘atskoj i Slavoniji« Pravili ovimi proteze se druztvo za
¢itavu Hrvatsku i Slavoniju, te nebi s gorega bilo, da odbor tip.
druZtva nuZdne korake uéini, da kod buduce glavne skupstine budu
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sva mjesta, u kojih se podruznice druztva ili tiskare nalaze, zastupana.
Kako slutimo, obdrzavati ¢e se ta glavna skupstina mjeseca sieénja,
skrajnje bi dakle vrieme bilo, da se tiskari ostalih gradovah pobude,
da zastupnike svoje biraju i zaklju¢e, kojim naéinom ¢e se pravila u
drugih gradovih vrsiti, kako li da se toli Zudena organizacija
postigne.«**

»Radniéki prijatelj« podvrgao je kritici rad Tipografskog drustva.
Opao je broj ¢lanova drustva. Ne odrzavaju se redovito odborske
sjednice i mjeseéne skupstine. Slabo se radi na organiziranju gra-
fickih radnika u unutradnjosti Hrvatske. Rad se sveo na nekoliko
ljudi. Postoji op¢a mlitavost. Zapisnici se ¢itaju s ceduljica, ne radi
se niSta na tarifnom cjeniku, koji bi obuhvatio ¢itavu Hrvatsku. U
vezi s godiSnjom skupstinom, koja treba da se odrzi, traze se pret-
hodno dogovori s 1judima, koji treba da stanu na &elo drustva. Poziva
se opozicija da odlu¢nije nastupi u drustvu i da se dade birati u nov
odbor. Clanak je, naravno, pao kao bomba u mirni Zivot drustva i
izazvao medu grafi¢arima opéu uzrujanost.

»Ovdje, — kaZe se u &lanku, — obstoji od g. 1870. tipografi®ko druztvo,
za koje se bas malo znade. U podetku doista, a najvise o ozivotvorenju njegovu
bilo je govora o njem na svih stranah grada, a i medu samimi tipografi kretalo
se tada vrlo iivahno; nu danas nit se $to o njem gdje govori, a nit sami
&lanovi nepitaju zanj. Druztvo broji danas 55 &lanovah, a g. 1872, brojilo jih
je 74; to znatna razlika, $to se memoze upisati toliko u grieh druztvu samomu,
koliko i ha« g. 1873, te je i to dokaz, da je taj pojav
upravo cielokupnomu radniétvu zadao grdnu ranu, koja se jos i ove godine
sve veéma $iri, mjesto da dieli, $to jasno dokazuju tuzne viesti po nas radnike
po svih novinah. Nu svrnimo se k predmetu. Tipografitko druztvo veé¢ sada
tre¢u godinu znatno trpi na »jednoj« hronikoj bolesti, koja danomice sve to
ozbilnijom postaje pa stoga nit &lanovi pokazuju kakova Zivota, a niti sam
odbor §to radi. Da je tako, jasan je dokaz tomu ve¢ to, §to se ne drze redovito
(po pravilih) mjese¢ne skupstine, a k tomu ako i odbor izvoli gednu sazvati,
to dode jedva jedvice do toga, da predsjed moze s re¢i: »Moja
gospodo! ja otvaram skupstinu«, zatim $to se nedrze odborske sjednice polag
ustanova svake sedmice, ve¢ jedva svakog mjeseca, a napokon $to se niti
glavne skupitine nesazivlju u po pravilih ustanovljeno vrizme, te se s njimi
znatno zateZe. Da, to su prejasni dokazi, da ovo druztvo ide na Zalost — poput
raka! NeZele¢ ovimi redci podniposto na osobnost preéi, veé¢ jedino stvar ovu
onako riesiti, kako ju u cielosti vidimo, nenamjeravamo takoder sve mimoiéi,
3to nam upravo u prvi mah na srdcu lezi, veé¢ otvoreno Zelimo reéi svoju, pa
puklo kud puklo; tko poznaje zrelo nasa naéela, znat ée odmah prosuditi, da 1
smo preko nasih granicah presli.

Sto napried rekosmo, da se naime mjesetne skupstine kao i odborske
sjednic.:: nedrze u opredieljeno vrieme, da je to prvi dokaz, znademo dosta dobro,
da ¢e nam na to svi odbornici odrjedito graknuti ovako: »neimamo nista za
na dnevni red staviti, pa stoga posto da idemo u druZtvo sjediti i tamo petro-
leum i drva lozenjem peéi trositi.« Osobito njeki dodat i to. da su odveé
daleko na stanu, pa moradu u te odborske sjednice iéi, koje i onako nista
nevriede. Da dakle »ti daleko na stanu odbornici« nemoradu svaki tiedan po
jedanput u druftvo triati, gdje i onako sjede samo da broj izpune, uéini u
potetku mjeseca studenoga prosle godine, — kako nam je pozmato — odbor
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. N N . i ice nedrze se od danas
siajan zakljulak toga radi, glaseti: »Odb?u‘rsl"‘:k :ﬁ?;elog . neka to pred-.
Potam svakog utorka, veé kada ko) o800 tas ée odmah imati ureti odborsku
d: podpredsjedni » 8 12 s vy .

sjednicuc«. Danas veé imamo skoro konac sieénja 1875. pa ;?622}‘1' %eg:;‘,‘ ::';"e‘;“ni‘g
nije izmudrovao nikakova predloga, te toga radi skoro V¢ o e metine, koje bi
niti odborske sjednice — a gdje su istom one tri mjeseéne DS g
se imale u ovo doba obdrzavati? — valjda na "Ttb‘!; imadu &to na dnevni

Doista to je vrlo smjesno, nu jo§ je smjesnije to, da neimacu S 1€
red metnuti. 'I!o je doista snetno druitvo, koje tako moze reti, 3‘_11_2 to fg"—‘ po
pravu niti moze, a niti smije ovdjesnje tipografi¢ko druztvo. M;ndbk mo_ bar Spug
nasih nagelih tipografitko druztvo kao svako drugo druztvo radniéko, samo Stc
se razlikuje struke radi od potonjih i sto su sami za se, pa § toga ng:inoze‘ regctlo’
da je gotovo t. j. da neima ve¢ $to na dnevni red metnuti. Pa da nit] pec:
znati o sveob¢em radnitkom pokretu, a to ima isto mnogo toga riesiti, Sto se
samo dalje njegove organizacije ti¢e; pitamo mi samo: Sto Je sa udruz.[Van;em
Karlovea, Kraljevice, Osjeka, Senja, Siska, Vinkovaca, Varazdina, zatim gra-
dovah Dalmacije? Dalje: da li je jednom hrvatski cienik uneden, a §to je 1ston:
sa druztvenimi pravili, koja su jo$ mjeseca listopada progle godine potvrdena?
Zar je to veé sve izvedeno? . .

Nije nama to dosta, ako blagajnik rete: »grad t?j itaj Abudemo bnsay,
veé nam dva (ili koliko veé) mjeseca nisu nista poslali«, pa mirna Bosna hoée
se time re¢i, Tuj mora i odbor, dosljedno mjesetna, a napokon i glavna skup-
stina svoju reéi. Nu odbor se je god. 1870. pa sve do g. 1871. uviek ustruéayag
sam takova §ta riesiti, ve¢ je sve mj i kK i redl a QMasnjl
odbor neuvida za duZnost si niti nalog dati perovodam, da sastave 1z_vadke
iz isnika cdborskih sj i koji se predloziti imadu glavnim skupéVmam?,
‘kamo li da donese pred skupstinu tako vazna pitanja! Nije nama ni to po volji,
ako predsjednik refe: »Gospodo! Sedam nas je na broju, dajte, da po('qernu
Molim g. p du, da protita isnik. (Nepobitni slu¢aj da zapisnik jo3 u
knjigu unesen nije, stoga se &ita redovito iz ceduljioe — biljeznice, t. j. tuj i
tamo rie¢, pa se toga radi nezna §to se htjelo upisati ili ne, te se obi¢no zapi-
snik na taj nadin odobrava.) Zapisnik ste &uli, pa predimo dalje. (Mirna tiSina.)
Nu 3to vidim. g. N. N. fali (glas: izpri¢a se), pa posto ga neée biti, drzim da niti
nedrzimo danas sjednicu.« Iz ovoga se bar jasno vidi, da se samo na jedno dva
tri odbornika cieli odbor vezao i veZe, pa posto se je jedan »bolesti radi« natrag
povukao a njeki s »razloga« to udinie, dodim se drugi dade izpri¢ati, nedrzahu
se sjednice ciela posljednja tri mjeseca! Doista nije to sve, pa niti ne¢emo vise
pogrieskah navadati, biti ée tomu zgoda u svoje vrieme, te ¢emo ovdje jednu
glavnu pogriedku navesti, koja se neda opravdati. Sva skoro druztva sastavljaju
svoja godisnja izvjesta, nu zagrebatko tipografitko druztvo to jo§ ulinilo
nije, samo pogledajmo beéko, brnsko, gradaéko itd. kojih se izvjef¢éa na svaki
naéin i u knjiznici dotitnoga druitva nalaze za sjegurno. :

‘Tomu bi se lahko zadovoljilo, kada nebi &lanovi sami bili toli mlitavi. Ta
oni bi jednostavno to zakljuZiti mogli, — pa tada je istom mirna Bosna! Mi
smo doista osvjedodeni, da se kod svih druztvah po drugih gradovih upravo do
€asti drzi, ako je jedan izabran za odbornika ili ako mu se $to povjeri, a dotiéni
imade i pravo, jer nije mala 3ala, ako jedan uziva povjerenje od svih &lanovah
druztva. Kod nas je ta totka ba§ naopako. Jer onaj, koj bude izabran za odbor-
nika ili §to mu drago, Ze na to bas ni iednosti, od &ini se
na taj na¢in sam smie$nim, pa s toga rade takovi kao — puzevi! Nu &ast i
postenje iznimkam. — Stvar je dakle logi¢na, da ono druztvo, koje neima skla-
dna odbora nemoze napredovati, pa nije niti obstoje¢a opozicija krivo imala,
kada je rekla, da se niSta neradi. Po naseg mnienju imao bi odbor bas u
ovo vrieme (nuesgca sieénja) silu posla; prva bi mu zadaéa bila, da je za dan 24.
a najkasnje 31. siefnja jo podetkom o. m. urekao glavnu skupstinu. Po pravi-
lihr pglbila ona stara ili nova ima se ovakova skupitina 14 danah unapried
objaviti okruZnicom sa naznatenjem roka, do kojega se mozebitni predlozi
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primati imadu, a tada nstom dnevm red obJavm — zatim bila bi duZnost odbora
to svim traze¢ od mjih izjavu, kao i
dzasiljanje i oll da koga u -to ime, koji da jih ima na toj
skupatlm zastupatl, — dalje nastojati, da se povedu dogovori glede novih izbo-
Tah, jer to je glavni zadatak te glavne skupitine, a ne da se upita blagaj-
nik, da li je u stanju radun poloZiti, pa tada na vrat na nos skupét.mu sazvati,
obnovu odbora bez svakih pripremah obaviti, izvjesé¢e blagajnika &uti i tim stvar
svrsiti! Pa budué¢ da jo§ ba§ nikakove pripreme uéinjene nisu, drzimo za sje-
gurno, da glavne skupdtine sve do polovice veljag&e biti nemoze, prepo-
rutamo mi ¢lanovom tipografitkoga druZtva, da se njekolidina njih sastane, te
ozbiljno dogovori o buduéih izborih, inate neima toj izgleda na nikakav povo-
ljan rezultat; ako se to propusti, i¢i ée kako je poslo, — naime sve blize svomu
razpadnuéu. Pozivljemo takoder opoziciju, da ona sada kriepko napried stupi,
te se 2 svojih jih da . kod izborah i da se poje-
dini izabrati nedadu, pa neka koprenom zastru obe stranke proslosti; ovdje nije
potrebno na umu drugo imati do: koja nas budué¢nost geka, pa ako
budemo ovako razciepkani, $to se moZe zbiti? Jo§ je-
dnom: napried, hora je opet! 3

U slijede¢em ¢lanku otvorio je »Radni¢ki prijatelj« paljbu na
predsjednika Tipografskog drustva.

»Ja, kao &lan druZtva, drzim jedino é&in, facta, m]erodavmm u prosudivanju

ko]e stvar\ Doleed.no tomu, moramo priznati, da sam se uvjerio o druztvenoj
dosadanjega pr druztva; jer postupak istoga u po-

shed.mcv] odborsk03 sjednici (koja se je u najvecoj tisini u utorak dne 19. o. mj.
sazvala) dokazuje to eklatantno. Predsjedniku — po nasem smjernom nefaktor-
skom mnienju — prva je duZnost, da svakomu predlagatu daje vrieme, da
predlog svoj obrazlozi; da nadalje pozove ostale ¢lanove, koji Zele svoja mnienja
iztaknuti; da saslusa strpljivo sva mnienja za i proti, pa onda tek da ih gla-
sovanju pnpusﬁ Tako zahtjeva wuobiajeni u druztvih parlamentarni takt, o
kojem nase postovano predsjedniétvo niti pojma neima. Ja smatram drzovi-
toséu, kad predsjednik predlagatu govor prekine i predlog jednostavno kao
nepotreban zabaci — jer mu se upravo nedopada. Bio predlog dobar ili ne,
gospodinu predsjedniku povoljan ili ne, on ga kao druztveni predsjed-
nik sasludati i razpravljati dati mora, bez obzira, da li je predlagaé pro-
sti pomoénik, a predsjednik ve¢ poslovoda. U druztvu smo svi
jednaki. Ako onaj ¢lan druztva, koga je ob¢e povjerenje posadilo na pred-
sjednitku stolicu, sebe za »sto vi§jega« drzi, te se na pnedsjedniékoj stolici
smatra kao da je za faktorskom pisa¢em stolu, to time najjasnije dokazuje, da
nije vnedan onoga pov;e're'nja. *ko]n'n su ga blalnow (pomocmm) podastili. Po-
stupak p liednjoj odbor. sjednici potvrduje ovo i dokazom nam
sluzi, da »riba od glave smrditi po¢ima«. — To u obce. Predlog, kojega gornji
redci spominju, bijase taj, da se. glavna skupétina osim okruznicah i pu,bem
»Rad. prij.« objavi. Nu g. pr ik, komu je duznost, da prije mnienje
&lanovah saslusa, pa onda sam govori, upao je u govor predlagata, pobijajuci
predlog kao »nepotreban«, — Moguée, da u interesu njegovom lezi, da se o
tipografitkom druztvu mnista ne duje, da ostali radnitki sviet niti za obstanak
toga druitva nesazna. Ali u nasem interesu je, da se kretanje tip. druztva
i ostalim radnikom obznani, da u‘nde da tipografi msu vol]m zaostaﬂ za dru-
gimi radnici, da su »pioniri radnik Molim najpok
da u buduce, — t. j. ako ga povjerenje &lanovah i u bu.duco) druztvenoj godini
na predsjedni¢ku stolicu stavi — pravednije postupa sa ¢lanovi, koji slicde
druga nadela, nego li on — natela jednupravnosti,«“

53 »Radnitki prijatelje, broj 3 od 16. I, 18'15

54 >Radnicki prijatelje, broj 4 od 24. T 1876.
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Na godiSnjoj skupstini, koja je bila odrzana krajem sije¢nja 1875.
god., usprkos tome $to su se neki &lanovi ’I‘1pog5afskog drustva bunili
da se »Radni&ki prijatelj« bavi njihovim pitanjima, donijet je prikaz
rada skupstine. Iz tog se prikaza vidi: od 42 predana glasa
»dobio je g. Stjepan Oradié 33 glasa za predsjednika, dalje bi izabran
za podpredsjednika g. Josip Novotny, za blagajnika g. Tomo F_ranca,
za hrv. perovodu g. Antun Basarié, za njem. perovodu g. Schiffner,
za knjizniéara i to uzjim odborom g. Josip Toth, a u odbor pako gg-
Heckl Julio, Maravi¢ Mile, Minnich Ferdo, Kralj Ivan, Stefanac Julio,
Peénjak Franjo i Popovié Pero. Po§to izabrani p{eds;edmkvlz]aw, da
prima izbor, i u liepom govoru oznati pravac, kojim ¢e druZtvo ruko-
vati, bude skupstina zakljucena.

Mi s nase strane Zelimo, da novo-izabrani odbori strogo svojof
duZnosti zadovolje, i preporuéamo ujedno &lanovom obih druztvah,
da odborom, kojim su svoje povjerenje ovimi izbori izkazali, takoder
u svemu na ruku idu, pa da tako oba druZztva uz cjelokupno sudjelo-
vanje svojih &lanovah stanu ozbiljno raditi oko svoga boljka.«*

Iz izvjestaja, koji je nova uprava Drustva tiskara i slovara u Hr-
vatskoj i Slavoniji podnijela na mjesetnoj skupstini, koja je odrzana
28. veljace 1875. god., uz prisustvo gotovo svih &lanova, vidi se da je
drustvo usvojilo da mu peéat glasi: »Hrvatsko-slavonsko-dalmatinsko
druztvo tiskara i slovara u Zagrebu«. Pored toga druitvo je uputilo
okruZznicu tipografima svih gradova trojedne kraljevine s pozivom
da do 25. ozujka pristupe u drustvo.

PRVA ZEMALJSKA SKUPSTINA TIPOGRAFSKIH RADNIKA
HRVATSKE, SLAVONIJE I DALMACIJE

Skupstina se odrzala 27. lipnja 1875. god. »Radniékog prijatelja«
viSe nije bilo zbog zabrane, pa smo koristili »Obzor«, koji je opisao
tok skupstine. Na skupstini su ugestvovali graficari Zagreba, Siska,
VaraZdina, Kraljevice, Senja i jos nekih drugih mjesta. Skupstina je
usvojila prijedlog da Hrvatsko-slavonsko-dalmatinsko druitvo tiskara
i slovara u Zagrebu bude mati¢no drustvo s podruznicama u provin-
ciji.* Iako se dalmatinski grafiari nisu odazvali pozivu na skupstinu,
ipak se vidi da su organizatori skupstine vodili ra¢una o tome da
Dalmacija pripada Hrvatskoj i da je njen sastavni dio. Treba napo-
menuti da je jo$ na temelju prvih pravila u Zagrebatko drustvo tipo-
grafa stupilo 7 slagara iz Osijeka. Odluke zemaljske skupstine, s obzi-
rom na postojeée grupe organiziranih radnika u unutradnjosti zemlje,
uéinile su zagrebatku organizaciju graficara Zapravo savezom.

" 65 »Radnitki_prijatelie,
86 30bzore, broj 145 od

broj € od 7. I 1875, g.
26, VI. 1875 5 &
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DRUSTVO TISKARA I SLOVARA U HRVATSKOJ I SLAVONLJI —
PRVI SINDIKAT HRVATSKIH RADNIKA

1879. godine dolo je do novih izmjena pravila. Tom izmjenom
manifestirala se teZnja socijalista da se drustvo organizira tako da
bude 3to blize sindikatu. Tako se, na primjer, 1879. kod ponovnih
promjena pravila u ciljeve drustva unosi: »Drustvu je svrha: 1. podu-
pirati bolesne i sahranjivati umrle svoje ¢lanove, 2. podupirati ne-
moénike, 3. podupirati udove i sirotad svojih &lanova, 4. podupirati
putnike sliénih drustava, 5. nastojati oko dudevne i strukovne nao-
brazbe &lanova, 6. nadzirati uvjete i vrijeme radnje, ustanovljene
sporazumkom gospodara i pomoénika. «

Donijeli smo od treée izmjene pravila samo to, jer se u njima
dovoljno’vidi maloprije iznijeta tvrdnja. Iz pravila je izbageno nagla-
Savanje da se drustvo ne ¢e baviti politickim prosvje¢ivanjem i pita-
njima vjere. Naprotiv, u njih je unijeta briga o radnim uvjetima,
briga o kolektivnom ugovoru sklopljenom izmedu poslodavaca i rad-
nika. U pravila je postepeno unosena postoje¢a praksa drustva, ono
§to je drudtvo od svog potetka radilo. Jo§ na skupstini od 24. X.
1869. god. izabran je bio tarifni odbor, koji je imao zadatak da nad-
zire provodenje »cjenika« tarife, a u koji su bili izabrani Senetié¢,
Minich, Kale, Bischoff, Hekel, Kastner i WaluSec. Zbog toga sto su
vlasti stalno trazile nadopunu ili izmjenu nekih novih paragrafa ili je
vlada nova pravila vracala nepotvrdena, postojeéa praksa drustva
isla je daleko naprijed ispred pravila. To je dovodilo do sukoba u
drustvu. Oko obrane starih drustvenih nacela i paragrafa okupili su se
uglavnom vjerski i nacionalno raspolozeni graficari. Druga borbena
grupa, koja je gurala drustvo grafi¢ara da se $to jasnije klasno opre-
dijeli na klasne zadatke i da ti zadaci dodu i kroz ciljeve drustva do
izrazaja bili su socijalisti.*”

Prema tome, mogli bismo izvuéi zakljucak da su graficki radnici
bili u Hrvatskoj pioniri radni¢kog pokreta i graditelji prve sindikalne
organizacije Hrvatske, koja se ubrzo razgranjava na pojedina mjesta
u provinciji. Time grafi¢ari izgraduju i prvi sindikalni savez Hrvat-
ske. Iako su u podetku pioniri i nosioci socijalisti¢kih ideja, jatanjem
i rastom radni¢kog pokreta, ulazenjem u njega radnika drugih struka
oni se kasnije zatvaraju u svoj sindikat i poseban krug interesa.
Hrvatsko tipografsko drustvo u Zagrebu za medusobno podupiranje i
obrazovanje radnika u prvom periodu svog postojanja, pored fonda
za pomaganje u slu¢aju bolesti, putne pomo¢i, organiziralo je i svoj
$trajkaski fond, formiralo tarifnu komisiju, organiziralo trajk tipo-
grafskih radnika, odrzavalo medunarodne veze i njegovaloA interna-
cionalnu solidarnost u svojim redovima. Vodeéi ratuna o nacionalnom
~ 41 Vitomir Koraé: >Povijest r pokreta u Hrvatskoj i jie, knjiga II.
8tr. 493 kaZe: »Oni su bili jod daleko od svatanja zadataka jednoga

i ovn k
No medu njima je uvijek blo izvjostan broj prvoboraca — osobito socljalista — koji su
stalno gurall u bojovng i . ir duhova.«
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momentu, ono je pokusavalo da svoje djelovan]g‘ prosiri i nak Dalma-
ciju, koja se administrativno nalazila pod Austrijom — usprkos tlz:{ome
$to je austrijski radnigki savez reflektirao na 'ru'kovodstvo u toj pokra-
jini Hrvatske. Konagno, treba istaéi da je jos 1872. god. u drustvu
grafickih radnika formiran i »odbor za namjeStanje«, t. . §md1ka]np
posredovanje rada. Drustvo grafi¢ara, prema tome, 1 nije bllq, s ObZl:
rom na sve to, samo humanitarna ustanova graflqklh l:adl?'lka’, et
je ono posjedovalo sve elemente sindikata. Njegovi osnivaci bili su
prvi socijalisti Hrvatske i u prvom periodu njegova d;eloyan]a oni se
unutar druitva bore za socijalistitke stavove. Osnivanjem Zagre-
bagkog radni¢kog drustva postavljen je i prvi kamen temeljac poli-
ti¢koj aktivnosti hrvatskih radnika.

ISPRAVLJENA PRAVILA OD 1874. GODINE

Za ovu glavu priloga historiji radni¢kog pokreta u Hrvatskoj
mogli smo koristiti vrlo veliku i opSirnu dokumentaciju. Medutim,
najveéi dio te dokumentacije ve¢ je objavljen u knjizi »Historija or-
ganizacije i politi¢kih borba grafi¢kih radnika Hrvatske 1870.—1955.«
od Vinka Ceciéa, koju je izdao Republi¢ki odbor sindikata graficara
Hrvatske 1955. g. Zbog toga smo se u svom izlaganju ograniéili iz te
materije samo na ona pitanja, bez kojih bi ova knjiga bila nepotpuna
i koja u historiji graficara nisu dovoljno objasnjena. To je, na pri-
mjer, pitanje odnosa Zagrebatkog radnitkog drustva sa drustvom
zagrebaékih tipografa, pitanje naziva tipografskog drustva i sl. Upo-
redujuéi dokumente iz Drzavnog arhiva Zagreb s materijalima, ko-
jima raspolaze Republi¢ki odbor sindikata grafi¢kih radnika, dosli
smo do zakljucka da oni raspolazu samo prijedlogom pravila, koja su
bila upuéena na odobrenje Zemaljskoj vladi, ali nisu odobrena. Zbog
toga mi ovdje donosimo ispravljena pravila, koja su od vlade stvarno
i potvrdena. Na takav zaklju¢ak sili nas slijede¢a argumentacija:

Zagrebatki tipografi su ve¢ 1873. g. pokusali da izmijene svoja
pravila. Na temelju primjedbi A. Suti¢a, pravnog zastupnika Zemalj-
ske vlade od 13. XII. 1873. br. 1499, pravila su bila vraé¢ena sa zahtje-
vom da se isprave. Na to su grafi¢ari preko Gradskog poglavarstva
28. IV. 1874. g. izradili potpuno nova pravila.* Pod br. 786 od 15. VI.
1874. A. Sutié¢ ponovo insistira na tome, da se pravila vrate drustvu
s nalogom, da se u njih unesu ispravei, koje je vlada trazila 13. XII.
1873. pod br. 499. Taj zahtjev, ¢ini se, bio je i vladi pretjeran, pa
upozorava svog pravnog savjetnika da se drustvu ne moze uskratiti
pravo da mijenja svoja pravila:

»Vratja se g. odvjet. Antunu Sufiéu kano ip
zem. vlade u p ih ih s i

58 Drzavnl arhiv Zagreb 76922188,
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denih pravilih svoje meritorno mnienje s pravnoga glediita lovamo predloZiti
izvoli, posto se nemoze druZtvu uzkratiti pravo, mienjeti svoja pravila po svojih
nazorih; za da pako ovo sad iznova sliedit imajuée izpravijanje nebi islo in
infinitum, dobit ée ovo drultvo prama tomu odovud shodan naputek.«® Na to
je A. Sulié odgovorio slijedeée:

U §. 2. pod I. lit. a.) imade se mjesto »upisna« reéi »upisninac.

U istom §phu 2°om pod II. lit. a.) moglo bt se shadmje polag starih pravilah
reéi: »Populunw, i P i vjer

u §. 4.tom upisnina sa 20 for. &ini se, prispodobiv ju sa onom
v starzh pravilih od samo 3 for., previsokom,

Na koncu §. 562 nebi suvisno bilo, kad bi se primetnula ustanova, da li
&lanovi ¢ za ono vrieme, dok izgubivdi jednu sluZbu, nove sluZbe nasli nisu,
prinesak plaéati imadu ili ne.

U §. 11tom moZe se polag stanh pramlah (§ 10) dodati podpunosti radi —
»lspod tri dana bolujuéi

U predzadnjoj alinei §2 122 neka se u mekoazh pnmye'rmh nalazeéa se po-
greska »drugi« ispravi sa »drugoj«. —

Na podetku 3¢e alinee §. 14. neka se mjesto rjedih »ée njemu dati« metne:
stomu ée datic. —

U 79) alinei istoga §pha imade se mjesto »nosi« staviti »iznosic, —

Pod konac §a 1482 neka se mjasto »izrudivanje podpore prestaje« rekne
kao i u starih pravilih »isplata ove podpore«. —

U § 21. meka se uvazi opazka stavljena jurve k starim pravilom, polag koje
konaéni stavak émade glasiti »DruStvene spise mora podpisati predsjednik ili
podpredsjednik i t. d.«. —

Dali su predlagatel;n, Sto ttme dobili ili izgubili, kad su »blagajnika« i
ablagajnu« prekrstili u ac ili ji i s

Vlada je pod br. 10974 trazila od Gradskog poglavarstva 15. VIIL.
74.:

»Sto se uz dostavak dviuh primierakah tih pravilah, doéim treéi ovdie
ostaje — time do znanja stavlja, da odbor pomenutoga druZtva uputi, neka ova
pravila toéno u gornjem smislu izpravi i tako izpravljena opet ovamo predloZi,
jer u protivnom sluéaju, ako druZtvo opet na movo stane i ovu osnovu pravilah
bitno mienjati, moZe se to amo tamo podiljanje pravilah ad infinitum protegnuti,
$to samo nepotrebnu pisariju prouzrokuje, a nije niti druZtvu od koristi.«

Nova, ispravljena pravila uputili su Dragutin Kale kao pred-
sjednik i Franjo Peénjak kao tajnik 11. rujna 1874. ovim popratnim
dopisom:

»Podpisani predlafu ovim u ime »tipogr. drutva« prileZefa izpravljena
pravila na konaéno potvrdenje.

Uzevsi u obzir sve primjetbe i Zelje vis, kr. zem. vlade, pridrZao je odbor
onu ustanovu §. 4. glede upisnine od 20 for., koja se je vis. kr. gem. vladi
previsokom ¢&inila, i to dz sliedeéih razlogah:

Predlezeéimi pmmlz smjera, druftvo razfirenje svo:e smgem éov]ekolyu-
bivu djelatnost woau protemmt‘l 1. mz obitel;u £l
2a rad h podporu pruZiti. — Ostm
toga povisuje dosada davanu podporu bolestnikah lod 5 na 7 for. nedjeljno, a
podporu za putujuée drugove podvostruéava.

50 DrZavni arhiv Zagreb 10186/2803 — 22. VI, 1874,
60 DrZavni arhilv Zagreb broj 853 § 10974 — 26 VI, 1874,
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ih, & jenj novik podpo.
'

Dosliedno tomu povi ovih T
isilj y i i i i i tno povisiti, jer my

rah prisiljeno je druftvo i prinose i upisninu znaty é
i i ilo, h: itarne svrhe svoje postili; a osobito, 3to s
Vniaming wovones bt}o,‘ihuman h tife, koji jo§ misu bili &lanovi takvogs

j "w;;c‘l’poﬁ i druztva, polaze druftvo ovo na istu velikul
v “' i to: X. i$3 ladu n énikah, udovah i si w..1
i

1. s toga, Sto Zeli time e an,

2. s toga: §to damasnjom organizacijom tipografickih druitval;' ovo—

i é e X mae i u naj gradi ) m
tiskaru i slovaru &lanom takovoga drustva postati, dakle samo vlastitom ’f"”‘,
njom moze koji u taj poloaj doéi, da — dobivsi u Zagrebu posla i Zeleéi uZivati'
blagodati druftva, — more upisninu poloZiti;

3. s toga, §to druZtvo ovo movim é&lanovom pruie tu blagodat, da stur -
odmah, &m upisninu poloZe, u uZivanje svijuh pjnwah, 3to kod drugih sli¢nin
druztvih tek poslie 2—3 mjeseénog uplaéivanja pwa; o

4. s toga, $to ustanovom 3. alineje §. 11. prima druZtvo na se poc!upzrame
ovamo dolazeéih i proputujuéih bolestnih .drugovah: §to mu velike 1ny
nalaZe; jer mora podupirati takove drugove, koji u dblagajnu ovoga druZtva. jo
ni novéiéa neuplatife, a od druZtva do 50 i vide for. podporg dob_té'e, te odmal

dravljenju svom odp: — kako je druZtvo dosada izkusiti obilne pri-

po
like imalo. X
Buduéi veéa prava i vebe duZnosti nalaZu, nada se podpisani odbor, d
ée vis. kr, zem. vlada odobriti gorenavedene razloge, te tu toéku nepromienjenc
u pravilih ostaviti.
Ostale manje gramatikalne i ortografitke pogriefke izpravljene su po mo-
guénosti toéno, te se time podpisani odbor nada sk u potvrdenju pravil
& biljezi sa veleStovanjem.«

PRAVILA
drutvae tiskara i slovara u Hrvatskoj Sl i i Dal iji u svrhu @
bnoga podupiranja i naobraZenja.
Svrha drustva.

§. 1. Svrha je drustvu: a) Podi i j je d: ih i materijalnih
interesa &l ; b) Podupiranje bol ih &l ; ¢) Podupiranj juéih
tiskara i slovara; d) Podupiranje nemoénika; e) Podupiranje udova; f) Podupi-
ranje zakonite sirotéadi &lanova; g) Prinosom iz dr blagajne iti

dostojni pogreb ¢&lanova.
. §. 2. Za postignuée pomenutih svrha stoje druStvu sliedeéa sredstva na
uslugu: . .
i I.' a) Upifniu ’“u a; b) Redoviti nedeljni prinosi &l ; d) Nedeljni
prinosi u b za ¢nike; e) Dobrovoljni prinosi, zapisi itd.
II. a) Popularna i pred ja izkljuéivi itiku i vjerozakon;
b) Jezikoslovna i strukovna poduka; ¢) Poraba druftvene &itaonice; d) DruZevn
sastanci; e) Uredenje uvjeta radnje u sporazumku s gospodari.
Prava i duZnosti &lanova,
§. 3. Pristup u dru$tvo prost je svakomu u trojednoj kraljevini posluju-
éemu tiskaru i slovaru.

_§. 4. Svaki pristupivﬁﬂan ima u blagajnu drustvenu platiti 3 fr. a . v.
na zmelpnstup@me, Pa. zatim redovito uplaéivati nedeljni prinos od 30 nové.
Bolujuéi _élanovt prosti su od tqga prinosa. — Poveéanje ili sniZenje toga pri-
nosa moze samo glavna skupitina na predlog odbora ustanoviti. Oni, koji se
zzkﬁzu, :ia Su u prvanjem svom boravistu, gdje su radili, pripadali kojemu na

3 smo? tipogr drustvu, kao i oni, koji iefeni,
prosti su od upisnine ako u roku od 14 dana u drustvo osﬁip?” su odriesent

. §. 5. Zvanja se odrekavi nu u okruZju drustva prebivajuéi &lanovi i na-
dalje voljni u druStvu ostati, pleaju i nadalje podpuni prinos, te zadriavaju
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wa svoja prava. Izstupivsi ili tzkl,m&em &lanovi, budu li opet u drustvo p'nm-

lieni, imadu na novo platiti pr nu gube prvasnjih
godina.
§ 6. Svaki é&lan ima pravo smm dr
i strukovna p drZati te porabu kn;uémce i svth naukovnih

iredstva isto tako ima pravo glasa. i izbora.
Izkljuéenje ili izstup é&lanova.

§. 7. Svaki é&lan, koj u plaéanju 'n.edeumh prmosa kroz 6 nedel;a 2aostane,
smatra se i neopomenut bez ikakva

§. 8. Iz drustva se mogu izkljuditi: a) Clanovi, koji su u obée svojim pona-
fanjem naustrdb ugledu dru$tva; b) Koji u zloj nakani drustvo ostete.

‘Pravo izkljuéenja iz drugoga koga osim u §. 7. spomenutoga razloga pri-
pada samo skupitini u kojoj treba da za to glasuju barem dvie treéine prisutnih
flanova.

§. 9. Izstup iz drultva prost je svakomu é&lanu; njime ipak gubi sva, prava
na daljnu kakovu trazbinu.

Podpore.

1. Podpore za bolestnika.

§. 10. Oboli Ui koj élan to dobiva nedeljnu podporu u iznosu od 7 fr. a. v.
Izpod tri dana bolujuéi nedobivaju podpore.

§. 11.Pronade li lie¢nik potrebu da bolujuéi &lan promjeni zrak ili da
posjeti kupke, to traje podpora kroz 10 nedelja te se polovica iste namah pri
polazku isplati, druga pako polovica kad iztede rok desete nedelje.

Clanovi, koji posjeéuju kupke ili koji preduzimlju promjenu zraka imadu
to uz lieéni¢ku svjedoébu odboru prijaviti, U dvojbenom slucaju trebe da je
&lan pretrazen od lieénika koga.mu odbor za to naznaéi.

+Nadosli inostrani bolestni élanovi ili takovi, koji su prevalili 50. godinu
dobe svoje imadu samo onda pravo na oznaéenu u §. 1. pod b) ¢) f) i g) podporu,
ako su do vremena pristupa u ovo drustvo pripadali kojemu na medusobnosti
osnovanomu tipografskomu drudtvu.

2. Podpore za putujuée.

§. 12. Svaki na p'utu. se dese& tiskar ili slovar, koJ 72 u stanju izkazati
da pripada kojemu na podupir drustvu, kao
i takovi, koji su poslovali u mjestu, gdje im vjerojatno nije bio mogué pristup
u takovo drustvo, dobivaju putnu podporu u iznosu od 3 fr. a. v. Vrati li se
jo¥ prije izminula polgodista, to tad nema nikakovo pravo na podporu. Nu ako
8e primivi putnu podporu lati posla, to je vezan primljeni iznos u roku od 4
nedelje blagajniku povratiti. Neuéini li to, tad se moze iznos sudbeno utjerati.

3. Podpore za memoéne.

§. 13. Desetgodisnje uplaéivanje prinosa uvjetom je prave na ovu podporu.
Clanovom, koji su veé u podobnu izvanjsku blagejnu svoje prinose uplaéivali,
koja pripomoénomu drustvu tiskara i slovara trojedne kraljevine podobnu
uslugu ¢ini, uraéunat ée se u sludaju svladavie ih nemoéi njihove plateine
godine.

Pod nemoéi ji se trajna D
djela. Ona ée se priznati po uvidawnosti odbora i po dostavljenju lzeéméke
svjedodbe, koju ée si dati dotiéni nemoénikom prijavivsi se po onom lieéniku
za ovjerovlenje podpisati, koga mu odbor naznadio bude Ovu heémc‘ku svje-
dodbu moZe odbor Tro¥kove pod ée dr bla-
gajna, Svakomu koj bude po odboru nemoé-nim priznam izdati ée predsjednik
ili njegov zamjenik potvrdnicu nemoéi. Od dana kojim mu je potvrdnica izdana
tete njegovo pravo na podporu. Clanovi, koji imadu drugu zasluzbu, imadu
samo onda pravo na ovu podporu, ako dokaZu, da im novo zvanje od prvanjega
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ij ji je. Cim se kod kojega bolestnika nemoé konstatira, pre- .
gifep;:ng::vf’e §uggn§;e Cim te se idnik uvrsti v rgd wemoémkq,. prema |
broju plate3nih godina. (v. niZe dole). ) R . .

Pﬁﬂo se kojgélan proglasi nemoénim, to se rieSava usljed toga svih prinosa,
U sluaju ako nemoéni clan opet prione uz proasnju radnju, to mu ova podpora
odpada, te isti moze opet u drutvo stupiti. Kod opetovne nemoéi uradunat ée |
mu se medutojne platezne godine. . |
Kod izvaijskih &lanova ima se nastala nemoé potvrditi sviedoébom kotar-
Zvanjssy ) 4 osob

skoga li i bl jnika po odgovornosti potonjega.
Svote nedeljom i ive podpore za énike iznose; za 10 godisnje
éi je 2 fr. — za 15-godi§ laé 3 fr. — za 20-godisnje uplacivanje

4 fr. — za 25-godi$nje uplaéivanje 4 fr. 50, za 30-godisnje uplativanje 5 fr. —
za 35-godisnje upladivanje 5 fr. 50, za 40-godisnje ‘upllanvume 6 fr.

Glavnoj skupstini pripada pravo povisenja ovih iznosa.

Clanovom, koji su prije jne za n pripadali pri-
pomoénomu tipografskomu drustvu za Hrvatsku i Sla'm_myu uraléu.mt ée se
njihove plateine godine obzirom na »podporu za ke«. O Z 143
nesreéom koj élan, to ima odbor uz naknadno odobrenje glavne skup#t}ne pravo
&lana i onda u prvi razred podupirat se imajuéih nemoénika uvrstiti, ako isti
nije udovoljio jo§ miti naéelu ovoga §. stavljenomu zahtjevu. Isto tako mozZe
odbor u slu¢aju vanredne nevolje i potrebe nemocénika u sliedeéi visji razred
promaknuti. Podpora isplaéa se naknadno koncem nedelje. Nu ipak moZe ne-
mocéniku u pokrajinskoj varosi boraveéi svoju podporu uz privolu odbora mje-
secno ili na Y godine uplacéenu primiti, mora ipak prije izminula roka vlasto-
Tuéno i i po djesnjq ji blagajniku vidiranu namiru gla-
vnomu blagajniku priposlati, te postarinu sam podmiriti, Prebivae li on u mjestu
u kojem nikakovi élanovi drustveni neposluju, ima namire po kotarskom pred-
stopniku supodpisana biti.

Isplata ove podpore prestaje: a) Ako nemoénik bez znanja ili privole od-
bora promjeni dojakoinje svoje prebivaliste, b) Ako mu se dokaZe da je samo
hinio nemoé, te kroz to drustvo prevario, c¢) Smréu nemoénika.

U vojnoj sluzbi obnemoglim ili osakaéenim mepripada ova podpora.

bl ik

4. Podpore za udove i sirotéad.

§. 14. Podpore za udove i sirotéad stupaju tek nakon 10 godina u Zivot.
Onim ¢élanovom koji su jo§ prije sirotéinske blagajne pri
drustvu za bolujuée i putujuée tiskare u Hrvatskoj i Slavoniji pripadali uraéu-
nat ¢e se mjihove platezne godine obzirom na podporu udove i sirotéadi i to:
2a 10 god. uplaéivanja 52 fr. na godinu, za 15 god. uplaéivanje 70 fr. na godinu,
za 20 god. uplaéivanja 100 fr. na godinu, za 25 god. uplaéivanja 130 fr. na go-
dinu, za 30 god. uplaéivanje 150 fr. na godinu, za 35 god. uplaéivanja 170 fr.
na g?dinu, a preko toga 200 fr. na godinu. Odbor ima pravo udovi bez djece
na njen zahtjev primjerenu odpravninu isplatiti usljed &esa ona gubi pravo na
széal;:o djaljnu podporu. Ova odpravnina nesmije ipak nadmasiti najveéi iznos
ol .

Ova se podpora isplaéa koncem svake nedelje ili mjeseca, kako veé Zeli
udova, po nadblagajniku uz namiru. Prebivaliste ostavljeno joj je na volju nu
postarinu plaéa ona. Udovam nesi im sa supruzi djeluje se ova podpora.

}?odp_qra prestaje: a) A_ko se udova na novo udade; b) Ako se okalja javnim

; ¢) Budeli k j sbog prosta slodina; d) Kad umre.

§. 15. I;no; podpore za soritéad ustanovljen je prema tomu, da isti iznos

podpore, :o;;q Je prema pjabelnim godinama ¢lana uivala udova u jednakih
a d

Navrsenom 14 godinom gubi sirotée

pore dieli opet na jednake dielove medu ostalu sirotéad,

Na ovu podporu imadu pravo zakonita djec i inci i
pokGevie wammoapory imad i jeca &lama i pastordad. Posinci i

podporu te se njemu dopitani dio pod-
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Podpora i se uz urulenje jedo&b

izdane
¥oja sviedoi da su djeca Ziva. Odboru pristoji pravo osvjedoéit se o shodnoi
uporabi sirotinske podpore. Sirotéad, koja se ma javne troskove obskrbljuje
nema prave na ovu podporu dokle taj odnosaej potraje.

5. Prinosi za pogrebd.

§. 16. Umre li koj &lan to se iz blagajne dopusta za pogredb isplata od 40
fr. a. v, a odborskomu ¢&lanu dotiéne tiskare u kojoj je pokojnik poslovao
pripada pravo nadzora nad porabom te svote.

Polastni &lanovi.
§ 17 I oni kth. nisu tiskari pa su po drustvo zasluZni, mogu se u glavnoj

&lanovi i uZivaju ipak samo ona u §. 6. spome-
nuta pravae, izuzeam pravo izbora 1 glasa Gospodan, koji u §. 2. ustanovljeni
prinos plq,éa]u ju se P P éimi &lanovi, te imadu pravo

glasa kao i activna i passivna izbora.
Drustvena uprava.
§ 18 Drustvom upravlja u glavno: ini i odbor jeéi se
te kon iz 7 odborskih &lanova.
§ 19. Odbor obavlja sve u pravilih oznaéene poslove, kao i one, koje glavna
.skupstina odredi, te se u tu svrhu svakih 8 do 14 dana po jedanput sastaje,
‘u kom sjelu odluéuje o svih u njegov djelokrug zasiecajuéih poslovih. Za va-
Jjanost zakljuéka treba da su u sjclu barem § élanova prisutni. U izvanrednih
te u zakonu nepredvidenih sluéajevih pripada odboru pravo ma svoju ruku
Jdatiti se kakovih sredstva, nu i to treba da se sbude naknadnim odobrenjem
sliedeée glavne skupitine, od koje odbor odobrenje uztraZiti imade.
§. 20. Predsjednik odnosno mjegov zam]emk rukovodi, te predsaeda toli u
ih, koli i u odborskih sjelih i n'- te je dru-
§tva Sm drustvem spm mmdu se na ime kri b i dnosti
ta]mku, te p'romdm druztvemm peéatom
§. 21 Ta]n ci imadu bﬂou nad p i spisi i i radnjami te
vode u svih drustv. skupitinah i odborskth sjelih u hrvatskom i njemackom
_jeziku zapisnik.
2. N

§. jaméi za povjereni si novac; isti ima. blaaa;mcku kn;ggu
toéno voditi, drujtveni novac bezodvlaéno u sigurni koj javni domaéi novéani
.zavod po nalog-u odbora na kamate uloziti tako, da u blagajni leZei priruéni
novac nenadmasi svote od 80 fr. a. v. "Nadalje je on duzan glavnoj skupstini
potanko izvjesée o stanju blagajne podastrieti, kao i odboru u svako doba
blegajnitke knjige na ugled otvoriti. Osim toga ima on toéan popis élanova
vodm azna&.v dan pnstupa i :zstuna zst‘h te podjedno ima izstupiviim dotiéno

(u§. 4 potvrdnice.

§. 23. Knjiini kome je duZnost kngizni u redu drati, izdaje ¢lanovom
kn]tge na porabu te se nnade pod]edno brmun za toénu povratu istih. DuZan
je takoder izv, o stanju knjiZ: te se strogo drZati posto]eéegu
knjizni¢koga reda. .

§. 24. Odbornici i podblagajnici imadu u iskarah Lj
prmose t. ] uptsmnu, 'redomte nedeljne prinose i pristojbe
se ika pobirati, te koncem mjeseca nadblagajniku
predati, — nadalje obol}.elc &lamove prijavljivati, iste posjeati, o njihovom se
nalazenju osvjedodivati, te radi podpore za iste posredovati.

§. 25. Svaki &lan odbora duZan je na zahtjev odborske veéine svoje Casti
odreéi se, nu ima pravo priziva na mjeseénu ili glavnu skupitinu.

§. 26. Koncem godine druftvene bira se na novo odbor tajnim glasovanjem,
‘il ;bsolumom veéinom prisutnih glasova. Ovaj izbor rukovodi dojakosnji stari
odbor.

Clanovom odbora pripada takoder prawo glasa te mogu i na novo u odbor
izabrani biti,
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Skupstine.
2 i riati ée se znanstvena i strukovna predavanja

a bargmzibfggumdm?;:%";egeca ima se sazvati skupsting za yreden]e_dér:;w:
posala. U svrhu poloZenja raduna sazivlje se svakqga polyquma (u f;; Ju{_
srpnju) glavna skupsting. Izvanredna glavna skupstine _sugwl;e se po odboru ili
na obrazloZeni zahtjev barem 15 &lanova. Kod glasovanja i stvaranja zakljuéaka
odluéuje ablosutna veéina barem od 20 prisutnih &lanova. B )

§. 28. Redovitu glavnu skupStinu ima odbor 8 dana prije, ¢ izvanrednu
barem 3 dana &lanovom unapred objaviti. . . cu. treba da

i ji ini j na; dnevni red staviti imadu, treba

se od};zizloz"‘ko” e t:‘! fi’;‘:lisg:;f hz'me‘ o predadu. Predlozi koji budu ka-
snije odboru predani uzeti ée se tek nakon izcrpljenoga dnevnoga Teda u
pretres. ) )

§. 29. Clanovi u Zagrebu prebivajuéi, koji nebudu polugodi&n:jm glavnim
skup$tinam prisustvovali, globe se sa 50 nové; a. oni koji na skupstinu zakasne
ili se iz nje prije reda udalje sa 30 nové. -

Ova ust vriedi é za mj ine samo iznimk 3to se u po-
menutih gore slucajevih prvi sa 30, a potonji sa 20 'nové.. qubg‘ AC’lanom, koji
budu najkasnije dan pred i i ili ust: zspf_-xéyt razlog svoga
izostatka naveli, neglobe se. Uplacene globe imadu podblagajnici prvom prili-
kom kod izruéi ja Pt ih prinosa dbl jniku uruditi.

Ovaj prinos ide u bl jnu za podp énik .

§. 30. Svake druge godime sazvat ée se skupitina zastupnika svih u tro-
jednoj kraljevini boraveéih &l é to na 1j mjesto u obsegu

drudtvenoga okruZja.

O prestanku drustva.

§. 31. Drudtvo se razpuita &im bude nato usljed nestasice élanova prisi-
ljeno. Imovina drustvena je dieliva te se kod r drultve ima u koj
sigurni domaéi novéani zavod koristonosno uloZiti, dok se takovo tipografsko
druStvo opet mesastane, koje se bude za istom svrhom tefeéi obvezalo ovdje

paragrafe mepr ji u svoja pravila uvrstiti. Na ovo drustvo
prelazi zatim imovina. Dok se tipografsko drustvo opet sastavi podpomagat ée
se od kamata uloZene kolike gl ice bolestni i juéi tiskari i slovari kao
i énici, udove i sirotéad po é i na koliko budu kaemate dosizale.

Kojoj ée se osobi ili oblasti uprava ove imovine povjeriti o tom odluduje
drudtvo u skupitini, koja je zakljuéila razpust drustva.

F na knjiZnicu i ostalu dru¥ tvarnu i i pridriaje si
drustvo pravo daljne odluke.

Obrani sud.

§. 32. Priepornosti med drustvenim
pet lica sastavljeni »obrani sude;
oblast.

7 i. élanfwi rieava u glavnoj skupstini iz
proti riefenju ovoga mneima priziva na nikoju

Obéenite opazke.

§.'33. Ova_ se pravila mogu promjeniti samo u redovitoj ili izvanrednoj
glavnoj skupstini.

§. 34. Sjediste drultva je u Zagrebu,

J. Jernejc v. r.
podpredsjednik tip. drustva.
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Ispravljena pravila odobrena su od Zemaljske vlade ovim aktom
29. X. 1874.:

I
Na prileleéa tri primierkae pravilah imade se napi-
sati: Br.
Nazodna pravila, odobravaju se po kr. herv. slav. dalm. zemaljskoj vladi,
sdjelu za unutarnje poslove.
U Zagrebu, dne 110.874.

II.

Pogl. grada Zagreba

Izviestjem od 22. pr. m. br. 16222 ovamo predloéena pnwtla »DruZtva
tiskara i slouara u Hrvaiskoj Sl podporu i
obrazovanje« odobravaju se po kr. ovomu vladmom odw!u,

Dva primierka tih s odobravajuéom uslovkom providenih pravilah i jedan
primierak starih vratjaju se u prigibu y y daljnjega uredovanje radi tim do-
datkom, da je tretji primierak ovdie priderZan.

Prije urufenja imade jedan primierak p iditi propi ilj o

o1 Driavn! arhly Zagreb br. 16868/1874; protitaj | akt 1622 — 22, IX, 1874,
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|MSfe» Sk~uftrb"i Stetu lantitip naroda Zaista pte-
laritaj*r, i sretao narod, koji je ovafcove sinove
#gsjio, jer ms stid ne¢e 8kada elPM abijatj! Op.

Radnic¢ko pitanje.
| [

Sratao je »vfet prevalio preko strain« dvajn pi*
tsnjsb: o robnvfh i kmetstvu, asad* pred njim teg treca
strmina, jednako vazna i jednako mot&a, da proaadje
mx® preks nje. To je tako zvano radnicko pitanje.
Oso a ovaj par zanima' milijune ljudih, podpaljoje gorace
strasti, zabavlja ucenjaka i prakticnika, jednako zabn-
pjaje i crkva i drzavo. Jer se tu radi o Zivota, ¢odo-
rodserib imetku, nalozi svatko povoda razmisljati | go-
voriti: a novih, skupStiaab radni¢kih, zakoaaratvn. A
radnici, osvjedoceni, da brane i odievgjo, Kite i riess,
da &gréa kapitale za drugoga, da m mucenici svieta,
s nepofeojstvem izgledaju pomoéi. | gdjegod ima rad-
nikab, oni ¢e se pridruZiti svojoj bra¢i po jednakoj sud-
bini, da a njom zaviknu: Dajte nam pomo¢i!

Je li dakle ¢udo, 3to se ve¢ i a Hrvatskoj po-
dimlja gibati radnici, oituju¢ ovo svoje gibanje « skup-
Stinah, koje u Zagreba drZze. Nije nam dakako potanje
poznat postupak i tefuj tih skupstinah, no cilj radnicke
akupdtine istr je u Zagreba, Beta iBerlina, pa se dade
2 malo riecih karati: poboljsanje stanja radnikah! K ovomu
piija upucftie radnike potreba 1L da ostrije reknem ve-
lika nuzda, e kojoj ¢e medjutim kssnje biti razgovora.

Badu¢ da natu se ovo veliko socijalno pitanje pa-
¢imjje javljati u domovini Hrvatskoj, potrebno je upo-
fma.se s t«tm pouuje, Trebati ¢e potanko opisati raz-
log pokretu radnickome, razvoj i srodstva, koja se za
rieSenje predlazu o

- PW sy«ds odgovoriti truba na pitanjec Tkoje
radnik? Kad* bi tkogod izrekao: ja radnikom smatram
*wg« i onog*, moguce da bi pogodio, no mogao bi i «
JMm red strpati ljude, koj« naravna potreba nesmja,
loji po naravi zajedno i¢i nemogu ii‘nemoraju, na bi
feo na krivo putu. Ovim hoc« da reknem kako se im-
Jitvnoin ustanovom tuda odloziti, tko je radnik tko li

se taora iz naravi mtcresab popuniti radnicki




POLITICKI ZAHTJEVI | POLITICKA BORBA

SAMOPOMOC, PRVA OCIGLEDNA SKOLA RADNICKE
SOLIDARNOSTI

Prvi cilj Zagrebackog radni¢kog drustva nije bio samo humani-
tarnog karaktera, ve¢ je, kao 5to je to slucaj bio kod drugih sli¢nih
drustava, ono imalo i svoj politi¢ki i ekonomski cilj. Sada bismo zeljeli
vidjeti kakva sredstva koristi Zagrebat¢ko radni¢ko drustvo da bi
ostvarilo postavljene politicke ciljeve. Drustvo je, u prvom redu,
radilo na tom, da savlada neslogu radnika i.da stvori potrebnu soli-
darnost medu njima. Citav historijat Zagrebatkog radnitkog drustva
u prvom njegovom periodu ispunjen je apeliranjima i odgajanjem
radnika u duhu solidarnosti, borbe, nastojalo se kod njih stvoriti
svijest o vrijednosti solidarnosti. Zbog toga se neprekidno u drustvu
isti¢e potreba sistematskog rada na obrazovanju radnika. O tom radu
na obrazovanju govorit ¢éemo na drugom mjestu. On je imao opéi
karakter, a cilj mu je bio da probudi kod radnika razumijevanje za
privredne prilike, socijalni polozaj i radne odnose, ali i interes za
nauku i umjetni¢ko obrazovanje. Takav program obrazovanja bio je
pravilan, jer je radniku koristio da bolje shvati svoj polozaj — poli-
ticki i ekonomski. Ali, nema sumnje da je najbolji odgoj na bazi
solidarnosti — prakti¢ni dokaz solidarnosti. To je bila pomo¢, koju
je drustvo pruzalo svojim é&lanovima u sluéaju bolesti, smrti i ne-
srete. Zato mozemo re¢i da je Zagrebatko radni¢ko druStvo razvi-
janjem samopomo¢i medu zagrebackim radnicima bilo prva otigledna
Skola radnitke solidarnosti, izrazene u paroli: jedan za sve, svi za
jednoga! Samopomo¢; koju je razvijalo Zagrebatko radnitko drustvo,
bila je i privlaZno sredstvo za radnike koji jo§ nisu stupili u drustvo,
kao i za one koji su se u nj veé¢ upisali. Medutim, socijalisticka se
grupa u Zagrebatkom radni¢kom drustvu, kako smo vidjeli, trudi,
koliko je to bilo u njezinoj moéi, da Zagreba¢ko radni¢ko drustvo ne
ostane posve dobrotvorna, potporna ustanova. Oni su, s jedne strane,
razvijanjem politicke, Strajkaske i obrazovne aktivnosti nastojali da
€lanovima drustva bude jasno da mu nije pravi cilj isplata potpora,
vet da potporni fondovi drustva &ine vrlo vazno, ali ipak samo po-
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moéno sredstvo druitva. Zbog toga se u javnim istupima i ne govori
toliko o potporama koliko o drugim opéim pitanjima, kojima su se
tada bavile i gradanske partije, bile one na vlasti ili u opoziciji
Zahtjevi koje je postavljalo Zagrebatko radnicko drustvo bilo preko
»Radnigkog prijatelja, bilo da je samo organiziralo neke akeije, prije
svega pokazuju da su poneke od tﬂ) za}}t]eva“pqstavl]ah burzoask_g
demokracija, predstavnici hrvatske inteligencije i malogradana, koji
su u mnogim stvarima imali isti interes kao 5to ga je imala i ta§a§9];
socijaldemokracija, koja je u ono vrijeme plla jedina g{ltlkapltallst%cka
partija. Medutim, zagreba&ki su socijalisti postavljali i takve zahtjeve
koji su bili posve radnicki.

BORBA ZA PRAVO JAVNOG SASTAJANJA I ZBOROVANJA

Da bi izigrali zakon o udruzivanju, koji je strogo ograni¢avao
prava radni¢kih drustava u Njemaékoj i Austro-Ugarskoj, socijal-
demokrati su prakticirali u svom agitacionom i propagandnom radu
sazivanje radni¢kih skupstina, odnosno radnickih zborovanja (u Au-
striji »Arbeitertag«). Na takvim skupstinama svih radnika donosili su
se zahtjevi, vrsili izbori delegata za kongrese, odnosno glavne skup-
Stine, i sliéno. Tu su taktiku htjeli primijeniti i zagrebaéki socijalisti.
Oni su to pokusali da uéine ujesen 1874. g., ali je Gradsko poglavar-
stvo stalo na stanoviste da bi se takve skupstine pretvorile u mitinge
i da one nisu zakonom dozvoljene. Kako su &lanovi Zagrebaékog
radni¢kog drustva mogli odrzavati zatvorene skupstine za svoje ¢la-
nove, javna im je skupstina bila zabranjena. Tako je poéela borba
Zagrebatkog radnitkog drustva za pravo javnog sastajanja, za prave
sazivanja javnih skupstina radnika, na kojima bi mogli prisustvovati
i ne¢lanovi drustva. O toj borbi »Radni¢ki prijatelj« br. 2 od 11. X.
1874. g. pise da:

»...8r. pblast nije pronasla to dozvoliti, posto bi to bilo proti zakonu.
Tako bar po izjavi gr. vietnika, komu se doti¢ni radnici toga radi uputit mo-
rahy. Pa)g Po njegovu mnienju, kako se izraziti izvolio, nije od potrebe
odrZavanje ‘takove slobodne skupstine, kojoj prisustvovati pravo bi imao svaki
radnik, da_h je ¢€lan kojega druztva ili ne, jer &lanovi »radnitkoga druztvac i
onako svoje po pravilih dozvoljene skupstine drze,

Mi pako 4drzimo, da je obdrzavanje takovih skupstinah neophodno
potrebno, jer jim je smjer taj: da se onim radnikom, koji se druitvu jo§
nepribrajaju, protumati svrha i korist druztvah radnitkih, pa to nije nista
takova, sto bi granice zakona prekoragilo. Nadalje izrazio se doti¢ni gr. vieénik,
da'az ovakovih skupstinah bi se mogli izroditi meetingi (putke skupstine)! Koja
bojazan! Kao da se ovi obdrzavali nebudu, i to mozda skoro, samo neka nasi
zakonodavei — $to jim je uostalom i duznost — Hrvatsku veé jednom usrete
»mit einem Vgnems- und Versammlungs-Recht«! Ako mozda neée reéi: »diese
Leute kénen ja noich ‘warten!« S k?.g: Se preporufamo onim, radi zakona za

ast 1 ja kojih se ti%e. — U ostalom je bila samo
osobna izjava doti¢nog g. vieénika, Pismeno riefenje doslo ';%; nije, mozda
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¢e se »eigentlich« odluditi, ipak dozvoliti. Bog zna, hoéemo li dugo Zekati na
ovo rieSenje?e

Oko pitanja prava sazivanja javnih radnidkih skupstina drustvo
je uspjelo zainteresirati-dosta velik broj svojih ¢lanova i radnika.

PREDSTAVKA SABORU O PRAVU JAVNOG SAKUPLJANJA

Drustvo je napisalo jednu predstavku Saboru u vezi sa zakonom
o pravu sakupljanja, o kojem je Sabor trebao raspravljati 22. listo-
pada 1874. g. U toj predstavci potpisnici traze od Sabora da nastoji
da se zakon, koji se misli donijeti, stvori na $to liberalnijim osnovama.
Da se zakonom onemoguc¢i samovolja nekih organa, koji razvitak
drustvenog Zivota sprecavaju. Dalje pisu da se nadaju da ¢e Sabor
uvaziti interese raznih klasa pucanstva, a osobito radnitkog staleza
i da ¢e ostvariti temeljno nacelo svake slobodne drzave jednakog
prava za sve. Predstavku je potpisalo 290 radnika. To znaci za onu
situaciju mnogo. Moglo bi se, doduse, re¢i da su potpisali samo ¢lanovi
Zagrebatkog radnic¢kog drustva, s obzirom na to da ih je u to vrijeme
po prilici moglo toliko i biti. »Radnicki prijatelj« donio je u svom 4.
broju od 25. X. 1874. g. tu predstavku, koja glasi:

»Visoki sabore!

Nize podpisani uzimaju si ovim slobodu pozornost visokoga sabora obra-
titi na manjkave zakonske ustanove glede prava udruzivanja i sa-
kupl] ivanja u uvjerenju, da ¢e vis. sabor svaki &as pnpravan bm, Zelje
i potreboée svijuh kxugovah naroda domovine nase na znanje uzeti, i koliko
moguce zadovoljiti jim. Podpi: i drze patrioti svojom, vis, sabor
Ppokorno umoliti, da doti¢ne zakone na liberalni naéin stvori, te za izvedenje
istoga to¢ne i jasne ustanove wustroji.

Podpisani ofekuju tim prije saslusanje i primljenje molbe ove, 3to su
uvjereni, da njom dugo gojenu Zelju radnitkoga stalida izrazuju, ter i u interesu
drugih gradanskih stalisah rade, posto opetuju molbu, koja ve¢ predmetom
interpelacijah u vis. saboru bijase.

Posto je pravo udruzivanja i sastajanja temeljno pravo svijuh drzavljanah
bez razlike njihova gradanskoga stalida, to polazemo najveéu vaznost na to,
da se to temeljno pravo pudanstva neoskvrnjeno saduva, i da se zakon donese,
uslijed koga se to pravo i izvedenje istoga tono i jasno oznaluje, te da se
nepl;seepuﬂa samovlasti nekojih organah, koji razvitak druztvenoga zivota samo
prie

Kriepki, dobro razvijeni druztveni Zivot jest od neprocienjive vriednosti
za d.riavu, jer upravo druztvo je mjesto, gdje pojedini udi, da cielini spada,
da je jedna veriga velikoga lanca gradanskoga druztva, koji se »drzava« naziva;
tamo uéi poznavan, koliki ga interesi na drzavu vezu, te da Zrtve, koje za cielo-

i, i njemu jedi na bol;ak dolaze. U druztvu moze svoje
sile pokusati, svoje znanje umnoZati, mnienje mu biva bistrije i obseznije,
vidokrug mu se razdiruje i proteie na dalje lezeée stvari, koje se ga bas nepo~
sredno ne titu, ali ipak na njegovu eksistenciju znatno uplivaju. On u&i napo-
kon i drzavu kao veliko jedno druztvo poznavati, te podto mu se prilika pruza
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u druztvu prava svoja i duznosti procieniti, uéi on ujedno i sveobéa prava
upotrebliavgti, ter eveobte duznosti bez prigovora vrsiti. Druztvo je dakle
najbolja Skola za drzavljane. . . .

S toga nesmije drzava druztvo neprijateljem svojim drzati ;‘ :;oc%:innh
ga, nego ga mora ip énik a postignuce svr] ave;
drzava nesmije druztvo u razviéu njegovu prie€iti i redaxstvu_m ngpastovan_
nego mora nastojati, put mu prekréiti u sve slojeve naroﬁa. dnpya mora
udruzivanje pravednim i obée koristnim temeljem svojim pripoznati i po tom
‘postupati. . . . )

A kada se dogodi, da pravila druztva kojega godine i godine bezobzirce
u kutu medu drugih prasnih spisih poglavarstva odobrenja gekaju, te se poslie
toga vremena sa neznatnimi opazkami nepotvrdena. urutiteljem vrate,
i na novo izpravljena uruditi se moraju i opet onaj gore opisani put provale —

to onda zaista nedok je je goleme i udruZivanja.
Podpisani izrazuju tvrdu nadu, da ée vis. sabor, — uvazeci obc_:) .‘k‘onst
udruzivanja, uvazeéi interese raznih razredah p , a osobito r

stalisa, uvazeéi napokon temeljno natelo svake slob9<_ine drzave: »jegmako prave
za sve« — ovoj pokornoj molbi odazvati i &im prije slobodni zakon o
udruzivanju i sakupljivanju stvoriti odnqsno s_ada post:o]eée
zaprieke i uzroke njihove odstraniti, te omoguéiti slobodni razvitak druztvah
domovine nase.

Nadajué se skoromu rieenju molbe ove, biljeZimo velepo&itanjem.

U Zagrebu, 18. listopada 1874.

(Sliedi 290 podpisal)«

Medutim je sabor na svojoj 89. sjednici, koja je odrzana 22. listo~
pada 1874. g. donio zakon o pravu sakupljavanja. Zakon je predvidio
da je onaj tko ho¢e da sazove pudku skupstinu ili uopée skupstinu,
pristupnu gradanima i neograni¢enim na pozvane osobe, duzan da to
pismeno javi opéinskom poglavarstvu 3 dana prije. Skupstine pod
vedrim nebom ne smiju se drzati bez prethodne dozvole. To je vazilo
i za javne manifestacije i druge ophode. Za javne zabave i uobi¢ajene
pucke svedanosti nije trebalo prijave. §. 6. tog zakona kaze da je
duzno:

»pog!ayar§tvo zabraniti skupstinu, &ija svrha stoji u oprieci za kaznenim
zakonom ili koja je pogibeljna javnoj sigurnosti ili obéemu dobruc,

lrored toga zakon je predvidao da inozemci ne mogu sazivati,
rukovoditi ni predsjedati skupstini, koja vijeéa o javnim pitanjima.
Isto se tako zabranjuje da viSe od 10 osoba ne smiju organima vlasti
predati adresu ili molbuy, zaklju¢enu u skupstini. Ako op¢insko pogla-
varstvo zabrani ili raspusti skupstinu, a prisutni se ne ée dobrovoljno
raziéi, ima se skupstina raspustiti prisilnim sredstvima (§ 14.).

Y §abor}z Je protiv prava odlu¢ivanja da li je skupstina pogi-
beljna i da li prijeti javnom redu i sigurnosti, govorio Josip Turelli,
koji je pripadao Makanéevoj opozicionoj grupi u saboru. Posto je
zakonsk1 osnova o pravu sakupljanja bila prihvaéena u saboru, po-

stala je predstavka Zagrebatkog radni¢kog drustva suvisnom, jer je
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zahtjev, postavljen u predstavci, bio ispunjen. Ali je on bio objavljen
zato, da bi se pospjesilo zadovoljenje drugog, politickog zahtjeva
radnika, zakona o pravu udruzivanja.®?

»Nasi ci — pise iki prijatelj — upravo su nas iznenadili
osnovom zakona o pravu sakupljivanja, koja je dne 22. o. m. u saboru na
dnevni red stavljena i malom promjenom njekojih todkah u svoj cjelosti prim-
ljena. Silna potreba toga zakona osjetala se zivo, osobito u radnicih, koji u
posljednje vrieme i podpise sakupljivahu za predstavku na sabor, da on &m
prije izradi taj zakon. Medutim preteklo ih za ovaj put zakonodavstvo samo,
te je sada svaka predstavka suvisna. Ali kao §to bi morali uzhi¢enjem i vese-
ljem pozdraviti taj zakon, tako moramo skoro Zaliti, $to ga i dobijemo, akoprem
jo§ u krieposti ni nepostoji, koju ¢e uostalom bez dvojbe zadobiti; jer to nije
zakon, kakovog danasnje doba zahtjeva da bude, veé¢ ustanove mu takove su
naravi, kao da su skovane od neprijateljah slobode pod prmskom na]]aéega
absolutizma, a ne pako da su sastavljene od , jem
u slobodnom zakonotvornom saboru.

Osnova ta pri¢ini nam se takovom, kao da se njom narodu nesto daje,
3to mu se odmah tim oduzimlje. Po nasem mnienju moraju zakoni, koji se
stvaraju narodu od koristi biti, s toga se kod njihova stvaranja mora sto vise
obzira uzeti na napredujuéi duh vremena, koji zahtjeva slobodoumne i obsezne
zakone, a ne samo takve, koji ime zakona nose, a manjkavi su u svojoj cielosti.
Kad se ne bi bojali, da nas slavno redarstvo jednog liepog dana nebi okrivilo,
da smo prekoratili smjer naseg lista, mi bi manjkavost zakona bolje dokazali,
a to 3to ovim rekosmo, smatrasmo si za duznost, jer zastupamo radnitki stalis,
a to je najjaé&i i najslavniji stali§, pak kojega se taj zakon najvise ti¢e...«

Dalje se u ¢lanku napada narodni zastupnik Muzler, kojemu se
osnova zakona »o pravu sakupljati se« éinila suviSe liberalnom, pa je
amandmanima traZio poostravanje prijedloga zakona. »Taj vele-
uceni gospodin narodni zastupnik Muzler dokazao je, da nije ni
najmanje liberalan, pa ni prijatelj slobode i valjanih zakonah, jer se
tako za taj zakon pobojao, te naveo za primjer zagrebacke tiskarne,
koje nisu prije tri godine tiskati mogle, jer su slagari tako drzoviti
bili, pa raditi prestali, a takovih slu¢ajevih veli, da bi se usljed »slo-
bodnoga« toga zakona tek vise i od drugih radnikah poroditi moglo,
stoga treba ovakove nesreée osbiljne preprieciti, ne pako zakonom jos$
jim put kréiti. U obée nehtjede izmedu zastupnkkah osim Brli¢a i
Turelli-a nijedan ni rie¢ce pregovoriti... «*

U narednom broju »Radniéki pn]atel]« nastavlja kritikom za-
kona o pravu sakupljanja. Narodito se-izvrgavaju kritici i ruglu ovi
paragrafi:

§ 7. Za vrieme kad je sabor sakupljen, neima se dopustiti skupstina pod
vedrim nebom u mjestu, gdje sabor saboruje, ni u obsegu pet miljah« § 8.
Inozemci nemogu sazivati, ravnati ni presjedati skupitini, koja vieta o javnih
stvarih«, — §. 10. ViSe od 10 osobah nesmije predavati adresu ili molbu zaklju-
&enu u skupitini«. — Ob. 8. i 10. §. neéemo ni govoriti, al §to se tide 7. §.
moramo izjaviti, da smo upravo ovdje promjenu ogekivali, jer to je tako

0’ Vidi >Radnitk| prijateljc br. 4, od 2, X, 1874 g.
63 >Radnidkl prijateljc br. 4, od 25, X. 1874,
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rastarjela ustanova, ona je upravo nesamo suvisna, nego dapate mespretna i
smit%rlna, jer se vea]:i, da s’e nesmije slobodna skupstina pod »vertl’nm-z :;Agbom
drzati u vrieme kad sabor saboruje ni u dohénom_m]es!m ni u ot s:}lgu [:;t
miljalt, pa §to ¢ée nam onda zakon, kada nam obdrzavanje skupéi;m U grag d:
zabranjuje. Saborsko zasjedanje traje 3 godine, sabor pako sallorué: v\?lz )
izim ako poslanici idu opet u Pestu sjediti, pa se tek nezna, nﬁeh} on: g ast,
kojoj se prijava glede skupstine ufiniti ima, kazati, da sa ag:‘ sal t:rSkA‘
perioda, pa uslied ove nemoze skupﬁt;m.l\( dkozyoha,ﬂ?aw mozZe po toj ustanovi

ije j , moze ju prevraéati kako ju volja. . i
ek %:H_QJ;‘;?;?M;: pa "stal\)/imo drugi sluéaj, naime: da tko prijavi slavnoj
oblasti, da zeli poslje tri dana sazvati slobodnu skupstinu pod »vedrim« nebom,
naznadujué odmah mijesto, gdje. Prijava bje pnml)gpa, t}'eél dan dode, a na
mijestu, kamo je skupitina sazvana, sabrala se mnoZina nudst.va te &eka, dok
skupstina zapoéme. Ali dode vladin } i N pgk' javi skup: om, (:lq nebo
nije »vedro, jer se slutajno potelo malo naoblatiti, stoga se sakupljeni imadu
raziéi, jer zakon dopusta obdrzavanje skupstinah samo pod »vedrim« nebom,
ako se skupstinari odmah nerazlaze, kako to § 14. toga zakona gdredu]e, ima
se skupstina prisilnimi sredstvi razpustiti, dakle za one, [(o;x se ne mogu
odmah i brzo razlaziti, upotriebiti ée se sila, do¢i ¢e naime vojniétvo, pak do-
ti¢nike tjerati, lupati puskama, i glave jim razbijati, a onda se bude reklo,
da su radnici tomu krivi.®

POSLIJE DONOSENJA ZAKONA O PRAVU SAKUPLJANJA,
ZAGREBACKI SOCIJALISTI SAZIVAJU PONOVO JAVNU
SKUPSTINU

Kad je sabor prihvatio zakonsku osnovicu, grupa zagrebackih
socijalista podnijela je odmah prijavu gradskom poglavarstvu o sa-
zivu javne radni¢ke skupstine. Sto je Zagrebaéko radni¢ko drustvo,
odnosno njegovo rukovodstvo, jer su oni bili sazivadi te skupstine,
zeljelo da na njoj postavi? Nigdje se ne kaze izridito, ali se u &lan-
cima »Radnitkog prijatelja«, narotito iz broja 11. od 13. X1II. 1874. g.,
vidi ¢ega se gradsko poglavarstvo bojalo, da bi se na skupstini moglo
raspravljati, a o ¢emu bi bilo nuino govoriti. Prije svega, gradsko
poglavarstvo se bojalo kontrole radnih masa. Gradsko je poglavarstvo
uvodilo nove terete na gradanstvo, jer je moralo da, na primjer, gradi
vojnitku kasarnu. Ono se bojalo da bi na takvim skupstinama radnici,
koji odviSe »mirifu« po pariskom petroleju, mogli postati Zariste
promjene gradskog poglavarstva, da bi se na njima resetali zakljuéei
gradskih otaca, radnici izlazili s boljim i prihvatljivijim za gradane
prijedlozima, od onih koji se kuhaju u kuhinji gradskog poglavarstva.
Ali,_ prijetili su zagrebagki socijalisti, ako se njihova slobodna rije¢ ne
moze cuti na javnim skupstinama, oni ¢e svoje misljenje, zelje i
zaht]e_ye izraziti na drugi natin i dokazati da narod, koji je dosao
do svijesti, moze govoriti o stvarima koje se njega najvise ti¢u.
Radnike narotito zanimaju socijalni odnosi i povisenje poreza, koji
pogada najsiromasniji stalez. Tako nadniar koji je 1873. g. placao
dvije forinte poreza na svoju pla¢u, sada mora plaéati &etiri forinte.

¢ >Radnitki prijateljc br. 6, od 1 XI, 1874
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Porez se podigao za 100%, a plaée, koje su se u zadnjih 10 godina
povisile za 25%, pale su uslijed ekonomskog kraha za 35%. Sto ¢e
biti onda kad narod ne ée vise moéi podnositi takve terete? Dalje se
iz navedenih &lanaka vidi da su zagrebagki socijalisti nastavili sa
zahtjevima da im se odobri odrzavanje javne skupstine i da im je
gradsko poglavarstvo opetovano to odbijalos motivacijom, da izglasani
zakon o pravu sastajanja jo§ nije pravomoéan, odnosno da jos nije
potvrden i da su se sazivati te skupstine Zalili na odluku gradskog
poglavarstva zemaljskoj vladi. Iz tog ¢lanka donosimo slijedece
odlomke:

»...Mjeseca listopada ove godine zaiskalo je ovdasnje radnitko druztvo
dozvolu kod sl. gradskog poglavarstva za obdrzavanje jedne slobodne skupstine,
kojoi metnu odbor za sazov iste na dnevni red jedinu to&ku: »koja je svrha

i druztvuc s zenji, da se tim Zeli postignuti ujedno i veéi broj
Jlanovah druztvu, budu¢ da je isti znatno spao, pa da bi moglo i do nepovolj-
noga doéi, — nu, kako je &itaocem ovoga lista ve¢ poznato, bude ta »slobodna
skupstina« od strane sl. gradskog poglavarstva kao nepotrebita zabranjena,
boje¢ se metingah, kao da bi i ova skupstina bila, koji nisu nikad po volji
gradskim poglavarstvom.

U isto vrieme vodila se debata u zemaljskom saboru glede zakona »o
pravu sakupljati se«, koja je dovriena tim, da je trojednica zbilja usrecena sa
jednim zakonom, koji daje misliti bar, da se mogu bez ikakovih poteskocah
wslobodne skupstine« obdrzavati, o kom zakonu smo mi u ovo vrieme i onako
svoju veé rekli...«

Dalje se u ¢lanku kaze:

»...pa se opet pokazala nuzda u gradanstvuy, sazvati jednu slobodnu skup-
stinu, te i zaiskase dvanaestorica njih takovu kod gradskog poglavarstva, koja
im nebude dozvoljena, pozivajué se, da jos neimamo potvrdenoga zakona glede
takovih slobodnih skupstinah. Nase mnienje glede te zabrane nahodi se poblize
razlozeno na prvom mjestu pod »Pregledom«, te nam je Zelja bila u ovom
Ela:néiéu jztaknuti §to ide a $to neide — kad sl. gradsko poglavarstvo hoée ili
neée.

Mi ovdje k j da nama (r gradsko poglavarstvo te

lobodne ine d lilo nije toga radi, sto mi kao radnici odvise miri-
semo po petroleju parizkom i $to bi ovakove skupstine mogle biti leglo kakovom
tajnom pitanju po mnienju gradskog poglavarstva, — nu zasto nije_ isto do-
zvolilo a i )] inu obdrzavati, drzimo za uzrok pako taj, sto
je stavilo na dnevni red na prvo mjesto uz ostale totke pitanje o vodovodu,
kojim bi se »usudilo« gradanstvo upustit u pretres onih totakah, koje je gradsko
toli zrielo p: lo, da bi se mozda napokon nasla druga ili bolja
staza nego li je naznadzna u toboznjem zakljudku; nu ‘bilo kako da bilo, ovakove
skupstine nesmiju se dozvoliti, gdje se Zeli resetati koji zakljulak gradskih
otacah javno medu gradanstvom ili gdje Zele moZda »ti« radnici, da si osjegu-
f?jutsvoj obstanak, razlazué radnidtvu, od koje je koristi druzivo i druztveni
Z1vo!

Pod konac velimo i to, da se u buduée budu mogli ravnati oni, koji kakove
sslobodne« skupstine budu htjeli sazivati, da mogu jedino tada dozvolu posti¢i,
ako na dnevni red metnu takove tolke, kojimi se nastoji zakljuske gradskog
zastupstva u krieposti pridrZati i to bar u ovo vrieme, dok doti¢ni zakon prev.
sankciju nedobije.

128



! i ede obdrza-
Doista smo znatiZeljni, kakove tada budu zapne'ke §tavljale gled 2

vanja slobodnih skupsﬁr:ah', kada dobijemo pogv_rdem taj zakon. Uvne:ﬁslg vice
i propovjeda da ovo i ono zakon dozvoljava ili ‘neqazvoh?va. al;r: ogv i 5130
dosta jasno, da se zakon tumati kako se bas hoce: jer su i onako st d::km a
ono, ito je u jednom paragrafu dozvoljeno, drugim se uzkraéuje da 0 u
»liepom« slogu, pa tako se mozemo nadati, da ée nam i u buduce i¢i, bio zakon
potvrden ili ne.«

U istom se broju u élanku »Zabrana skupstine 1 Ghyczyjev zakon
o dohodarini« govori o javnom radni¢kom mitingu, pa iz njega dono-
simo slijedece:

»...Vise zagrebatkih gradanah podnielo je gradsk poglavarstvu pri-
javu, da ée sazfraagli meting (pudku skupstinu). Nu gradsko poglavarstvo, drz'eéx
se tvrdoglavo nadela, da je sloboda saﬂajanj.a za st'anovngk.e Hrvatskg qu
»prerana«, da ju Hrvati jo§ nebi pravo cieniti i uzivati znf-m — odgovox:uo je
po staroj svojoj navadi — da se dozvoliti nemoze! — Ovaj -put_'navelo je kao
razlog nedozvoljenju, da jo§ novi zakon o sastajanju potvrden nije...

...2alimo, da bas u toj stvari sl poglavarstvo ne sliedi Bet, Gradac,
Pestu itd. dodim drugimi manje vaZnimi tako rado ¢ini. Kad nam daje mjesto
dosadanjih pandurah »sicherhei i e nalik na betke — zasdto nam
ne bi dozvolilo i javne skupstine obdrZavati, kakove se u Betu obd:jzava]u. i
bi ove mozda manje koristne po poglavarstvo bile? — Kako &ujemo, pod-
nieli su sazivad metinga priziv na zemaljsku vladu — Ghyczy-ev zakon o
dohodarini ti¢e se najvise stalisa radniZkoga, do&im ée drugi stalidi povisenjem
porezah razmjerno manje patiti, nego li bas ovaj najsiromasniji stali§, koji
niti neima sigurno dohodka, te na drugi nadin najvise poreza pla¢a. Nadniéar
(tezak), komu je VIII. zak. &l. 1873 dohodarina odmjerena bila na 2 for. mora u
buduce 4 for. platiti, dakle 100% vise, nego dosada. Cime se opravda ovo povi-
Senje? Da li time, $to su se u posljednjih 10 godinah zasluzbe radnikah za
25%, povisile, a sada — nakon »kracha« i beke izlozbe —opet za 35°o snizile?
Zar nisu promislila ona gospoda, koja u b. Sandorovoj ulici u Pesti zakone kuju,
da s2 i ciena Ziveza u 10 godinah' za gitavih 100% povisila, te i u novije vrieme
mjesto da se snizuje, sve vide i vise raste? U kakovom dakle razmjerju stoji
nametnuée poreza na narod sa odno3aji danasnjega vriemena? Pa ako narod,

veé toli izmuzen, nece vide moéi podnositi terete svakovrstnih porezah — sto
? — — ...«

Naravno da taj priziv nije koristio ni kod zemaljske vlade. Ali
usprkos tome, zagrebacki se socijalisti nisu prestali baviti mislju o
sazivu javne skupstine. Konaéno je »Radni&ki prijatelj« u svom 6.
broju od 7. II. 1875. g. donio obavijest da je zakon o slobodi sasta-
janja 14. sijeénja 1875. g. potvrden i proglasen u »Sluzbenom listu«:
»Ne postoji dakle nista vise, — kaZe se u listu, — na putu, da slo-
bodnu radni¢ku skupstinu koja nam je veé¢ jednom s razloga »nepo-
trebnosti« zabranjena, obdrzavamo. — Kako nam je poznato, rade
veé njeki ¢lanovi druztva nasega na tom.« .

126



BORBA PROTIV ZABRANE SASTAJANJA NEDJELJOM
I PRAZNIKOM

Dok je Zagrebatko radni¢ko drustvo vodilo prili¢no dugu i
1pornu borbu za pravo javnog sastajanja, moralo je u isto vrijeme
zdrzati tezak udar, koji mu je nanijelo gradsko poglavarstvo grada
Zagreba. To je bila zabrana odrzavanja skupstina Zagrebatkog rad-
1igkog drustva nedjeljom poslije 12 sati i radnim danom poslije
18 sati.

Od 1. rujna 1872. godine do lipnja 1874. godine Zagrebactko
radni¢ko drustvo odrzavalo je svoje skupstine uvijek poslije podne ili
radnim danom poslije 8—9 sati na veéer. Na svakoj skupstini morao
je biti prisutan povjerenik gradske policije. U mjesecu lipnju 1874.
3. gradske vlasti zabranile su odrzavanje radnickih skupstina nedje-
ljom i blagdanom popodne, a radnim danom poslije 6 sati na vecer.
Skupstine su se mogle odrzavati nedjeljom i blagdanom samo od 9
do 12 sati dopodne, a radnim danom od 9 sati prije podne do 6 sati
poslije podne. Ta je odluka zagrebatke gradske policije bila, ustvari,
indirektna zabrana drustvenog rada. Gradsko poglavarstvo motiviralo
je tu svoju odluku tvrde¢i da ne moze slati svoje &inovnike da pri-
sustvuju skupstinama, jer se one odrzavaju izvan radnog vremena,
koje imaju gradski éinovnici. Medutim, ta se odluka nije primijenila
na gradanske stranke i ustanove. Donosimo, s tim u vezi, izvod iz
¢lanka »Radni¢kog prijatelja« br. 9. od 29. XI. 1874. g. Ne toliko zbog
samog spora i protesta, koji je nastao, koliko zbog toga 5to se u ¢lanku
toéno vidi radno vrijeme pojedinih struka zagrebaékih radnika, kako
radnim danom, tako i nedjeljom:

»Zagrebadko obrt.-radnitko druitvo sastoji se iz &lanovah svake struke
zanata, to su knjigotiskari (u malom broju, budué svoje druztvo imadu) kroja&i,
bravari, zatim stolari, limari, kovaé&i, &zmari, ¢ohasi, opandari, tesari i t. d.
koji rade u nejednako vrieme. Na primjer: krojaéi rade gdjegdje od 6—7, pa
do 7—9 ure, bravari od 6 u jutro do 8 u veder, knjigotiskari od 7 u jutro do
7 u weter, &zmari od 6 u jutro do 8—9 u veder, a tesari i zidari u ljetu od §
u jutro do 7 u veéer, rano s prolje¢a i kasno jesenom od 6 i kasnje pa u veter
dok se vidi, ¢ohasi i opandari su neizvjestni, te rade veéom stranom od 6 u
jutro do 7—9 u veger. — To je.po prilici nagodeno vrieme u djelatne dane.
Al ima radnikah, koji jo§ cio prije podne po nedjeljah (a o blagdanih netreba
ni da govorimo) tako rekué do objeda rade, pa se nemogu jadnici niti preobuéi,
da izadu na zrak iz svoje tuZne komorice, a to su veéinom stranom kroja&i,
tizmari, opan&ari, ¢ohasi, a gdjegdje i limani. Drugi qpet i to zidari, tesari
i t. d. trée gradom po nedjeljah ovamo onamo, da nadu svoje majstore, da svoj
k.ryavo zasluZeni novac dobiju, i tako im prode cio prije podne. — Znam, da ée
re¢i gdjekoji, da zasto rade na pr. krojadi, postolari, éohasi, opanZari i t. d.
u nedjelju do objeda, ta neka u subotu dovrie svoj posao, pa neka idu nedje-
sjom Setati ili u skupstine, kada se sludajno drze, al ovakovomu mogu samo to
kao kratak odgovor navesti, da krojadi, postolani i t. d. obi¢no u sried tjedna
posla dobiju, a u subotu narinu im se kojekakovi popravei, koji u nedjelju
gotoyi moraju biti — a nije li to sve gotovo, tada nije ni novca, pa s toga
radnik mora napregnuti sve sile u posljednji &as, da dielo dovrsi, pa imade i
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" : " - s : t tomu
blagih majstorah, koji ga ma to sile il s obijesti, jer neima zabrane proti
nlikf‘.kove, ]il pako s i'nugde, nu bilo kako bilo da bilo, on mora Zelji majstora
zadovoljiti, ako neée kakovo znanstveno iztraZivanje preduzeti, potucaju¢ se
od nemila do nedraga, te na taj nadin svoj krvavo zasluzeni novac bar kod
objeda dobije, u koje vrieme nasi majstori i onako nsplacwatnv obitaj T.rnad?_

Pitamo mi sada, kako se moze zahtjevati, da ovakovo druztvo drii svoje
skupstine u vrieme, kada gradski &inovnici imadu svoje uredovne ure, kojeg
&lanovi, kao 3to je napnied jasno razlozeno, bas u ovo vrieme najévrice rade,
ta zasto se od strame poglavarstva negleda, da se nedjeljna radnja $to prije

ine.

Opazili smo zaliboZe, da novéani zavedi upravo poslje podne a kadkad i
pod veter drze svoje sku’pihine, a u posljednje vrieme drzala je i trgovatka
komora svoju sjednicu u veger, al onda nebijase muéno g;:aflskmnu poglayag—
stvu izaslati svoga povjerenika, pa se niti nije pitalo, da li je dopa, u '_k?]eA je
ureten k, vrieme & idkog ur ja ili ne, nu da! ljudi ovi nisu
radnici, a za takove neima iznimkah!«

U vezi s tom zabranom jo3 15. lipnja 1874. g. ulozio je upravni
odbor Zagréebatkog radni¢kog drustva protest kod gradskog pogla-
varstva. Medutim, na taj protest odgovorilo je Gradsko poglavarstvo,
da ovu odredbu potvrduje u cjelini. Na to je zakljuceno da se protest
uputi Zemaljskoj vladi.**

Odgovor Gradskog poglavarstva napisan je 23. VII. 1874. g,
a glasi:

»0brtnicko-radniéko drué:!vo ulaZe ‘prosvjed‘

glede zab obdr u buduée
nedjeljom poslie podne.
Ovaj d k vraéa se obrtnick dnick druZtvu u Zagrebu tom

primjetbom natrag, da podpisano poglavarstvo od svoje odluke od 9/7 874. br.
11807 odustati nemoze i to iz sledeéih razloga: B '

1) Jer se tomu druZtvu ne pismeno, nego po dotiénih povjerenicih u skup-
Stinah jo§ dva puta ustmeno prije izreéenja upitne 'odluke dojavljeno bilo, da
si imade to isto druztvo tako skupitine urediti, kako ée se iste moéi svaki put,
samo ne mnedjeljom posljepodne sastati;

2) §to je nedjelja poslje podne jedino vreme u &itavom tjednu, kada grad-
ski i & ik ured ih satovah neimade, pak se stoga od njega nemoze
i mesmije zahtjevati da i ono mekoliko sati, Sto jih imade svomu podinku i
odmoru posveéene, ureduje, do¢im se pako po novih pravilah ovoga druitva
zahtjeva, da svakoj skupstini prisustvuje jedan gradski politiéki &novnik kao
povjerenik, to je maravska posljedica toga, da su se takove medjeljom poslje
podne obdrZavane skupitine obustaviti morale.

Ako bi se ipak takve skupstine proti volji i znanju ovoga poglavarstva
bez njegova povjerenika obdrzavale, to ée ovo poglavarstvo prisiljeno biti proti
samomu druZtvu po zakonu postupiti. .

U ostalom stoji prosto tomu druftvu uteéi se vis. kr. zem, iladi, pak ée
podpisano pqglqva'rstvo veé znati i u tom sludaju svoju duZnost i pravo vrsiti.
Qna quo pr 0 n ini stvu jest posve neumjestna, jer visoko
isto de sa od koji deju u nasu autonomiju nikakova posla.«®®

0 D, u 8§ Knjizi O 50- jem aj I
drustva, tvrdi da se to dogodilo 1873, 8o je netotno, n M
60 Arhiv grada Zagreba, Gradsko poglavarstvo, Red, uprava br. 12236/1874.
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Viestaik.

— Radnic¢ki ples s tombolom, Sto
86 Je obdrzavao (ine U, t raj, a prostorijah
gradske pivare, zadovoljio je sva ofekivanja
tako posjetitelj&h, kao Sto i priredjujucega
odbora. Prve s toga, $to su obdili na toj za-
bavi upravo neprisilno, po naravnoj veselosti
i veseloj s&ravnosti; — drugoga pako s toga,
Sto nije oCekivao tolikoga posjeta, $to je mi-
slio, da se gradjanstvo I veliko obéiastvo neza-
uzimlje toliko za radnike, da bi ih a postig-
nuéu svrbab svojih podupirale,
mladez podala se plesu, drugi pjevanju,
ozbiljniji pretresivanju radniCkoga pitanja, a
mi; — zamjenjivanju mislih o putkoj ku-
hinji, ovom *spasitelju’l radnitkoga naroda
iz siromaStva; — uz to smo se i mi i svi
ostali dobro zabavljali. Za vrieme odmora
uzrujade zivce gostiuh obilatimi sgodifcd pri-
redjena tombola, a poslie ove opet ples.
Tako prodje a nesbunjenom veselju ova za-
bava radnikah, kojim ¢e tim sigurnije u ne-
zaboravnosti ostati, posto oni vrlo, vrlo riedko
prilike imadu. da_ posije napornoga rada po-
sviete njekoliko Casovah radosti. Zabava po-
Cela je u 8 satih na vecer, a svrdila je —
tko bio znao kada IV

Osim radnikah posjetie zabava njeki rad-
nikom prijatni otmeniii gosti, medju njima
¢inovnici, profesori i obrtnici, koji svoje pod-
puno zadovoljstvo izrazise na svem, samo ne

na — €lanku o ,,puckoj kuhinji*" u proslomu .
broju nasega lista. — Nu polag sve te ,7a- |

lostae* nepogode moZemo' ipak taj radostan
posljedak priob¢iti, da je taj ples s tombo-
lom donio Cistoga dohodka 67 for. 31. nt. —
Zelifci bi bilo, da se vise takvih zabavah pri-
redi

Glavna skupstina obrtni¢ko-radni¢koga
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PRVA JAVNA SKUPSTINA ZAGREBACKIH RADNIKA

Svoj politi¢ki zahtjev za odrzavanjem javne skupstine po_s.tav11¥
su zagrebagki socijalisti kao svoj neophodan zadatak i kao Zivotni
korak k slobodnom politikom radu. . :

Konaéno je borba, koju su zagrebacki socijalisti i ?agrgbac}co
radni¢ko drustvo tako uporno vodili, urodila plodom. D}'ustvo je bilo
prvo, koje je koristilo zakon o slobodi sastajanja. Tako je 22. I1. 1875.
god. odrzana prva javna skupstina zagrebaéknhAradmka. To je }uedno
bila prva javna skupstina radnika u Hrvatskoj. Narodne novine br.
43 od 23. II. 1875. g. pisale su o njoj slijedece:

»U nedjelju u tri ure po podne bila je u gradskoj pivari u Zagrebu javna
ina radnikah )

kojoj je pri lo do 300 osobah. Od gradskoga pogla-
varstva utestvovao je gosp. Drag. Jagi¢ kao povx‘eren.ﬂ(: Skupshna 1za})ra si
za pr j i 3! ¢énika Saulika, za zamjenika mu krojatkog

pomoénika Deanoviéa, a za perovodu slagara Povodnika, Vie¢alo se 1.0 po!:rebi
radnitkoga sdruzenja, 2. o uplivu Stampe na radniétvo, 3, o ob¢ih radnitkih
poslovih. L .

Na prvu todku zakljugeno je: »Ob¢a radni&k Stina odituje za d t
svakoga radnika, da se sa svojom braéom sdruzi i zajednitki za napredak
radnitkoga stalisa djeluje. Najbolju priliku daje za to ovdjesnje radnitko dru-
Ztvo. Skupstina otituje, da ée se obratiti na hrvat.-slav. sabor, da stvori libe-
ralan zadruzni zakon. Pozivaju se radnici svake struke, da za tu peticiju kupe
podpise«.

Na totku drugu zakljudeno je: »Radnici, danasnjoj radnitkoj skupstini
prisutni, odituju, da se s pravcem »R i prijatelja« podp slazu te
proglasuju ovaj list svojim organome. )

Skupstina tekla je i svrila se u najboljem redu, Dok je vieéala, dobila je
brzojavnih pozdravah iz Varazdina i Petrinje.«

Dok se katoli¢ki kler zabrinjavao zbog toga Sto socijalisti dizu
glave, dotle su narodnjaci isticali svoj demokratizam i napredak, koji
oni, otkako su na vlasti, donose u odnosu na nazadnu proslost. Pod
njihovom upravom Hrvatska postaje pravi eldorado slobode i ustav-
‘nosti, hvalili su se oni. Sama ¢injenica da radnici, koji dotada nisu
uzivali nikakvih prava, prvi koriste liberalni zakon o sastajanju,
govori najrjecitije da je Narodna stranka — marodna partija i da
sluzi narodu. Medutim, narodnja¢ki »Obzor« ipak u svom 46. broju
od 26. IL. 1875. g. upozorava da je istina da su se radnici prvi posluzili
pravom sakupljanja, ali samo neka paze da ne dodu u sukob sa zako-
nom. »Obzoru« se svidaju takvi sastanci wadnika, dok se oni kreéu
unutar granica zakona. »Obzor« vjeruje da ¢ée radnici mirno i tre-
zveno Kkoristiti zakonske blagodati i da ée iéi primjerom radnika na-
prednih zemalja, kojih asocijacije ve¢ davno nose Zeljene plodove.
Evo tog ¢lanka:

»Radnici su se prvi posluzili pravom, $to ga daje hrvatskim drzavljanom
zakon »0 pravu sakupljati se«. I pravo su imali; zakon je izdan, blagodati nje-
gove prosto je svakomu na svoju korist upotriebiti, samo neka Pazi, da nedode
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u sukob sa zakonom. Stara je istina, da se zajednitkim dogov: j ji
vanjem misl te samo za]edmékn interesi.
Zakon, koji dozvoljava 'tar.kove sastanke, odgovara osJecaJnoj potrebi, pa je stoga
svagdje dobro dosao, gdje potreba ona zaista obstoji.

AKko su se radnici prvi, prema ustanovam novoga zakona sastali u velikom
bro;u prosle nedjelje, uélms.e to nedvojbeno, jer ih privolise na to vlastiti inte-
resi, i jer se nadahu od ; oni su prvi na temelju
novoga zakona vieéali o vlastitom napredku, prvi su dmali priliku javno kon-
Statirati korist ovakova zakona, zahvalih se zivim klicanjem hrvatskoj vladi,
3to je dopriniela, »da se taj novi zakon 3to prije oZivotvori«,

Da 1skreno rek.nem, mem se dapada;u ovaki sastanci, jer dokazuju ¢ut,
osjetanje zajedi i koje j mnogo doprinosi k obéemu
razvitku. Razborita d:zavna uprava nemoze imati nikakova razloga zazirati od
ovakih sastanaka, dok se oni kreéu unutar granica zakona; prekoracée li ove,
zakon ovlaséuje organe drzavne, da tomu stanu na kraj. U ostalom radnikom
nalazu i vlastiti dobro shvaéeni dnteresi, da nevriedaju zakonskih ustanova,
umjerenos¢u, trieznim i ozbiljnim shvacanjem svoga polozaja i svojih drzav-
ljanskih duznosti oni mogu, kre¢u¢ se na temelju zakona mnogo koristna po
se izvesti.

Drago mora da je svakomu, $to je prva skupsitina liepo i mirno obavljena.
Nadamo se, da ¢e tako biti i u buduce. Radnici zagrebatki latise se odmah
prakti¢nih pitanja, uzev u raspravu vrlo znamenit predmet »ob udruzivanju«.
Na ovakovom polju rado gledamo nase radnike i zelimo, da se povedu za dru-
gimi radnioi naprednijih zemalja, gdje asocijacija ve¢ davno nosi Zeljene
plodove.«

Vrlo znamenit predmet »ob udruZivanju«, koji je »Obzor« oka-
rakterizirao kao »praktiéno pitanje«, bio je drugo vazno politicko
pitanje, koje su zagrebacki socijalisti postavili u centar svoje paznje.

ZAGREBACKO RADNICKO DRUSTVO ZAHTIJEVA SLOBODU
UDRUZIVANJA

Pravo koalicije, pravo politickog, ekonomskog i kulturnog udru-
zivanja radnika stoji kao jedan od zahtjeva u svim programima soci-
jalne demokracije. Sloboda koalicije jedan je od osnovnih politi¢kih
zahtjeva radnicke klase, koji je ona postavljala vladajuéim rezimima
kurzoazije. Zagrebacki su socijalisti utoliko vise osjeé¢ali potrebu slo-
bode udruzivanja, ukoliko su vise osje¢ali stege rezima nad djelo-
vanjem Zagrebackog radni¢kog drustva. Oni su sve jace osjecali da
njihova tajna organizacija vise ne odgovara vremenu, pa su Zzeljeli
da svoju politi¢ku djelatnost u 3to ve¢oj mjeri legaliziraju, kako bi
mogli slobodno govoriti pred ve¢im skupovima radnih ljudi, dovesti
ih u politi¢ku organizaciju i prosiriti politicki djelokrug i moguénosti
svog rada. Zato oni traze zakon o pravu udruzivanja, koji ¢e nasuprot
obi¢ajima tadasnjeg doba dati jednaka prava svim gradanima, koji
ée sprijeciti da gradska poglavarstva i policija sarnovoljno tumace
zakonske propise, koji ne ée praviti razliku izmedu ostalih gradana i
radnickog staleza. Radnicki stalez (klasa) dosao je do svoje samosvi-
jesti da se krece, pa zahtijeva prava i reformu postojeéih socijalnih
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odnosa. U Hrvatskoj ima prili¢an broj humanitarnih i zabavnih ?m
$tava. Medutim, nema drustva, kojeg bi svrha bila da. se saqasn]_L
nepravedni socijalni odnosi rijese na bazi ravnopravnosti prava i dui-
nosti, jer se takvo drustvo dr# pogibeljnim za drzavu. Znati, radnicka
klasa trazi da joj se zakonski omoguéi stvarati takva drustva. Narav-
no, to je sve pisano i govoreno jezikom, koji ]e_]ako dugo vladao u
radni¢kom pokretu Hrvatske, ali je u njemu sadrzana misao koju smo
ovdje iznijeli. Tako su socijalisti Zagreba posl!]e izvojevane borbe za
slobodu zbora i dogovora (sastajanja) poveli borbu i za slobodom
koalicije — udruzivanja. .

Sabor je prema misljenju &lanova Zagrebackog radnitkog drustva
stvarao zakone kao po loju, jer je na svakoj sjednici u dva-tri sat:
donio po neki zakon. Tako je donijet i zakon o slobodnom sakjupl]an]u.
Radnigko drustvo je isticalo da je sabor izvrsio svega polovicu pos}a,
da je isto tako potrebno donijeti zakon o udruzivanju. Zakon o sastaja-
nju i zakon o udruzivanju éine jedno jedinstvo: »Dozvoljava li s:
jednom »sakupljanje« mora se i »udruzivanje« dozvoliti« ... — govo-
rili su i pisali ¢lanovi radni¢kog udruzenja. S obzirom da su uspjeli
da se donese zakon o sastajanju, iako nezadovoljni njime, oni kaZ.
da su bili veselo iznenadeni da je sabor uvazio Zelje radnika, ali bez
zakona o slobodi udruzivanja radnici ne mogu biti zadovoljni. »Rad-
ni¢ki prijatelj« broj 2. od 10. I. 1875. piSe izmedu ostalog o tome
slijedeée:

»Udruzivanje je temeljno pravo svakoga drZavljana, te mu se nesmije
uztegnuti. Istina, i kod nas se utemeljuju druztva i kod nas potvrduje vlada
pravila razli¢itih druztvah. Ali zakona, koji bi jasno oznadio granice, unutar
kojih se druitvo jedno kretati moze, te koja prava ili duznosti si naloziti smije.
neimamo. — Potvrda pravilah druztva koj ga zavisi vedim dielom od dobre
ili zle volje dotitnoga izvjestitelja kod vigje oblasti. Dopada li mu se Sto.
potvrdi; ako ne, nade uzrok, pod kojim odbije potvrdu pravilah. Inade si nebi
mogli pr Giti odluke k ih ob ih, da u jednoj pokrajini nenadv
nikakove pogibelji za drzavu u valjano sastavljenih pravilih druztva, dodin
u drugoj pokrajini to veleizdajstvom drze. Sto se u Budimpesti bez svakogs
prigovora raditi moZe, jest u Zagrebu zabrapjeno; sto u Bedu ili Gradeu pod
zastitom d u prisutnosti poglavarstva biva, to je u Pragu ili Brnu »veleizdaj-
stvg«. Paragrafi, na kojima se jedna ili druga tvrdnja osnovati moze, nadv
se brzo.

Na kom temelju, uz koja pravila se kod nas druztvo ustrojiti moze i smije.
neznamo ni rn.i‘, a &ind nam se neznaju ni oni, o kojih &esto putah' zavisi potvrd:
pravilah. Propisa, zakona o tom u nasoj domovini sabor donio nije, a pravila
koja se u Bedu i Pesti potvrduju — vraéaju se kod nas navodno uruditeljem
nakon dugog vremena nepotvrdena natrag. Nezna dakle hrvatski podanik, bi
li se drZao ust u Bedu ili i i valjajudih, ili ni jednih ni drugih,
posebnih pako ne poznaje. Kakova li dakle 8uda, da narod od sabora zahtieva,
da ga ovaj spasi iz zamrSenih pojmovah o pravu i duZnosti, da mu podieli
f;l;ion, Po kojem se ravnati moze, kada svoje drzavljansko pravo; udruzivanje

" U nas Hrvatah ima ve¢ prilitan broj druztvah, nu veéinom su to druztva
humanitarna ili zabavna. Druztva pako, kojega bi prva svrha bila, da sadanje
nepravedne socijalne odnofaje zakonitim putem te zdravom reformom prekre-
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niti nastoji, da jednaka prava za sve &lanove driave postizava, jer svi &anovi
i jednake duZnosti vrie, — takova druztva, velimo, neima u nas, i valjda nebi
ga ni dozvolili — takovo druztvo drzali bi »pogibeljnim za drzavu«. S toga zelimo
zakon o pravu udruzivanja, da se slovom zakona uvjeriti mozemo o pravednosti
ili nepravednosti ze!;ah naS:ih, Zeljah staliSa radnidkoga, Zeljah cieloga naroda.

Zakon o slobodi udr ja pako, ud prema j sadanjega
doba, mora svim bez raelike drzavljanom podieliti pravo, da bno raz-
pravljaju prava i duZnosti drzavljanske; da se ude zakon p i,
Stovati i sliediti ga, ali da i medusobno stanu put svakom nezakonitom i ne-
opravdanom postupku od strane zakon dzvriujuéih organah, koji &esto putah
zakon tumade onako, kako je upravo za postignuée njihovih svrha prikladan.
Drzava, koja u svom sustavu nista drugo nije, nego veliko druztvo, mora dakle
i sama nastojati, da joj drzavljani dobra druitva ustrojavaju, u kojih uZe
poznavati svoje duZznosti i svoja prava.

»Kﬁep{ci, dobro razvijeni druztveni Zivot jest od neprocienive vriednosti
za drzavuy, jer upravo druitvo je mjesto, gdje pojedini ué&i, da cielini spada,
da je jedna veriga velikoga lanca gradanskoga druztva, koji se »drzava« na-
zivlje; tamo udi poznavati, koliki ga interesi za drzavu vezu, te da Zrtve, koje
za cielokupnost pridonosi, i njemu pojedincu na boljak dolaze. U druztvu moze
svoje sile pokusati, svoje znanje umnozati, mnienje mu biva bistrije i obseznije,
vidokrug mu se razSiruje i proteZe ma dalje lezede stvari, koje se ga bas
neposredno netiéu, ali ipak na njegovu eksistenciju znatno uplivaju. On uéi
napokon i drzavu kao veliko jedno druztvo poznavati, te poSto mu se prilika
pruza u druztvu prava svoja i duznosti procieniti, uéi on ujedno i sveobéa prava
upotrebljivati, ter sveob¢e duznosti bez prigovora vrsiti. Druztvo je dakle naj-
bolja skola za drzavljane, .

S toga nesmije drzava druztvo neprijateljem svojim smatrati i proganjati
ga, nego ga mora drzati pomoénikom za postignuée istinitih svrha drzave;
drzava nesmije druztvo u razviéu njegovu prieéiti i redarstvom napastovati,
nego mora nastojati put mu prokréiti u sve slojeve naroda; drzava mora
udruzivanje pravednim i ob¢e koristnim temeljem svojim pripoznati i po tom
postupati.«

Pravedan je dakle zahtjev radnitkoga stalisa; da mu drzava oznati granice,
u kojih se mogu druztva kretati; da mu ustroji zakon, koji ga stiti od samovlasti
pojedinih organah.

Umoliti kanimo visoki na$ sabor, da nas usreéi jednim ma iz cislajtanskoga
prevedenim zakonom »0 pravu udruzvanja«, te se @ podpisi za doti¢nu pred-
stavku na sabor ve¢ sakupljaju. Ni s daleka ne mislimo, da ée sabor upravo
nasu radni¢ku molbu uvaZiti, ali predstavkom dokazati namjeravamo drzavi,
da je i u Hrvatskoj najnizi razred: radniki stali§, dosao do samosviesti, da
se krece, da zahtieva prava, jer duznosti vrsiti mora, da Zeli reformu socijalnih
odnogajah.«

Ta aktivnost Zagrebackog radni¢kog drustva, izrazena u navede-
nom élanku »Radnickog prijatelja«, bila je popratena sabiranjem
potpisa radnika za novu predstavku saboru. Ta je akcija dosla do
izrazaja i na prvoj javnoj radni¢koj skupstini. U prvoj toéci dnevnog
reda slagar Dragutin Lihl govorio je bas o tom pitanju. Iz zapisnika
s te skupstine vidi se da je on na skupstini govorio o neophodnoj
potrebi »zakona o slobodi udruzivanja, koji je naravna posljedica
nedavno potvrdenoga zakona o slobodi sastajanja. Naglasuje da je u
valjano ustrojenu druitvu jedino mjesto, gdje se radnici uzajamno
podpomagati i izobrazivati mogu, gdje ne samo da mogu nauditi
poznavati i toéno vrsiti sve svoje drzavljanske duZnosti, nego i sva
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prava svoja od drzave zahtjevati. Valjani i slobod?umni zakon o slo-
bodi udruzivanja jedino ujaméuje napredak druztvah, s toga je od
prieke nuzde, da se obrati skupstina predstavkom na sabor za dono-
Senja zakona o slobodi udruzivanja. Zatim predlozi §h]ec_iecu rezo-
luciju i pozove sakupljene radnike, da u velikom l?ro]'u uéestvuju u
podpisivanju predstavke na sabor. Rezolucija glasi:

»Danasnja obéa radnitka skupstina obratit ¢e se predstavkom na vis.
zemaljski sabor kraljevinah Hrvatske i Slavonije za donosenje zakona o slo-
bodi udruzivanja.

Radnici svih strukah pozivaju se, da podpise za ovu predstavku skupljaju.c

Tako je prva javna radni¢ka skupstina u gradu Zagrebu postavila
zahtjev pred sabor Hrvatske, da poslije zakona o pravu sastajanja
(zbora) donese zakon o udruzivanju. Kad se jod uzme u obzir da se
na skupstini govorilo i o slobodi $tampe, onda je prva radnicka skup-
Stina, koja se odrzala u zagrebatkoj pivovari, bila ne -samo prva
radni¢ka skupstina uopée, ve¢ i prva politi¢ka skupstina radnika grada
Zagreba, na kojoj su radnici istakli svoje politicke zahtjeve, za one
slobode, koje su bile od najveéeg znatenja za radni¢ku klasu Hrvat-
ske. Nema sumnje da je to ujedno bila i prva javna, samostalna,
politicka akcija proletarijata, u kojoj klasna svijest dolazi do izrazaja
u odredivanju politi¢kih zadataka, koji nisu bili vezani ni zavisni od
istupa burZzoaskih partija. Radnici Zagreba presli su na politicku
borbu. Ili: »U svojoj borbi protiv ujedinjene vlasti imuénih Kklasa,
proletarijat moze djelovati kao klasa jedino ako se organizira u po-
sebnu politicku partiju, nasuprot svim starim partijama, koje su
osnovale imu¢ne klase.«*

Zagrebacki se proletarijat tek borio za to da stvori uvjete za
stvaranje svoje politicke partije, koja bi branila njegove opéeklasne
interese protiv vladajuéih klasa i koja bi bila svijesna svojih na-
prednih, revolucionarnih zadataka.

PREDSTAVKA SABORU O SLOBODI UDRUZIVANJA

Poslije prve javne skupstine organizirali su zagreba&ki socijalisti
ponovno sabiranje potpisa na predstavku, koju su prema odluci
skupstine trebali poslati saboru. Predstavka glasi:

»Visoki sabore!

 Obéa radnitka skupstina obderzavana dne 21 veljade ove godine u pro-
stomah zagrebac_fke gradske pivare uzela je donoSenje zakona o pravu sakuplji-
vati se, §to ga Je NJ.‘Veliéqnstvo dne 15 Siefnja potverditi blagoizvolilo, do
ugodnoga znanje, te je svoju zahvalnost na tomu izrazila burnim »Zivio« na

67 Iz &1, 7 a Statuta I, Inte Vidl En ismo
kongresu, London 1, oktobra 1872 g. ! s °

134




presvetloga bana. Ujedno Je ina naloZila podpi. jedni iste,
da se molpom obrati na ms subor mdi pospjeenja ustro:ba zakona o pravu
udr ovog ga Zivota derZave.

Nize podpisani podkrepljeni dol;e stavl]enmu podpisi uzimaju si dekle
ovim slobodu pozornost visokoga sabora obratiti na dosada‘n:e manjkave zakon-
ske ustanove glede prava udruZivanjea u uvjerenju, da e vis. sabor svaki éas
ﬁnpravan biti, Zelje i potreboée svijuh krugova naroda domovine nase na
Znanje uzeti, t koliko moyuée zadovol;tt: jim.

i derZe patrioti Zno3éu svojom, vis. sabor pokorno umo-
liti, du spomenuti zakon na liberalni naéin stvori, te za izvedenje istoga toéne
i jasne ustanove ustroji.

Podpuam ofekuju tim prije saslusanw i primljene molbe ove, §to su
uvjereni, da njom dugo gojenu Zelju radni¢koga stalida izrazuju, ter i u mteresu
drugi gradnmskt staliSa rade, poito opetuju molbu, koja veé predmetom inter-
pelacijah u vis. saboru bua&e

Posto je pravo udruZivanja temeljno Ppravo svz)uh derZavljanah bez razlike
njihova g stalila, to vaznost na to, da se to

ljno pravo njeno saéuva, i da se zakon donese, usljed
koga se to pravo i izvedenje istoga toéno i jasno oznaéuje, te da se neprepuita
samovlasti nekojih organah, koji razvitak druitvenoga Zivota samo priece.

Kriepki dobro razvijeni dru3tveni Zivot jest od meprocienive vrednosti za
derzavu, jer upravo druZtvo je mesto, gdje pojedini uéi, da k cielini spada, da
je jedna veriga velikoga lanca gradanskoga drutva, koji se »derZava« naziva;
tamo uéi poznavati, koliki ga interesi na derZavu veZu, te da Zertve, koje za
cielokupnost pridonosi, i njemu pojedincu na boljak dolaze, U dru3tvu moze
svoje sile pokulati, svoje znanje umnoZavati, mnienje mu biva bistrije i obse-
Znije vidokrug mu se razdiruje i proteZe na dalje leZeée stvari, ali ipak na
njegovu eksistenciju znatno uplivaju, On uéi napokon i derZavu kao veliko
jedno druZtvo poznavati, te poSto mu se prilika pruZa u druZtvu prave svoja
i duZnosti procieniti, uéi on ujedno i sveobéa prave upotrebljevati, ter sveobce
duznosti brez prigovora. versiti. DruZtvo je dakle najbolja $kola za derZavljane.

Stoga neima deviava druitvo nepn]atel]em svo]tm derzau i proganjati ga,
nego ga mora za ih sverha derZave;
derzava neima druitvo u razviéu njegovu priediti i redarstvom napastovati,
nego mora mnastojati, put mu prekeréiti u sve slojeve maroda; derZava mora
udruZivanje pravednim i bée koristnim temeljem svojim pripoznati i po tom
postupati.

A kada se dogodi, da pravila, druftve kojega godine i godine bezobzirce
u kutu medu drugih pra&mh Sptslh paglavarstva dobrenja éeku]u, te se posl:e

tog na sa t: -dena ur ji vrate, i na
novo tspmvljena. umém se moraju i opet onaj gore opasam put p‘rovale —_ to
onda ovim zaista goleme

Podpisani izrazuju tverdu nadu, da ée vis. sabor, — uvaZeéi obéu konst
udruZivanja, uvaZeéi interese razni razreda & a osobito T
stalifa, uvaZeéi napokon temeljno naéelo svake slobodne derZave: »jednako

pfravo 2a sve« — ovoj pokornoj molbi i i &im prije slobodni zakon o
udruzi j stvoﬂtt, d sada j zaprieke i uzmke njihove odstra~
niti, te dni k druZtvah naSe. Nad se skorom

riefenju molbe ove biljeZimo velepoditanjem.
U Zawebu 27. Svibnja 1875.

Pr i obée radniék $ti di dne 21 veljale 1875.
Podpredsjedni P dnik BiljeZnik:
Deanovié v. 7. Saulik v. 1. Drag. Lihl v. 7.
stolar namjestni biljeZnik
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Podpisi: za predstavku na sabor radi donesenja zakoma o slobodi
udméivanj‘; i sa.stajaﬁja —_ Unterschf“ijtgn: jm: eine Petition an den
Landtag behafs Einbringung des Gesetzes iiber d. Vereins- u. Versammlungs-
recht,

Dragutin Lihkl, v. . slagar, Potisk Franz v. . Tischler, Peus Janos v, r.
Asctalos, Tostp Husek v, 1, krojat, Mato Gregurié v. 7. krojad, Mikal Strasiek
v. 7., Sitar Josef v. r., Stefan I&itovié v. 1., Franz Jurnovié v. 7., Dobrog.volsh
Wenzel v. 7., Antun Baseg v. r., Mihal Tabor$ak v. 7., Janko Kantoci v. .,
Jakob Weitz v, r., Vekoslaf Madefat v. r., Adolf }-Iorvat v T, Sigfrid Wu?mm
v. 7., Andreas Katz v. r., Sindler Ignac v. r., Mio KereZi v. 7., Jakob Biriek
v. 1., Jakob Diwisch v. ., Johan Wolfand v. 7., Mathias Homnn V. T., I_V{atte:-
dorfer v. 7., Miheal Bergles v. r., Marko Deanovié v. ., Michael Vukelié v. .,
Valajnek Vatroslav v. r., Josef Kovaéié v. r., JoHan Pitzkor v. 7., Karl Hrii¢
v. 1., Franz Lach v. ., Ignaz Prali§ v. 7., Anton Christof v. T, !uan Ploch v. T,
Franz Welletz v, r., Johann Werhovec v. r., Marko Loné{zﬂc v. T, P_luméek
Mathus v. 7., Anutun Schindler v. r., Ivan Ploch v. r., Martin Gregottznﬁé v. T,
Franz Welletz v. 7., Anutn Povodnig v, r., slagar, Josef Dobrovoljskij v. .,
Pavao Varovié v. r., Anton Sadravec mladi v. 7., L. Ziillig v. 7., Teodor Pen
v. 1., J. Bemié v. 1., George Wingi v. r., Josef Hannl v. 1., Janko Seketa v. 7.,
Eduard Solar v. r., Franz Zajiéek v. r., Stasny August v. 7., Vukuli¢ Mychal
v. 7., Franjo Luketi¢ v. 1., Moser v. 1., Georg Ott v. 7., Ivanéo Ignac v. r., Josef
Schugin v. r., Lumnitzer Samuel v. r., Ernst Diez v. 7., Eduard Hochenberger
v, 1., Josip Trbonjié v. ., Eduart Juridan v. 7., Josip Bratner v. ., Tomas Krznar
v, 1., Vekoslav Hitrec v, r., Franjo Skribel v. r., Martin Plevina v. T., .Ioief
Horvat v. 1., Miroslav Vurja v. 7., Ignac Kerzan v. r., Franz Pustag v. 7., Josef
Varat v. 7., Georg Piemont v. r., Wenzel Sasinsky v. 7., Josef Kral v. r., Sandrl
Josef v. 1., Zebié Franz v. r., Cakaz Sandor v. r., Wido$ié Paul v. r., Franz Sirovi
v. 1., Anton Zorek v. ., Josef Jamschek v. 7., Radovan Dordevié v. r., Alois
Herceg v, r., Franz Rumler v. 7., Georg Lausch v. 7., Johann Wasserbaeuer
v. 1. Schlosser, Carl Podgorschek v. r., Franc Drobnié v. r., Josef Wolk v. .,
Josef Naraf v. r. Tischler, Franz Pustag v. r., L. Hengstberger v. 1., Hass Casp.
v. 1., F. Kobi v, r, Fischer Johann v. r., Desselbrunner v, r., Belosevié v, 1.,
Joh. Grabner v. r., J. Poth v. 7., Karl (neéitljivo) v. 1., G. Maicena v. 7., O.
Fromille v. 1., J. Ignatz v. r., Kovaé Wenzel v. r., Eduard Wieglei v. r., Johan
Ineu, v, r., Simon Benko *** Fischer Franz ***, Belko Vekoslav ***, Josip
Zanhai ***, Eduard Weiner ***, Wingglein Adolf ***, Tauschen Fridrich v. 7.,
Abaszy Adalbert v. r.,, Tomo Tranca v. r., Julio Stefanac v. r., D. Horvat v. .,
Tur$i¢ v. v, K. Hauptfeld v. r., J. Hediel v, 7., Dragutin Slogel v. r., Josef
Vugrin v. 1., Karl Negedly v. 1., Venceslav Kljudarié v. ., Johan Fréhlich v. r.,
Negdl Georg v. r., Emerik Guler v. r., J. Renner v, 7., Josef Patzel v. r., Matija
Schumer v, ., Spitek Fridrich v. r., Antun Krgletz v. r., Josip Dobriéevié v. r.,
Johan Kin v. r., J. Gustaveti¢ v. 7., F. Breges *** J. Poladek ***, Fratiski
Georyg v. 1., Tomo Stimec v. r., Wolovié Joso v. 7., Franjo Serot v. r., Martin
Jurina v. 1., Konrad Gerbetz v. 1., Vj. Vekoedar v, ., Johan Walfond v. r.,
Ivan Hele v. 1., Joseph Benc v. 1., Ivan Volfik v. ., Josef Stajedar v. r.,
Werovega Josef v. 1., Andrija Harendia v. ., J. Kostilac v. r., S. Ster v. r,
JurajA Lauscha v. 1., Paul Eibel v. ., Zigor Karl v. 1., Lanzmnier M. v. r., Fr.
Peéngal; v. 1., F, Minni¢ v, r., Alex. Sarke v. r., Drag, Sobak v. r., Kugler v. r.,
Dragutin Kale v. 1., Mika Puslar v. r., Juro Sepec, v. 1., Franjo Strocinger
v. T, L Krone v. T, J. Kralj v. r., F. Kukor v, r., Fiala v, r., Lutz Sendor v. 7.,
Nli¢ Stipe v..r.,, Micié v. r., Sirtz Martin v. 7., Svaljek Janko v. 1., Gerga Fela
v, 1., Josef Paulus v. ., Franz Weis 0. r., J, (neéitljivo) v. 1., *Anton Fondo v. r.,
Franz Bischoff v. r., Franz Libenskij v. 7., S. in v. ., Josef Verbischek
v T, P'etaf Domsié v. r., Josef Schlazak v. 7., Josef Randl v, r., Antun Stibié
v. 7., Cimli Jovan v. 1., Milan Bassler v, r., Franz Mlakar v. 7., Viekoslav Or$ié
ooT, ijm.amé M. v. ., Martin Nemé&ié v, r., Blasno Pall v. 7., Pavel Zigman
v. 1., Josip Delec RoZan v. r., Ivan Dokmanié v. r., *Remenar Juro, Nicolaus
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Banhoffer v, r., Mato Hotko v, r., *Paul Vilipon v. r., Ludvik Kargacin v. r.
Vinko Vukié v. 1., Franz Josef v. 7., Ludvig BraHm v. ., Fe'rdiﬂagtd Valand
v T, Jqsef Pucmggr v. 7., Anton Markovié v. r., Matijas Kersnik v. 1., Josef

v. 7, Alois Klementié v. r,, P, (neéitljivo) v, r., guar v. 1., Gabne-
rian v. 1., Svazhko v. 1., Peier v. 7., Turk v. r., Seizh v. r., Petrozi v. r., Wilhelm
March v. 1., Franz' Schuman v. 7., Josip Vuk v, 7., Meiwan Antun ., Valant
Ferdinand v. T., Smé'simon v. 1., Lisol Josef v. r., Mikoli¢ Farko v. 7., Wilms
Johan v. 1., Dervodelié Stejan v. 7., Juriéko Franjo v. r., Rudolf Wélker v. 7.,
Hugo Mer}gmann v. 7, Lois Pucher v. 1., Mihail Waluec v. ., Grga Beno v. 7.,
Alois Weigel v. r.,'Josel Zwanschwig v. 7., Ferdinand Gorigg v. 1., Emerich
Seul v. 1., Johan Ridky v. r., Ivan Padar v, r., Anton Jelouschek v. 1., Heinrich
Haffner v. 7., BlaZ DeZelié¢ v. r., Lugari¢ R. v. ., Josip Vandjur v. r., Franz
Lipnik v. 7., Josef Dlinz v. 1., Martin Krajnc v. r., Franc Lerner v, r., Ivan
Kalida v. 7., Ivan Supan ***, Michael Lakner v. r., Camera Michiele v. 7.,
Franz SikoSek *, Jozef StiploSek v. r., Matias Spisié *, Mio Laknar *, Melhior
Mladié v. 7., Josef v. 1., Josef brinig v. 1., Josef Krémarz v. r.,
Juraj Albrecht v. 1., Ludwig Bradak v. r., St. Araéié v. r., Vinsag Hoffmann
v. 7., Josef Pohl v. r., Franz Schireiber v, r., Josef Walenda v. r., Perko Rudolf
v. r., Joseph Paulseku v. r., Johan Lofa *, Anton Kaparitsch v. r., Georg Sitar
v. 7., Nikolaus Lukalitch v. r., Anton Partenosch v. r., Matias Fergae v, 7.,
Josef Pluschek v. r., (neéitljivo) Johan v, r.

Kao 3to se vidi, predstavka je predana Saboru tek 27. svibnja
1875. g. Sabor je predstavku registrirao pod br. 1041 31. V. 1875. g.
i uputio je odboru za molbe. Odbor za molbe iznio je na 119. sabor-
skoj sjednici, 13. lipnja 1875. g., pored ostalih i tu predstavku. Prijed-
log odbora za molbe Saboru glasio je da se predstavka posalje vladi
na uredovanje. Iz stenografskih biljezaka vidi se da nijedan od posla-
nika nije podupro podnijete zahtjeve radnika, pa ni dr. Makanac, veé
je Sabor bez rasprave primio prijedlog odbora.*®

Tako je predstavku zagrebackih radnika uputio Sabor Zemaljskoj
vladi ovim aktom:

»Molba predsjednic obée radniék i obdrZavane 21. veljale
0. g. u Zagrebu, radi $to skorijeg doneSenja zakona o pravu udruZivanja,
dostavlja se uslied zakljuéka 119. dne 13. lipnja 1875 u Zagrebu drZane saborske
sjednice slavnoj kr. ljskoj vliadi na ds j

Zemaljska vlada je predstavku stavila ad acta sa slijede¢om
motivacijom:

»Buduéi da se pored obstojanja zakona o druZtvih od 26. stud. 1852, (z. v. e.
od god. 1853. str. 25) do sada jo¥ mije pok la potreba za pred ji toga,
ili stvaranjem drugoga zakona, i budué da. se druztva po tom obstojeem zakonu
bez ikakovih poteZkoéah ili zapriekah dobro razvijaju u Hrvatskoj i Slavoniji,
zatim iz obzira i toga $to radnifki stali§ u drugoj polovini cesarevine svojimi
po ovom zakonu na Sirjem temelju ustrojenimi druftvi takav pokret pokazuje,
koji veliku pozornost polit. oblasti na se povladi, te 3to nebi Zeljeli, da se i kod
nas pojavi, stavlja se ovo za sada jednostavno medu spise.

U Zagrebu 23/7. 1875.

Hervovié, 20/7. Misié 16/7.%°

atske, i 1871.—1875, svez. II.
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Dakle, stari zakoni o udruzivanju u Hrvat;koj su vrlo dobri.
Njihova liberalizacija unijela bi u Hrvatsku ja¢anje radnickog pokreta
kao 3to je to sluéaj i u ostalom dijelu austro-ugarske monarhije. PoSto
vlada ne Zeli da do takvog jatanja dode, ona je predstavku stavila
»za sada jednostavno medu spise.«

PROTIV POSREDNIH POREZA ZA POREZ NA LUKSUZ

Ali klasna svijest ¢lanova Zagrebatkog radni¢kog drustva nije
dosla samo do izrazaja u tome §to su samostalno istupili s odredenim
politi¢kim zahtjevima, odvojeno od zahtjeva, koje su postavljale gra-
danske stranke. Te su zahtjeve postavljali i burzoaski demokrati u
Hrvatskoj, a i &itavom svijetu. Treba reéi da su oni postavljali i takve
zahtjeve, koji su bili drukéiji od interesa burZoazije. To je, na pri-
mjer, zahtjev za progresivno oporezivanje, protiv posrednih poreza,
za porez na luksuz i t. d.

»BurZoazija ne moze da osvoji polititku vlast — govorio je F.
Engels — ne moze da tu politi¢ku vlast izrazi u ustavu i zakonima,
a da u isto vrijeme ne da oruZje u ruke proletarijata. Protiv starih
staleza, koji su se razlikovali po porijeklu, on mora na svojoj zastavi
da ima prava ¢ovjeka; nasuprot cehova — slobodu trgovine i zani-
manja; nasuprot birokratskog tutorstva — slobodu i samoupravu. Da
bi bila dosljedna ona tada mora traziti opée i neposredno pravo glasa,
slobodu $tampe, udruzivanja, zbora i povla¢enje svih posebnih zako-
na, koji su bili doneseni za pojedine klase stanovnistva. Ali to je i sve,
Sto proletarijat treba da zahtijeva od burZoazije. On ne moze da trazi
da burZoazija prestane da bude burZoazija, ali on moze traZziti da on
dosljedno provodi svoje vlastite principe. A samim tim i proletarijat
dobiva u svoje ruke oruzje, koje mu je neophodno da dode do konaéne
pobjede. Pomo¢u slobode stampe, zborova i udruzivanja on ée zado-
biti opée i neposredno pravo glasa, a pomo¢u opéeg i neposrednog
prava glasa u zajednici sa naznaéenim agitacionim sredstvima — po-
stiéi ¢e sve ostalo...

... Sta viSe i u sludaju, kada ée burzoazija iz straha od radnika
da se sakrije za leda reakcije i da bi se zastitila od radnika da izaziva
neprijateljske joj elemente, — i onda radni¢koj partiji ne preostaje
nista drugo, veé¢ da nastavlja, usprkos burZoaziji, agitaciju za bur-
zoaske slobode, slobodu $tampe, pravo udruzivanja i zbora — agita-
ciju koju je burZoazija izdala. Bez tih sloboda radni¢ka partija sama
ne moze da dobije slobodu za svoj pokret; boreéi se za te slobode ona
se bori za uslove svog vlastitog opstanka, za vazduh koji joj je po-
treban da bi mogla da diSe.

, Razgmn]e se, da u svim tim-sluajevima radni¢ka partija se ne
¢e nalaziti na repu burZoazije, ve¢ ée istupati potpuno samostalno
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od nje, kao samostalna partija. Ona ée svakom prilikom da napominje
burzoaziji, da su klasni interesi radnika i klasni interesi kapitalista
upravo suprotni, i da radnici to znaju.«™

S tog smo stanovista i promatrali akciju zagreba¢kih socijalista
o pitanju njihovih zahtjeva za slobodu zbora i dogovora, stampe i
udruzivanja. Medutim, ovdje Zelimo da naglasimo da zagrebaéki soci-
jalisti nisu postavljali pred sabor, vladu i opéinu samo burzoasko-
demokratske zahtjeve. Oni su, na pr., postavljali zahtjev za ograni-
&enje radnog vremena, o éemu smo veé govorili, trazili su ukidanje
stajace vojske, ukidanje posrednih poreza, da bi se olaksali tereti i
podigao zivotni standard sitnih radnih ljudi. Oni su trazili da se svale
poreski tereti na bogatase pomoéu progresivnog poreza na njihov
prihod, imanje, nasljedstvo i luksuz, koji su imali. Time su oni bra-
nili interese ne samo radnika veé i sitnih proizvodaca, koji su se
nalazili rasuti po hrvatskim gradanskim i sitnoburZoaskim partijama.
Ti su zahtjevi bili antikapitalisti¢ki i mogao ih je postavijati samo
vet klasno svijestan proletarijat. Socijalisti Zagreba, ¢lanovi Zagre-
batkog radnitkog drustva pozivaju zagrebadko stanovnistvo da se
odupre poviSenju neposrednih poreza, preko opéih skupova gra-
dana. Oni tvrde da ¢e takve skupove radnici sazvati i najavljuju da
bi isti mogli biti zabranjeni. Taj se stav zagrebackih socijalista naj-
bolje vidi iz ¢lanka »Radnitkog prijatelja« br. 2 od 11. X. 1874. g.
u vezi s odlukom zagrebalkog gradskog zastupstva o pove¢anju nepo-
srednih poreza. U objavljenom ¢lanku zagrebacki socijalisti kazu da
zastupaju interese radnickog staleza, interese veéine naroda, koji su
poviSenjem poreza najvise pogodeni, pa stavljaju nekoliko primjedbi
na nepravilno oporezovanje, makar da su svijesni toga da ¢e njihov
glas, glas radnika, odjeknuti bez zapazZanja.

Zasto treba tako veliko povisenje gradskih prihoda? Prema pri-
jedlogu gradskog savjeta, povisenjem poreza grad bi primio 109.300 fl.
viSe nego do tada. To zna¢i da bi zagrebatko stanovnistvo plaéalo po
osobi 5 fl. viSe, jer Zagreb ima 20.000 stanovnika.

Prvi i najveéi razlog poveéanju poreza jeste izdatak za vojsku,
t. j. 350.000 f1. (vojni proraéun pokazuje éak »potrebu« od 620.000 L.
Pitamo se za$to mora gradska opéina da se brine za vojsku? Ako grad
mora da izdrzava vojsku, ako je njegova duznost da se brine za njen
smjestaj i snabdijevanje, onda teret toga, naravno, leZi na gradanima
Zagreba, ali dio tereta preuzimaju i provincijske opéine i mali
gradovi.

Zrtve koje treba da pridonesu porezni obveznici za poveéanje
garnizona iz »nacionalnih ekonomskih« razloga, zaista su ve¢e nego
prednosti, koju imaju proizvodadi od poveéanja garnizona.

»Protiv drugih izdataka za 8kole, dobrotvorne i sanitetske svrhe
ne moze se niSta kazati. Ipak, dozvoljavamo si skromnu sumnju, da

1865, 70 Vidi: F, Engels, dlanak Vojno pitanje u Pruskoj i Njemafka radnitka partija —
. €
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li ée biti sve tako izvedeno kao 3to piSe u proradunskom izvjestaju,
jer se trazi jo 200.000 fl. za novu opéinsku vijeénicu i 78.000 fl. za
»uljepsavanje grada«. Na vanjski sjaj se pretjerava. Zeli se Zagreb
staviti u red prvih evropskih gradova, kako kaZze izvjestaj. Sve bi to
bilo dobro, kad ne bi trebali nasi dzepovi da plate raéun. Kazali smo
nasi dzepovi, jer je to ve¢ davno poznata stvar, da ind{rekt‘nom porezu
najveéi dio pridonosi ba$ radni¢ki stalez. Zbog toga ¢e se moratt od-
reéi zivotnih potreba, koje je do sada uZivao. .

Dalje, Zeli se uvesti porez na petrolej od 1 fl,, pa do 100 1. Ovaj
krajcar, zbog kojeg ¢e tezina od jedne funte biti skuplja, pritise
mnogo vise radnika, nego 3to ée jedan gulden na luksus pogoditi po-
sjednike, koje bi trebalo oporezovati, ako se ne moze odustati od
indirektnog poreza«.

Protestirajuéi protiv toga 3to je zagrebalko opéinsko vijece pri-
likom donosenja te odluke o poveéanju posrednih poreza konzultiralo
samo trgovatko-obrtnitku komoru — odnosno njenog predsjednika i
tajnika, »Radni&ki prijatelj« broj 6. od 8. XI. 1874. piSe da se je tre-
balo konsultirati sve poslovne slojeve zagrebatkog stanovnistva, dakle
i sitno-obrtni¢ki i radniéki stalez, koji ni na jedan naéin ne ucestvuje
u javnom zivotu, a trebalo bi im se zato dati moguénost da i sami
progovore, jer su i oni stanovnici grada.

»Stoga stavljamo zagrebadkom stanovnistvu na srce — kaze se dalje —
da se sazovu opéi skupovi, na kojima treba protestirati protiv svih tih zaklju-
taka opéinskog savijeta i traziti od 2emaljske vlade, da ih ne odobri. Neka ve¢
jednom Zagrebéani napuste svoju ravnodusnost kad je rije¢ o njihovim vlasti-
tim interesima. Privatno se o tom doduse dosta raspravljalo, ali treba i javno
izjaviti, da smo nezadovoljni sa zakljuécima op¢inskog savjeta. Ako mu je
stanovnistvo Zagreba prilikom izbora dzrazilo svoje povjerenje (to medutim nije
povjerenje glavnih masa grada koje su indirektnim porezom najvise pogodene,
a koje ipak nemaju biratkog prava), time nije redeno, da je gradski savjet
nepogresiv, Upozoravamo da se u drugim gradovi sve mjere op¢inskih vijeéa
najprije daju na raspravljanje stanovnistvu bilo na skupu bilo u klubu i da
opé¢inski savjeti uvazavaju njihove predloge.

Kako #ujemo, u radni¢kim se krugovima ve¢ zakljudilo da ée traziti odo-
brenje za saziv puske skupstine. Moglo bi se jedino desiti da ¢e cijenjena vlast
zabraniti skupstinu, jer vidi u svim tanci odmah i , opasan po
drzavu. Toga se radnici ne smiju preplasiti. Treba ustanoviti, da li ée vlast
stvarno i¢i tako daleko da zabrani javno izrazavanje misljenja gradana o onome
$to pogada njihovu ekzistenciju.«

Tako su zagrebacki socijalisti, ustvari, primjenjivali taktiku, koju
preporuéa Engels. Oni su trazili od Narodne stranke da bude do-
sljedna i da one principe koje je stotinu puta naglasavala, dok je bila
u opoziciji, privede u djelo sada kad je na vlasti.

Dok je bila u opoziciji, Narodna stranka postavila je za svoj cen-
tralni politiéki zadatak borbu za ustavnost, demokraciju, nacio-
nalno ujedinjenje i samostalnost. Vrijeme od 1860.—1880. g. bilo je
u izvjesnom smislu vrijeme liberalne burzoazije. Kad se pojavilo
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Zagrebacko radnitko drustvo u Hrvatskoj 1872. g., zavrien je bio
period najveée borbenosti hrvatskog gradanstva. Ta faza borbenosti
obuhvaca vrijeme Sabora od 1861. i 1865., Sabor od 1868., njegovu
»Nagodbu« sa Madarima, veliku borbu Narodne stranke protiv takve
nagodbe, saborske izbore i pobjede Narodne stranke na njima u god.
1871. i 1873, te konagno »Reviziju nagodbe« izvrienu god. 1873. Kao
sto je poznato, Narodna stranka nije mogla sprijeiti ni austro-madar-
sku nagodbu na raéun Hrvata i uopée Slavena, niti je mogla sprijeéiti
Rauchovu nagodbu s Madarima iz god. 1868. Be¢ je, raspustajuéi
sabore od 1861. i 1865., koji su bili birani na temelju relativno demo-
kratskog izbornog reda, oktroirajuéi reakcionarni izborni red iz 1867.,
uspio da novi hrvatski sabor — izabran i na temelju raznih nasilja
i falsifikata — primi tu Nagodbu, koja je Hrvatskoj dala u osnovi
samo ono §to su joj Madari veé prije nudili. Sama revizija koju je
sprovela Narodna stranka 1873. god., nije u sustini izmijenila Nagodbu
iz 1868. i samo je nesto popravila financijske odnose (tzv. tangenta
umjesto pausalne sume).

Tako je Narodna stranka doSla na vlast, ali nije mogla rijesiti
glavne zadatke svoga vréemena. Zahvaljujuéi, u prvom redu, svojoj
unutarnjoj izoliranosti od masa, vrhovi Narodne stranke nisu imali
povjerenja u narodne snage, ona je na vrhuncu borbe protiv namet-
nute i reakcionarne nagodbe kapitulirala ne osiguravsi ¢ak ni nacio-
nalni teritorij (posto su i nakon Revizije nagodbe Medimurje i Rijeka
ostali u sastavu Ugarske, a Krajina i Dalmacija neujedinjene). Zbog
toga su vode Narodne stranke kritiku, koja im se u tom pogledu
upuéivala, primali upravo bijesom. Prije svega, ljutila ih je tvrdnja
socijalista da predstavljaju interese vecine naroda, koji, istina, nema
prava glasa, ali zato snosi glavne terete poreskog opterecenja. Zatim
poziv upuéen toj obespravljenoj veé¢ini, da preko javnih skupova
osudi poresku politiku zagrebagkih gradskih otaca. Nakraju, isticanje
da treba provjeriti demokrati¢nost novih upravljaa tako Sto ¢e se
ustanoviti da li ¢e vlast te skupove zabraniti.

SLOBODA POSTOJI ZA BOGATE, A DRZAVA JE NJIHOVA
KLASNA INSTITUCIJA

»U rukama nasih protivnika — pisali su zagrebacki socijalisti —
nalazi se sav imetak, bogatstvo — kapital, i oni znadu, da im ta
okolnost u svim dana$njim druztvenim okolnostima ujaméava vlast,
pa zato oni i prave razliku izmedu sveg §to je politi¢no i sveg Sto je
druztveno (socijalno), te se zauzimaju za napredak na politi¢nom, a
odbijaju svaku ozbiljniju reformu na socijalnom polju, koja bi smje-
rala na boljak siromasnoga sloja, — staliSa bez posjeda, radnickog
naroda. Oni zahtjevaju slobodu na politinom polju ali u okviru po-
stojeéeg ekonomskog sistema, jer znadu, da ¢e kapital, imetak, koji
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je jaéi od neimuéne radne snage, tu radni¢ku snagu, tim jace i
sigurnije podjarmiti, &im mu je Sira sloboda. L X

Naoruzan &ovjek, nadjaéati ée brzo — pod inale ravnim okolno-
stima — onoga, koji nema nikakove odbrane. U s?cu_alnm _(druzt\{e-
noj) borbi naoruzan: to je kapitalista; a ne naoruzani: to je radnik.
Sloboda ¢e postati samo tad stalna i trajna, kad u druztvenimi odno-
3aji postojao bude ravnopravan i jednak temelj za sve. Dok pako
postojao bude jedan stozer, koji silom faktiénih uslovah i kg})}tdozn,
ito se u njegovom posjedu nalazi, grdnu masu naroda prisiliti moze,
da u korist tek jednog stalisa, a ne u svoju korist, radi — dotle je ta
takozvana sloboda, samo prividna; ona je laZna.

Nikad bolje kapitalu, uz takovu prividnu slobodu! S toga i dolazi
onaj zahtjev raznih politi¢kih stranakah »da drZava meutice u dru-
#tvene i ekonomne odno3aje, da ona nesmije u tom pogledu stvarati i
uredivati no da ona samo mora da se pridrzava odbrane, t. j. mora
se ograniéiti samo na to, da odklanja i osujetuje nerede vanjskog
poredka i sigurnosti, koji bi dolazili ili iz vana od drugih drZava, ili
iz nutra same drzave«. ’

»Liepa je doduse uloga, koju nasi protivnici drzavi uklepaSe.

Mi na protiv drzimo, da je samo onda sveob¢a dobrobit moguéa,
kad se ujedinjenom i organiziranom snagom svijuh drzavljanah takva
podloga stvori i odrzava, koja ¢e ne samo svu onu eksploataciju
oplienjivanje $to je danas zakonom dozvoljena, nego i svaku drugu
eksploataciju onemoguéiti, i tad ée politiéna i socijalna sloboda imati
stvarne vrijednosti.

Treba dakle stvoriti i uzdrzavati novu osnovu izrade (produkcije),
i svijuh socijalnih odno$ajah u smislu pravde i ravnopravnosti.«™

Dakle, u rukama vladajuée klase burzoazije nalazi se bogatstvo,
kapital i naoruzana drzava. BurZoazija trazi slobodu u okviru posto-
jeceg sistema, ali ta sloboda je sloboda za burzoaziju, a ne za radni¢ku
klasu i radni narod, jer ga ona silom drzave goni na red u korist
kapitala. Takva sloboda je laz! U isto vrijeme dok od drzave traze da
brani postoje¢i poredak i nesmetan kapitalisti¢ki razvitak, oni joj
oduzimaju pravo da se mije$a u ekonomske odnose. Ali kada se bude
snagom svih drzavljana stvorila takva drzava, koja ée ne samo oduzeti
kapitalistima dobit veé¢ sprijetiti svaku eksploataciju, dobit ée poli-
ticka i socijalna sloboda stvarnu vrijednost. A to ¢e se posti¢i kad se
stvore novi odnosi u proizvodnji, koji ée poéivati na pravdi i ravno-
pravnosti.

I na drugim mjestima govorio je »Radnicki prijatelj« o slobodi,
pravdi i ravnopravnosti. BurZoazija je veé¢ davno istakla slobodu i
ravnoqravnost svih klasa u uées¢u narodnog privredivanja. To pravo
ne moZe da koristi klasa koja ne posjeduje sredstva za proizvodnju,
niti rlasgollgze silom pomoéu koje bi to pravo mogla realizirati. Pro-
klamirajuéi slobodu, pravdu i ravnopravnost, posjedujuéa klasa do-

71 »Radnieki prijatelj« u broju 9 od 28, II, 1875,
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bro je znala da se ti postulati slobode odnose samo na nju. Uslijed
koncentracije kapitala u rukama pojedinaca nije samo radnidka klasa
u poloZaju da ne moZe za sebe koristiti svoje proizvodacke snage (veé
ovisi o volji ylasnika. u &ijim se rukama nagomilao kapital), veé¢ se
u tom poloZaju nalaze srednje i sitno vlasnitke klase, koje propadaju
pod zastra.{u]uﬁm marSem kapitala. Ne samo radnici veé¢ i srednja
i sitna -burzoa.zua postaju ovisni od kapitalistitkih pojedinaca. Slo-
boda pravde i ravnopravnosti u privredivanju svih staleza pretvo-
rena je u slobodu neogranienog iskoristavanja radne snage proleta-
rijata, koji posiaje sve brojniji. Prema tome, ravnopravnost svih
staleza u drustvu i u njihovu polozaju u narodu puka je fraza u
ustima liberala i posjednicke klase.™

1Z OTPORA RADNIKA, DA NE PADNU U POLOZAJ ROBOVA,
RODIO SE RADNICKI POKRET

Iznoseé¢i svoje glediSte da su bijeda, ropski poloZaj, tlaéenje i
progoni uzrok stvaranja posebnog radni¢kog pokreta u svijetu, pozi-
vajuéi se na historijski razvitak, iznosili su zagrebaégki socijalisti da
je oduvijek narod stajao na jednoj, a njegovi tladitelji na drugoj
strani. Izmedu naroda i tladitelja vodio se stalan rat. To se isto do-
gada u modernom kapitalistitkom svijetu, u kojem njegovu veéinu
¢ini radni€ki stalez, t. j. radni¢ka klasa. Uzalud se govori za radnike
da su politic¢ki nezreli, uzalud plaéeno javno mnijenje, tamnice i pro-
goni, radnici su ipak stvorili svoj radni¢ki pokret, da bi slozno suzbili
pokusaj da ih se stavi u polozaj modernih robova. Ukoliko se radnike
vie tlaédi, utoliko oni snaZnije stupaju naprijed. I u Hrvatskoj oni,
koji u ruci drze vlast, odri¢u pravo postojanje radnitkog pokreta, ali
on ¢e kao i svaka napredna ideja u borbi protiv nazadnjastva postati
mocan.

»Dosta dugo bjese radnidki stalis, — pisao je »Radni¢ki prijatelj«, — bez

koga prava — nep biedni drugo, van samo duznosti. Tuzbe toga

radi ostage neuslisane, trazbine se nesmjese ni postavljati, jer je vladajuéa slo-

%na moé veé u korienu wugudila svaku teinju slobodnijem pokretu, svaku

slobodoumnu misao. Nu, &m vise bijase radnidki stalis tlaten i progonjen, tim

bolje je morao uvidjeti, da je i na njemu red, da se slozi. Sviet potresujuéi
dogodaji, dati su opetovno dokaz mo¢i sjedinjenja naroda.

Premda mnogi »mudri drZ ici« nijeéu moé¢ radnick knat: p;grr{dg
se svietu pri¢a, da samo pojedini taj pokret »pravec, pramda se radnici jos
»polititko nezrielim« drze da bi pojmiti i traziti mogli prava, koja su drugim
staliSem podieljena, premda se napokon i mo¢ kapitala upotriebljuje, da se
ugudi svaki pokret radnikah — ipak se radnidki pakpet nedga m{guén-u ni mu-
drovanjem raznih drz ikah ni jakim &rékarenjem pl h _tvorméarah
javnoga mnienja, ni strogom tamnicom, ni prognanjem, niti tlaéenjem, ma _od
koje strane doslo, jer misao, koja si je u sve slojeve naroda put prokré&ila,

12 >Radnifidl prijateljc br., 2. od 11. X 1874,
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misao jednaka prava za sve! nije glas pojedinih, nego glas svihi onih, koji pod
jamon’m stenju,gto im ga danasnji drutveni odnoSaji narinuse. Radnidki pokret
dakle je izazvan od onih, koji su na tom radili, da radnici viekom u tom jarmu
upreZeni ostanu, da budu roblje ljudih, koji srecom ili drugim kalmm &stimi
ili neistimi okolnosti u polozaj dodu, da se stave kao »gospodari nad dusom
i tielome« kukavnoga toga »modernoga robljac, ljudi, koji se ve¢ kapitalisti rodide
i odgojenjem svojim usisage misao u se, da su jedino oni pozvani, sva prava
foviedanstva uzivati, te da su nesto visje nego li ti prosti radnidi, koji su samo
za to stvoreni, da zuljevi svoji udobnost, srecu, zadovoljstvo i razkosan Zivot
svome gospodaru — ili pasi svome zarade, Otkuda pravo potomku bogatoga,
da vlada nad siromakom? Zar mu ga je narav dala, koja sve darove svoje bez
obzira na porod ili stali§ pravedno dieli? — Ne, nepravedni odnosaji, stvoreni
Zudnjom za ob éenjem i udobnim Zivotom li su ‘w Ada sa mlh:
juni radnikah gospodare, da plod milijunah radni¢kih rukuh uZivaju u razkosi
i bezposlenosti. B .

Pa kakvo je onda &udo, da je malo po malo i radnik uvidjeti morao, da
ga nije priroda stvorila zato, da bude rob onoga, koji bi mu po naravi jedno-
pravan biti morao, da bude rob »bliznjega« svoga? — Kakvo' je &udp, dq se
radnici podese udruzivati, da slozno suzbiju struju, koja im prieti potisnuti ih
na stanoviste robova? . )

Eto, bra¢o radnici! to vam je pofelo radnitkoga pokreta. — Tamo, gdje
su radnika najvige tlagili, tamo je on najprije do uvidenja dosao, da nezasluzuje
proizvadajuéom svojom radnom silom, da bude rob onoga, kojemu silu, zdravlje,
dapaée i zivot Zrtvuje. Radnitki pokret napreduje dalje i dalje, gdje radnike
vise tlage, tamo s2 obstanak jasnije opaZa, gdje ga ugusiti nastoje, tamo tim
moénije napred stupa. Dosljedno tomu uvidise radnici i kod nas u Hrvatskoj,
da i oni nezasluZuju, da budu izrod &ovij , da im se ona prava,
koja ostali razredi uZivaju. Nu kao svagdje mastoje i kod nas oni, koji moé¢ u
rukuh imadu, da obstanku radni®koga pokreta u Hrvatskoj svako pravo odreku.
I kod nas imade mnogo i protivnikah naZelu radnikah: jednako pravo za sve!
»Ali nas to neka ni najmanje nesmeta, jer poviest, taj nedomoljivi svjedok
razvitka Zovjetanstva, dokazuje nam, da je svaka napredna ideja imala svojih
protivnikah i velike borbe podnosila, dok se je razvila i svietu istinu -dokazala.
I krvavih Zrtava zahtievalo je razprostiranje istine, a poviest nam dokazuje
da je uvjek ona stranka, koja je svaki napredak proganjala, u sloznoj veéini
bila i mo¢ u rukuh imala. Protivnikah napredku bijase uvjek: Sokrata otrovase
protivnici njegovi: Isusa pribi§e na kriz, kri¢ane bacide protivnici krié¢anstva
u rimskim anfiteatrih medu divlju zvjerad, protivnici napredka utemeljise
inkviziciju, prisilie Galileja, da proti osvijedodenja svog prizna, da se zemlja
nekrece, protivnici napredka prietide Kolumbu, da iztraZivanja svoja nastavi;
protivnici napredka ugusie svaku teznju za slobodom ne samo u Francezkoj,
nego i po svih zemljah »civiliziranoga« svieta. Protivnici napredka bijase uviek,
$to su i sada: 3iSmis, koji pred izhodom sunca ustraseno pobjeze, misle¢i, da
¢e sjaj sunca cieli sviet upaliti.«

STO SU HTJELI SOCIJALISTI HRVATSKE?

_ Iznoseéi koji su glavni zahtjevi radnika, »Radni¢ki prijatelj«
kazt_e da je to u prvom redu zahtjev da se radnicima omoguéi stva-
ranje‘prmgvodaékih zadruga uz garanciju i kredit drzave. Iako se
nad tim uZasava posjednitka klasa, taj je zahtjev opravdan, jer je
driave} u posljednjoj privrednoj krizi izdaino pomogla kapitalisti¢ke
po'duzu?aée, a to ¢ini i u drugim vidovima dajuéi, na pr., garanciju
privatnim poduzeéima prilikom izgradnje zeljeznica. Istina je da bi,
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kad bi se taj zahtjev ostvario, kapitalista bio prisiljen da i sam po-
stane radnik. Medutim, to se moZe ostvariti samo pod uvjetom da
radnicka klasa ima utjecaja u drzavi, ako bude uzela drzavno kormilo
u svoje ruke, uéestvovala u donoenju drzavnih zakona i svih insti-
tucija i udruzenja, koji se moraju brinuti o opé¢em dobru. Zato radnici
zahtijevaju jednako neposredno izborno pravo za sve gradane. Oni
dalje traze obavezno 3kolovanje, uvodenje normalnog radnog dana,
zabranu rada djece i qgranieni rad za Zene u tvornicama. Dalje, uki-
nuée sviju posrednih poreza, i uvodenje poreza, koji bi se ratunao
neposredno od stvarnih prihoda, direktan porez na prihod, odstranji-
vanje stalne vojske i ustrojenje narodne obrane mjesto nje, odva-
janje crkve od drzave i $kole od crkve. Nazalost, »Radniéki prijatelj«
se ne smije detaljno baviti pojedinim zahtjevima radnika. Treba biti
zadovoljan samo nabrajanjem tih zahtjeva, inaée bi »Radnicki pri-
jatelj« sigurno bio konfisciran. Treba isto tako da i $tampa bude
slobodna, da se ostvari pravo slobodnog udruzivanja i sastajanja.

Ovo su glavni zahtjevi radnika Zagreba na drzavu i tadasnje
drustvo, koje su postavili zagrebaéki socijalisti, da bi postigli svoj cilj,
ravnopravni polozaj radnika s ostalim staleZima drustva, i pobolj-
Sanje materijalnog polozaja.

»Zar su ovi zahtjevi tako nepravedni, tako uZasni, kao §to ih
prikazuju nasi protivnici. Protiv ovih zahtjeva, ustaje gotovo cijelo
postojeée drustvo. Protiv nas ustaju sve stranke, svi stalezi. Makar
se oni medu sobom tukli, kad treba unistiti radnika i nastupiti protiv
radnika, postaju svi slozni, kao da se nikada nisu medu sobom svadali.

Nosilac borbe protiv socijalista je liberalna burZzoazija, koja je
bas pomoéu radnika ostvarila slobodu za burzoaziju i za kapitalizam.

Omiljelo sredstvo njihove antisocijalistitke borbe je da se vodeée
socijaliste i radnike kompromitira i ocrni u oima samih radnika, da
bi izgubili u njih povjerenje.

A tamo gdje su liberali na vlasti, drze vlast u svojim rukama
ili imaju na nju utjecaj, tamo liberali, koji uvijek nose u ustima
frazu o slobodi, mjesto da olaksaju sudbinu radnika, izmisljaju nove
okove da bi ih se drzalo na uzdi«.”

Iz programatskog  zahtjeva zagrebackih socijalista o pomoéi
drzave proizvadadkim zadrugama radnika mogao bi se izvuéi zaklju-
¢ak da se tu ipak radi o lassallovcima i njihovu programu. To, na-
ravno, ne odgovara. U Inauguralnoj adresi I. Internacionale o za-
druznom pokretu kaze se:

»Medutim, postojala je jo$ znatajnija pobeda polititke ekonomije
rada nad politikom ekonomijom svojine. Ret je o zadrugarskom
pokretu, naroéito o zadruznim fabrikama koje su podignute nepot-
pomognutim naporima nekoliko smelih »ruku« (»hands« — ruke,
upotrebljava se takode za oznaku radnika). Vrednost ovih velikih

73 >Radnizki prijateljc broj 8. od 18, X. 1874. €.
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drustvenih eksperimenata ne moze se dovoljno oceniti. Oni su delima
umesto retima pokazali da proizvodnja na 3irokoj osnovi i u skladu
sa zahtevima moderne nauke moze da se ostvaruje bez postojanja
klase gazda koja uposljava klasu radnika; da sredstva za rad, da bi
donosila plodove, ne moraju biti monopolisana kao sredstva za po-
robljavanje i eksploatisanje samih radnika, i da najamni rad, kao i
ropski i kmetski, pretstavlja samo prelazni i niZi oblik, odreden da
ustupi mesto udruzenom radu koji se obavlja dobre volje, vedra duha
i radosna srca. U Engleskoj je Robert Oven posejao seme zadruZnog
sistema; eksperimenti radnika koji su pokusani na kontinentu bili su
u stvari prakti¢an ishod teorija koje 1848 istina nije pronasla ali ih
je glasno objavila.

U isto vreme iskustvo iz razdoblja od 1848 do 1864 dokazalo je
van sumnje da zadruzni rad, ma koliko izvrstan u naéelu i ma koliko
koristan u praksi, ako ostaje u uskom krugu-slu¢ajnih napora poje-
dinih radnika, neée nikad biti u moguénosti da zaustavi porast mono-
pola, koji se kreée geometriskom progresijom, niti da oslobodi mase,
pa &ak ni da primetno olaksa teret njihove bede. Mozda bas iz toga
razloga su naizgled dobronamerni aristokrati, brbljivi burzoaski filan-
tropi i pedantni ekonomisti odjednom svi poceli odvratno da hvale taj
isti zadruzni sistem rada koji su uzalud pokusavali da uguse u za-
¢etku, ismevajuéi ga kao utopiju sanjalica ili ZigoSuéi ga kao zlodelo
socijalista. Da bi se spasle trudbeni¢ke mase, zadruzni rad bi trebao
da se razvija do opstedrzavnih razmera i, prema tome, trebalo bi da
bude potpomognut drzavnim sredstvima. Pa ipak, gospodari zemlje
i gospodari kapitala uvek ¢e se koristiti svojim politi¢kim privilegi-
jama za odbranu i ovekovetavanje svojih ekonomskih monopola. Oni
ne samo da nec¢e pomoéi oslobodenje radnika, oni ée njemu i dalje
stavljati sve moguée prepreke na put.«™

Dalje u ve¢ spomenutim instrukcijama, koje je Marks uputio
delegatima privremenog generalnog savjeta na Zenevskom kongresu
I. Internacionale, u djelu o kooperativama iznosi slijedeé¢e prijedloge
na usvajanje kongresu Internacionale:

»Medunarodno udruzenje radnika postavilo je sebi cilj da ujedini
stihijski pokret radnike klase, i da ga ujedini a da mu ne diktira ili
nameée bilo kakav doktrinarski sistem. Stoga kongres ne treba da se
izjasni za bilo kakav poseban sistem kooperacije, veé¢ treba da se
ograniéi na proklamiranje nekoliko opéih nagela.

a) Smatramo da je kooperativni pokret jedna od snaga koja pre-
obrazava savremeno drutvo, zasnovano na klasnom antagonizmu.
Velika zasluga ovog pokreta sastoji se u tome $to on na djelu pokazuje
moguénost da se savremeni sistem potéinjavanja rada kapitalu, koji
je despotski i koji rada pauperizam, — zamijeni republikanskim i
blagotvornim sistemom udruZenja slobodnih i ravnopravnih pro-
izvodaca. :

74 K. Marks i F. Engels Izabrana djela I str, 357—358 Kultura.
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. b) Medutim, u okviru patuljastih poduzeéa, koja samo stvaraju
i u stanju su gla Svojim naporima stvore posebne robove najamnog
rada, kooperativni sistem nikada ne moze da preobrazi kapitalisti¢ko
drustvo. Z'ato, gia bi se drustvena proizvodnja pretvorila u ogroman
i h?_rmomcan s_lstem slobt?dnog i kooperativnog rada, nuzne su opée
sogja]ne promjene, promjene osnova drustvenog poretka, takve pro-
mjene koJ.e se mogu posti¢i jedino prelaskom organiziranih snaga
drustva, tj. drzavne vlasti, iz ruku kapitalista i zemljoposjednika u
ruke samih proizvodaéa. .

c) Prgporuéujemo radnicima da se prije pozabave kooperativnom
proizvodnjom negoli kooperativnom trgovinom. Ova posljednja do-
tice samo povrsinu savremenog ekonomskog poretka, dok prva pod-
riva njegove osnove.

d) Preporu¢ujemo svim kooperativnim udruzenjima da ulazu dio
svog opéeg dohotka u fond za propagandu svojih naéela kako djelom,
tako i rije¢ju, drugim rije¢ima, da sudjeluju u osnivanju novih
kooperativnih fabrika, i da isto tako Sire svoje ucenje.

e) Zato, da bismo izbjegli pretvaranje kooperativnih udruzenja
u obi¢na burzoaska akcionarska drustva (societes par actions) radnici
svakog poduze¢a, nezavisno od toga da li su akcionari ili nisu, moraju
dobijati jednaki dio prihoda. Voljni smo da dopustimo, kao &isto
privremenu mjeru, da akcionari dobijaju nesto veéi procenat.«*

Nakraju treba jo§ podvuéi da je pitanje zadruznog rada uslo i
u program Socijal-demokratske radnicke partije (ajzenahovaca), a
kako je taj program bio pristupatan zagrebackim socijalistima, oni
su ga usvojili kao svoj program.

POLEMIKA S GRADANSKOM STAMPOM O POLOZAJU
RADNIKA I ZADACIMA ZAGREBACKOG RADNICKOG DRUSTVA

Kada se hrvatska burZoazija pogela zabrinjavati zbog ovakvih i
sliénih govora i pisanja zagrebackih socijalista, koji su na svoj natin
davali kritiku postojeéeg poretka, poteli su se viSe interesirati za
radni¢ko pitanje i za rad Zagrebatkog radnitkog drustva, pa su i
preko stampe davani savjeti o tome ¢ime bi trebalo da se bave drustvo
i njegovi ¢lanovi. Potela se napadati radnitka Stampa. Onda je dosao
na red i »Radnigki prijatelj«. Preporu¢ivalo se radnicima da umjesto
da pla¢aju élanarinu za drustvo, od kojeg nemaju mkak\{e ko}'lS‘tl,
osnuju kreditne zadruge. Te su se zadruge raimle. po njemackim
zemljama na inicijativu Schultze-Delitscha 60-desetih godina odbi-
jajuéi da se bave politikom i propovijedajuéi da je svaki radnik duzan
da se pomogne sam uredno 3tede¢i. Postojece stanje u Hrvatskoj su
hvalili. Posebno se hvalio polozaj hrvatskih radnika kao dobar.

7 Prva Internaclonala str. 72 i 78 »Rade, Beograd 1952,
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... Koji radnik nije jos &itao da je vrijeme u kojem iivi.mg, i ovo
doba najbolje doba sviju svijetova, — pisao je »Radni¢ki prijatelj«.
Tko nije jo§ éuo one koji bi htjeli imati takve poslusne radnike koji
nemaju nikakovih potreba, i niSta ne traZe, kako govore: »Zar niste
najsretniji ljudi? Zivite, radite, imate svoju platul« Sto Zelite vise?
Zar ne nastoji i stampa, koja je u rukama posjedujuéih klasa da
raznim varkama uvjeri radnika kako je njegov poloZaj sretan. Ta
je Stampa toliko drska, da govori o zavidnom poloZaju hrvatskog
radnika. Nazalost &esto se ovim lijepim, varljivim slikama suprot-
stavljaju gole ¢injenice kao dokazi da nema sreée o kojoj se pjeva.

Kako mogu radnici oéekivati da im poslodavei kazu istinu, o polo-
7aju kojeg zauzimaju u ljudskom drustvu. Ni do sada nisy, a ni u
buducée to radnici ne traze. Svaki radnik zna koliko moze drzati do
pouka o harmoniji izmedu kapitala i rada, koje susre¢e u kapitali-
stickoj Stampi. Svaki radnik sa dubokim prezirom odnosi se na nji-
hove sumnje prema namjerama radnika. Te sumnje popraéene su
najbezobraznijim i pogrdnim rijeéima, na radnike i njihove listove
koji se usuduju da dokazu suprotno od onog to se donosi u kapita-
listickoj Stampi...™ .

Sli¢no se govorilo i na drugim mjestima, na sastancima i drugdje.
Ne moze se reéi da se u takvim i sliénim rije¢ima mogu samo nazrijeti
nejasne predodzbe o tome da i zagrebalki socijalisti treba da budu
dionidari i ulesnici borbe za ostvarenje ideja socijalistickog pokreta.
Ne moze se re¢i da zagrebadki socijalisti nisu shvatili da oslobodenje
radnika od nevolje, koje mu je donosio razvoj kapitalizma, ne moze
biti djelo uvidavnosti i pravednosti tadanjih vlastodrzaca, ve¢ djelo
samih radnika. Iako su to hrvatski socijalisti nau¢ili od socijalizma,
koji je ve¢ tada postao svojina radnicke klase kapitalisticki razvijenih
zemalja, ipak je interesantna &injenica, da su prvi zagrebacki soci-
jalisti i8li tzv. linijom tadasnjeg pokreta, da su se drzali te linije, da
su je branili. -

Primjera radi kako su ¢&lanovi radnitkog drustva reagirali na
kritiku gradanske 3tampe, donosimo iz »Radnitkog prijatelja« broj
10. od 7. III. 1875. slijedece:

»Prvoj obéoj radnitkoj skupstini posvietise ovdjesnji dnevni listovi manje
vise prostora, nu temeljno ju izcrpi samo »Obzor«, koj je poéeo zadnje vrieme
osobito zanimati se radni¢kim pitanjem — dakako na svoj na&in, uobitajenimi
sofistitkimi opazkami. Poslje jedne kraée, a jedne poduze viesti o skupstini
priobé¢i &lanak u dva tavka pod »prva radni¢ka skupstina u Za-
grebu« u rubriki »Nar. gospodarstvo«. Vrstno pero, koje je taj &lanak pisalo,
lzdajg se samo po sebi, jer iz svega hvalenja i savjetovanja proviruje jedan
od onih nih »Kathed ijalistahe, koji bez obzira na praktiku upustaju
se u daleko polje teorije. Al »Obzor« i sam kaZe (u jednom drugom &lanku):
»Grau ist alle Theorie« — 3to mu svom dusom i srcem povladivamo. Cini mi
se, kao da je isto pero pisalo i &lanak u 51. br. »Obzora«: »Obustava radnje u
juznom Walesu« (izgovaraj Uelsu) jer se i ovdje wukazuju teorije Schultze-

76 »Radnitki prijatelje broj 2. od LL X. 1874,
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Delitscha i Hirscha, kojimi pisac osobitu naklonost posvieéuje i temeljno ih
poznaje. Cas!; i podtenje dakle piscu toga &lanka, koji nazore svoje otito sa
svoga stanoviSta izrazuje — ali &emu ona i i zlobna »Op.
ur.« (Opazka urednidtva) koja tvrdi, da radnikom druitva pomoéi nemogu,
budu'(: ‘prinosi nnhov_l nemogu biti veliki, jer radnici niti nemaju tolike nadnice,
da blAmogh vece pr_meske p}aéaﬁ ... Pa svriuje zlatnom logikom, da im treba
Stednje, pa onda ‘uvidavnosti. Nemaju dovoljne nadnice, pa im treba stednj~ i
uv:_;davposn! Radi pomanjkanja mjesta u ovom broju pridrzujemo si progovo-
riti koju o gore navedenimi &lanci »Obzora« u buduéem broju nasega lista.«

Interesantan je ¢lanak, 3to ga je objavio »Radnicki prijatelj«
broj 11. od 14. IIL 1875. godine, u kojem se kritizira pisanje jednog
gradanskog lista o pitanju polozaja radnika i besplodnom politizira-
nju koje radnici vode. Radi se o odgovoru povodom nekih &lanaka u
gradanskoj Stampi, kaZe se da je o tome veé govoreno na radnickom
sastanku. Za primjer navodi odlomak iz »Agramer Wochenblatt-a«
koji glasi:

»TrziSte radne snage pomalo dolazi u sredeniji tok. Pretjerane nadnice
se snizuju na trezveniju mjeru. To je omoguéeno zbog toga $to ne postoji vise
tolika potreba za radnom snagom, Polozaj radnika je usprkos tome dobar, i bit
ée jos bolji, jer je ove godine dobra ljetina a ubuduée bi¢e jo3 bolje i t. d.«

»Doduse, nije mi poznato, — kaze »Radni&ki prijatelj«, da li je taj cvijet
iznikao iz mozga suradnika zagreba&kog »Wochenblatt«, ali tko bio autor, nije
mogao biti dusevno potpuno disponiran kada je pisao ove redke, Wochenblatt
se hvali, $to nema tako velike potrebe za radnicima, dok je toliko radnika bez
posla. On bi nadinio uslugu radnistvu, kada bi kazao u kojoj se visini prema
njegovom misljenju moze kretati zarada radnika. Wochenblatt treba imeno-
vati i poslodavce, koji pla¢aju tako visoke nadnice.«

»Radni€ki prijatelj« ne moze da shvati kako se moze govoriti o
pretjeranim plaéama, kad radnik ne bi smio zaraditi manje nego Sto
mu je potrebno za najnuznije izdatke da moZe zivjeti i da mu pre-
ostane jo$ toliko kako bi imao sredstava da izdrZzava svoju porodicu,
a sebe duhovno naobrazi. »Je li bila zarada radnika ikada tako velika
da bi si mogao to priustiti?« — pita »Radnicki prijatelj« i odgovara —
»Nikada, inage se ne bi ovdje u Zagrebu javno priznala opéa bijeda
naroda. Treba se znati, da i za odgoj djece treba vremena i novaca.
Treba danas &ak i Zena da zaraduje, jer nadnica muza nedostaje za
zivot obitelji, a da kod toga ne vidi po &itav dan svoju djecu.« Odakle
se onda moZe uzeti vrijeme i novac za one svrhe, koje treba da uljep-
$aju zivot radnog ovjeka? Kako ée to biti moguce postiéi, kada
radnik jo§ manje zaraduje?

»Pisac Wochenblatt-a — nastavlja »Radni&ki prijatelj« — govori
dalje o pomanjkanju zanatlija. Zasto je toliko zanatlija otpuSteno?
Mozda je pomanjkanju zanatlija uzrok radno vrijeme koje iznosi %
dana a i izvrSena redukcija plaéa.«

Na kraju »Radnigki prijatelj« napada »Wochenblatt« zbog nje-
gove oéinske propovijedi radnicima o besplodnom politiziranju. »Neka
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bude bez brige, socijalisti znaju $to treba da rade — porucuje »Rad-
nigki prijatelj«. Iako je socijalistitka ideja progonjena, a §uradmk
»Wochenblatt-a« je iz smilovanja naziva glupim politiziranjem, ona
je njihovo najdublje uvjerenje i kao takvo ima pravo na postovanje.
Povijest udi, da si neprekidno utire put takva ideja, na &joj zastavi
pise sloboda i bratstvo, pa makar se sve sile za-klelg protgv nje. K'ako
je Galilej mogao kazati »Eppur si mouvel« (Zemlja se 1pa‘1$ -k.re<_:'e!),
tako su i zagrebadki socijalisti uvjereni u obistinjenje _socx;allstlcke
ideje. Pomoéu znanja i duhovnih snaga epohe rpobl]ec!.lla je ngpl}a_
neznanje i duevno ropstvo. Socijalisti su uvjereni da ¢e se srusiti i
moderno ropstvo kapitalizma.«

Donosimo jo§ jedan &lanak, u kojem se »Radnicki prijatelj« obra-
&unava s preporukama »Obzora« da se Schultze-Delitschova natela
primijene i medu hrvatskim radnicima:

»Obeé¢asmo u posljednjem broju, — piSe »Radni8ki prijatelj« — da éemo
se osvrnuti na narodno-gospodarstvene &lanke »Obzorove«. Da se &m krace
izrazimo, moramo odmah s podetka izjaviti, da svi skupa diSu duhom Schulze-
Delitzschovih nagelah, uslijed kojih leZi spas radni¢koga staliSa jedino u asoci-
jacijah, utemeljenih vlastitom snagom radnikah. Nu mi drzimo, da ova natela
nikada i niposto nemogu poboljsati stanje radnickoga stalisa; s toga éemo samo
proti ovimi naleli vojevati. Schulzeova vjeresijska, predujmovna i druztva za
sirovine mogu samo za one prikladna biti, koji na svoj vlastiti raéun rade. Ali
za radni@ki stalid u pravom smislu rie¢i, kao Sto ga u tvornicah i veéih radi-
onicah nalazimo, koji netjera zanat svoj na vlastiti raun, nemogu ova druztva
ni najmanje vriednosti imati. Nu i za radnika, koji je do toga raznimi okolnosti
dosao, da svoj posao na vlastiti ratun tjerati moze, nemogu od one koristi
biti, koju jim podmeéu mnogi teoretitari. Jer danasnji pokret obrtnosti ide na
to, da se na mjesto dosadanjega proizvadanja u malom stavi proizvadanje
uveliko, da se &im vise i jeftinije proizvada — a to se kako ob¢e poznato samo
proizvadanjem u velikom posti¢i moZe. Naravno je dakle, da se svakim danom
i u naSoj domovini sve vise i vise radnik tjera iz pojedinih malih radioni
u velike tvornice. I kod nas prestaju dan za danom one okolnosti, koje su
njekad razlikovale hr radnika od radnikah druge koje narodnosti. U
ono doba, kad su prvi put na sviet izasle Schultzz-ove teorije, moglo bi bilo
moguée biti, da u ondasnjem primitivnhom stanju hrvatske obrtnosti pojedini
radnici dodu pomoéju onih teorijah do njeke samostalnosti. Nu sada stoji to
drugatije. Gdje su nam oni pojedini zagreba&ki mlinari, stolari, kozari, krojadi,
cipelari i t. d. koji su svojim proizvadanjem u malom dobro zivjeli, a sada
jedva Zivotare. Nevidimo 1i osobito krojaZe i cipelare, da robu svoju uz pro-
izvodnu cijenu, a veckrat i izpod iste prodavaju, samo da gotovih novacah
dobiju; te se dan za danom priblizuju onoj katastrofi, koja é¢e i njih u red
tvorp}éarskih radnikah uvrstiti. Zar nisu pali Zrtvom konkurencije? I to konku-
renmvje.medu‘ produkcijom u malom i produkcijom u velikom, jer je nisu
uzdrzati mogli. Delitz nacela dakle nasimi malimi obrt-
n{ci p?_mo_ci, nu radnikom veé¢ podniposto. Primjer nek nam pojam razjasni.
Vijeresijskim ili predujmovnim druztvom dode koji radnik u polozaj, da po¢ne
zanat kakav tjerati, Sam svojom vlastitom silom — ako neée da oplienjuje
radnitku snagu svoje subra¢e — mora majprije toliko proizvesti, da podmiri
ono, $to mu je uz najveéu tedljivost neobhodno potrebno za uzdrzavanje radne
svoje snage, bez koje nemoze da i drugo §to proizvede; drugo mu je potrebno,
da zasluZi sredstva, kojimi moze nabavljati sirovinu, t. j. gradivo njegovog
zanata, ili pako uzdrzati vjeresiju; treée mu je potrebno, da odplaéiva onaj
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predujam, koji mu je omoguéio zanat pogeti. To su neizbjeZive &injenice. Gdje
ostaje pako konk\.grencija'!! Moze li taj pomoéju Schu.ltzeiovih naéejlah do vl;-
stitoga zanata dotjeravsi radnik j i se sa veé obstoje¢imi obrtnici, kojimi
zanat veé cvate i koji sa dovoljno kapital ? — Nei i obrtnik
prisiljen je gradivo u !palom‘ kupovati, i to iz lako shvatljivih uzrokah; plaéa
ga daﬁkle mnogo skuglgom clenom nego onaj, koji si ga u veliko nabavlja;
nemoze uslijed toga ni jeftinije prodavati svoj proizvod, ili ako to ¢ini, nemoze
seu kgkvocl qat]ecatn sa proizvoditeljem uveliko. Uvjereni smo pako i o tom,
da pro.:zyadame_ u malom prie¢i razvitak obrtnosti, — Sve navedeno u jednoj
skupstini, dolazimo do toga posljedka, da nagela Schultze-Delitzscha (kojimi je
,Obzor«fov nar. gospodar osobito naklon) nemogu pojedinoga radnika do samo-
stalnosti do\_nesn, nemogu ga dakle na ono stanoviste postaviti, gdje bi svojom
snagom proizvedeni plod rada sam uzivati mogao. — Nu i udruzeni radnici
nece, po nagelu vlastite pomo¢i postiéi zeljenu nece im ni Sch

Delitzschove asocijacije pomoéi.«??

STAV ZAGREBACKIH SOCIJALISTA PREMA RADU ZENA
U ZANATSTVU I INDUSTRIJI I POKUSAJ OSNIVANJA
ZENSKOG RADNICKOG DRUSTVA

Zagrebatgko radni¢ko drustvo i zagreba&ki socijalisti morali su da
vode racuna, da zauzmu stav i u pitanju rada Zena u zanatu i indu-
striji. Dalje, oni su morali, s obzirom na to §to je u zagrebackim
tvornicama veé radio velik broj Zena, da zauzmu stav u pitanju nji-
hova organiziranja u Zagrebacko radni¢ko drustvo, da u vezi s tim
rasprave o pravima i duznostima, koje bi one u drustvu imale. Jedan
od krupnih uzroka neslaganja i svada, koje su se vodile unutar dru-
Stva, bio je zahtjev, da se s radnog trzi§ta odstrane zene, bez obzira
na to, bile one sposobne ili ne za rad. Vidjeli smo iz ranije citiranih
¢lanaka »Radnitkog prijatelja«, da oni poznaju postavke Karla
Marksa o industrijskoj rezervnoj armiji, i to, da se radni¢ka klasa
dijeli na aktivne proizvodaée i rezervnu vojsku proizvodaca, koja na
radnom trzistu vrsi pritisak, u prvom redu na nadnice, ali i na druge
uvjete rada. Zene su se i u Hrvatskoj tek s razvojem kapitalisti¢kog
nacina proizvodnje odvlaéile u tvornice i kancelarije. Zagrebacki soci-
jalisti bili su i sami zivi svjedoci toga procesa. Zbog toga su i oni
sami, a i pod pritiskom ostalih radnika postavljali pitanje moguénosti
ponovnog iskljuéenja zena sa radnog trzista. Toj diskusiji pridonijela
je i’kriza, a u vezi s njom nezaposlenost. Otklanjanjem Zena iz tvor-
nica zaposlila bi se sva muska radna snaga. Ako bi se jo§ nadnice
muske radne snage povecale, radnici bi bili u stanju da ishrane sebe
i svoju porodicu. Zena bi se u tom slu¢aju mogla posvetiti odgoju
svoje djece. Naravno da se kod toga prelazilo preko pitanja, da li
kapitalistiéki nadin proizvodnje moze biti bez Zenske radne snage, a
da privreda kao cjelina ne pretrpi znatne Stete. Ono 3to se moZe za-
kljuéiti, tadasnji zagrebadki socijalisti bili su svijesni toga da je Zzenu

77 >Radnitki prijateljc br, 4l od 14. III. 1875,
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teze odstraniti s rada 1875. g. nego 5to je to bilo 1860. g. kada je
razmjerno, s obzirom na zanatski karakter proizvodnje, i'enska radga
snaga morala da bude u veéoj mjeri upotrebljiva. Vidjet éemo kasnije
da su zagrebacki socijalisti ipak stali na stanoviSte, odnosno da su
shvatili da je cilj socijalisti¢ke drzave, da se Zena oslobodi fizi¢kog
rada.

O radu Zena u zanatu i industriji donio je »Radni&ki prijatelj«
nekoliko ¢lanaka. Zagrebacki socijalisti u tim ¢lancima nastoje iznijeti
pored analize uvijeta, zbog kojih Zena mora da privreduje u k;pita]i-
stickom drustvuy, i pitanja emancipacije, kao i zahtjev socijalista, da
se zenski rad mora zabraniti, tamo gdje je posao nepodesan za zenski
tjelesni sastav i gdje bi mogao biti opasan za njen materinski poziv.
U prvom &lanku najprije se isti¢e da pitanje zenskog rada &ini naj-
vaznije pitanje na podruéju privredne politike socijalne demokracije,
naroéito, $to se ti¢e veli¢ine i obujma iskoristavanja Zenske radne
snage u industriji. Zatim postavljaju pitanje:

Treba li Zena isto tako kao i njen muZ sudjelovati u radu, da bi
mogli namiriti svoje Zivotne potrebe? Ili bi trebao njezin krug dje-
lovanja biti ograni¢en na rad u kuéi, na brigu za muZa i odgoj djece?

Proslih stolje¢a nije se ni mislilo na to da bi Zena mogla raditi
neto drugo, stoga se djelokrug rada Zene ograni¢avao na njezinu
obitelj. »Uzorna domaéica, majka djece, mudro vlada u krugu doma-
¢instva, pjeva pjesnik o radinosti zene. Mnoge Zivotne potrebe izra-
dene su u krugu obitelji. Postojala je kuéna industrija. Proizvodnja
u kuéi zadovoljavala je potrebe jedne obitelji. Tkalo se i prelo sve
Sto je obitelji trebalo, od bijelog platna. Kéi je pomogla kod izrade
svog miraza. Prosla su ta vremena, pogotovo u odnosu na gradsko
stanovni$tvo. Ne postoji vise vrijeme u kom je »Berta prela«. Jedino
jos seljak ima dijelom svoju kuénu industriju. Sigurno nije nikom
stalo do toga da se tuzi za tim danima.

Zivot i obi¢aji, kao i socijalni odnosi, stalno se mijenjaju. Doslo
je do totalnog preokreta ranijih odnosa.

Tako je i s radom Zena. Pronalazak velikih strojeva sadasnjeg
doba unistio je kuénu industriju i njezinu proizvednju. Sto su ranije
ljudske ruke postizavale s velikom mukom i marljivo$éu, mehanizam
strojeva obavi lako¢om. Nestankom kuéne industrije mnoge Zenske
ruke ostale su bez posla, ili je barem njihovo podruéje rada postalo
manje.

Pronalasci, koji su smanjivali kuéne radove Zena, revolucionirali
cijelu industriju, izmijenili natin proizvodnje u privredi i zanatstvu,
omoguéili su i brz razvoj kapitalizma. On sve vise povec¢ava i uévr-
3¢uje svoj polozaj. Kapitalisti, industrijalci, u kojima je personificiran
kapital, ne biraju sredstva, da ga povecaju pove¢anjem svoga dobitka.
To je bilo lako postiéi, jer je u podruéje industrije usla takva radna
snaga, koju ranija privreda nije koristila. Ni radnik se nije suviSe
odupirao ulasku svoje Zene u tvornicu. Ratunao je da ée oboje vise
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zaraditi. Nitko nije ratunao da ée to industrijalci iskoristiti. Zbog
veée ponudg radne snage sniZena je njena cijena. Radnik nije doSao
do vecih prihoda. Naprotiv, kapitalist je znatno pove¢ao svoj profit.
To ¢ini sustinu pitanja, kad je rije o radu Zene u industriji.”

U drugom ¢lanku raspravlja »Radniki prijatelj« o pravu zene
ma rad, na &éemu se temelji ravnopravnost Zena u dru$tvu i emanci-
pacija Zzene. Sto'znaéi emancipacija? — pita list. Oslobodenje i u
ovom slu¢aju oslobodenje Zenskog rada od ovisnosti muskog rada.

Slobodu za sve ljude trazili su narodi veé proslog stolje¢a. Ovaj
se zahtjev jo§ nije ostvario. Treba se ostvariti u tom obliku, da Zena
bude neovisna od muskarca. Zenu treba smatrati ravnopravnom &o-
vjeku. Zato joj treba dati ista prava. Zena treba ucestvovati u poli-
tickom Zivotu, u upravljanju drzavom i opéinom. Ona treba imati
pravo na sve polozaje i funkcije u upravi. Ovo su parole pokreta za
emancipaciju zena. O politickom pravcu ovog pokreta ne ¢emo ras-
pravljati. Razmotriti ¢emo ovo pitanje sa stanovista privrede.

Kao prvo treba zeni omoguéiti da moze Zivjeti bez pomoéi &o-
vjeka. Treba, dakle, osigurati potpunu nezavisnost Zena. Zenska
drustva, makar nisu osnovana iz Zivotnih potreba zena, ipak nastoje
da pribave Zenama nova podruéja za njihovu djelatnost. Burzoazija i .
kapitalisti¢ka klasa, koje imaju vlast u svojim rukama, naravno pot-
pomazu ova drustva. Sve se viSe za rad Zena pronalaze nove djelat-
nosti ruénog rada u raznim privrednim granama industrije i zanata.
Hiljade Zena i djevojaka dosle su u industriju posredovanjem zenskih
drustava. Na taj na¢in misle ova drustva ublaziti socijalno pitanje
Zena. Pored kapitalizma, koji je doveo Zenu na rad u industriju, dr-
zava ju je takoder odvukla na pr. u prosvjetnu struku. U telegrafskoj
sluzbi veé se dulje vremena namjestaju Zene. Isto se predvida u dru-
gim ustanovama kao $to su posta i zeljeznica.

Dakle, postoje dvije druStvene sile, koje traZze pravo Zena na rad.
Prva je vladajuéi kapitalizam, druga pokret za emancipacijom Zena.
Dok je osnovni cilj pokreta za emancipaciju Zena borba za ravno-
pravnost, kapitalizam, isti¢uéi pravo Zena na rad, to isti¢e zbog vla-
stite koristi i pljadke. Kapitalizam omoguéava zaposlenje Zena i
djevojaka uz pomo¢ zenskih udruZenja jedino zato, jer ne treba Zene
platiti tako kao musku radnu snagu, makar njihov rad odgovarao
efektu rada muskarca.

Iza toga iznose zagrebadki socijalisti argumente onih socijalista
koji govore protiv rada Zena u industriji, koji »gledaju u Zeni majci
odgojitelja novih gradana, novih ¢lanova drustvene zajednice, a ]SO]a
zbog toga 3to radi ne moze pruZiti potreban odgoj«. Taj prigovor ima
osnove, kazu oni. Danadnja generacija nema pravo da zbog svog
blagostanja otezava opstanak generaciji, koja joj §1ijg§li. Djec§. je po-
treban odgoj. Slijedeca ¢e generacija negativno osjetiti, ako dijete ne

8 >Radnicki prijatelje br, 6. od 31. I. 1875,
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¢ée znati da je egzistencija ljudi uzajamna, da jﬁdno zivo l?lce ovisi o
drugom i da jedna nepravda moze otbzavati zivot mnogim drugun
ljudima. Kako se moze djetetu — piSu oni — usadivati osjetaj za
pravdu i nepravdu, ako je majka cijelog dang od .kucg odsutna.
Radnicko se dijete zeli opljatkati za prve pouke i 0dgoj, koji mu treba
dati majka. Kapitalisticko druStvo pobrinulo se za _»nadom]estak«
majke. Trebalo se pokazati malo humanizma i ograditi se od predl:ra-
civanja, da se kapitalizam ne brine za radni¢ku klasu. Taka\_r nado{n]e-
stak su »odgojne ustanove za djecu« i »obdanista za malu djecuc, &esto
i sirotista. U prvim ustanovama ostaju djeca do svoje 10—12 godmg,
1z ruku odgojitelja dijete ide ravno u tvornicu. To qnda naziva ]f&p1-
talizam odgojem! NaSe vrijeme teZi za obrazovanjem i usavrsava-
njem. Za dijete radnika ne smije biti ni ono malo prve srece djeteta,
briZljiva majka, koja ga odgaja.

Oni koji se zalazu za emancipaciju Zena, kazu da je ogranifenje
7ene na kuéu i odgoj tiranija, da je to ogranitenje li¢ne slobode Zene
it. d. Zar je to zaista tako? Moze li se govoriti o podredenom polozaju
Zene, ako joj se povjeri odgoj buduée generacije, dok se njezin muz
brine za opstanak obitelji? Sigurno ne!

Zbog ugrozenog odgoja djece radnika, ima se osnove traziti, da
se zenu safuva njezinoj obitelji, zatim ogranifenje rada Zena, barem
ukidanje rada Zena u industriji.”

»Ograniéenje rada Zena« glasi zahtjev Socijaldemokratskih radni&kih par-
tija. Konaéni cilj ovih zahtjeva, pise »Radniki prijatelj« — jest ekonomsko
i privredno oslobodenje radni¢kog staleza iz sadasnjih okova. Ako se u ovom
privrednom oslobodenju radni¢kog staleza gleda rad zena kao nesto Sto kogi
razvoj, onda treba i na¢i uzroke koji opravdavaju ovo stanoviste. U danasnjem
¢lanku razmotriti ¢éemo ovo pitanje s gore spomenutog stanoviita. Rad je te-
meljni kamen za uredeni opstanak. Jedino rad proizvodi d. b
o kojem rado sanjaju gradanski privrednici. Sve bogatstvo, sva dobra plod su
rada. Ova tvrdnja od svih je priznata. Zato oni koji stvaraju ovo bd&gatstvo i
dobra, treba da uZivaju njegove plodove. Oni, koji rade za opstanak drustvene
zajednice, imaju prava traziti, od drustva, da mu prizna za udinjen rad vlastitu
egsistenciju.

Tako bi trebalo biti, »U $koli se radnicima- govorilo, tko ne radi neka ne
jede. Sada se u druStvu pokazalo bas obratno. Oni, koji najvise rade, jedu
najmanje. Oni koji najmanje rade, jedu najvise.«

Toj zalosnoj €injenici pridonosi i rad Zena, jer je on snizio zaradu muska-
raca. Takozvani utvrdeni zakon o najamnini, kako ga vole nazivati kapitalisti,
da »ponuda i potraZnja odreduju cijenu«, dokaz je i danasnji platni sistem.
S radnom snagom postupa se kao s robom, koju industrijalac kupuje za cijenu,
koja se odreduje zakonom ponude i potraznje.

Kao 3to pada cijena robi na trzistu, ako je velika ponuda, tako pada i
nadnica. Ona je utoliko manja ukoliko se vide ruku nudi za rad. Udesée Zenske
radne snage na trzistu u ogromnoj mjeri poveéava broj radnih ruku. Kroz male
zarade rastu miljuneri. Neshvatljivo je, ali istina, da se poveéanjem rada sma-
njuju uvjeti Zivota. Rad Zena prid i pok ju radnitke klase, Sve je manje
brakova, jer si i mladi ljudi ne mogu stvoriti svoje kuéanstve. To je sluéaj i
kod radnika, koji sa svojim prihodima ne moze, da si osigura obiteljski zivot.8°

79 »Radni¢ki prijateljc br. ;
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U tre¢em &lanku govore zagrebadki socijalisti da je kapitalizam,
zbog toga 5to nije omogucio da otac svojom zaradom izdrzava obitelj,
doveq 'do njenog razaranja. Pored toga, kapitalizam je donio i pro-
stitueiju, koja u svom poraznom obujmu demoralizira cijelo drustvo.
To je nuZno zlo, govore branitelji pravde i zakonitosti kapitalizma.
Treba omogu{:iti ljudima takve zarade, da mogu hraniti svoju obitelj,
pa ¢e opasti i prostitucija. Ugitelji religije i popovi stalno govore o
pokvarenosti, i samo nju vide.

»Pametnije bi bilo, da ispitaju uzroke prostitucije i ustanu protiv uzroka,
a ne da djevojkama pri¢aju o uzarenom paklu, koji ih &eka, — kaZe se u
»Radnitkom prijatelju«. — Moglo bi nam se predbacivati da se zalazemo protiv
rada Zena, a upravo prodirenje podrudja rada za Zene, mozda bi smanjilo pro-
stituciju. Ovakvim predbacivanjima, nasa obrana ne ée biti teska. Nase stanovi-
Ste da rad u industriji nije za Zene, potvrduju i lijeénitke statistike, iz kojih
se vidi da je upravo u ekonomskim krizama najveéi postotak prostitutki dosao
iz redova tvornitkih radnica. Krize najteze osje¢aju djevojke, koje rade u indu-
striji. Malene nadnice i otpustanje s posla baca ih u naruéaj prostitucije. Prema
tome, indirektni uzrok prostituciji pridonosi i rad Zena u industriji. Zato treba
jedino muskarac, da bude proizvoda®, da radi u privredi i da se brine za
Zivotne potrebe svoje obitelji. Ali tek ¢e to omoguditi socijal-demokratska
drzava, koja ¢e se temeljiti na zadruznom sistemu gospodarstva i uprave. Dok
se ne ostvari socijalistitka drzava, socijalisti traze ograni¢enje rada zena. Takva
zaitita Zena, postoji u zakonima nekih drzava. Ti zakoni zabranjuju rad Zena u
nekim poslovima i nekim privrednim granama. S prosirenjem tog ogranitenja
priblizavat ¢e se drustvo ciljevima socijal-demokratske drzave, a zena ée se
moéi u veéoj mjeri posvetiti odgoju svoje djece.«®t

Tako su prvi socijalisti Zagreba gledali na pravo Zena na rad.
Dok su istiCuéi neposredne politicke zadatke prema Kkapitalisti¢koj
drzavi trazili odmah uvodenje opéeg neposrednog izbornog prava za
sve muskarce i Zene, ukidanje svih zakona, koji ¢ine nepravdu Zeni
u javnopravnom i privatnopravnom odnosu, u pitanju prava na rad
— zaostali su iza vremena. Treba reé¢i da se prema tom pitanju ni
socijalna demokracija drugih zemalja nije drugaéije odnosila. Cak se
tamo, kad je donijet Erfurtski program njemacke socijalne demokra-
cije, petnaestak godina kasnije, isti¢e da industrijski rad Zene zqaé§
u kapitalizmu potpuno razorenje porodice radnika; da industrijski
rad Zene ne znaéi njeno oslobodenje od kué¢evnog posla, ve¢ uveéanje
njenih tereta; da kapitalizam otrZe dojence od matere; da su nadnice
radnica tako niske, da su prisiljene da ih nadopune prostitucijom;
da prira§taj Zenskog rada u industriji povlati za sobom prirastaj pro-
stitucije; da ona postaje oslonac kapitalistickog drustva i gl‘a je za-
stupnici kapitalizma oznatavaju kao nuznost i t. d"Sto se tice prava
Zene na rad, reklo se da u socijalisti¢koj drzavi, rad Zene u zadn}znom
poduzeéu ne ée znaditi prijelaz Zene iz kuéevnog rada u najamno
ropstvo, veé u zadruznu zajednicu, u kojoj. ¢e im_atl isti uqhq kao i
muz. To ée uéiniti Zenu slobodnom drugaricom muza, emancipiranom

81 >Radniekl prijateljc br. 10 od 7. TII. 1876
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oslobodenom ropstva kapitala, porodica radni]fa p_qdiéi ée se na visi
oblik. Da bi se izbjeglo opasnost da Zene pob'i]u' cijenu muske radne
snage, istaknut je princip: Ista nagrada za isti rad! N
Da bi se mogle organizirati i Zzene radnice, Zagrebacko rad.mgko
drugtvo, odnosno zagrebacki socijalisti vodili su upornu'borbu, da im
vlasti odobre zaglanjivanje Zena u drustvo. Unutar drustva vodili su
borbu protiv zaostalih &lanova, koji su se usprotivili svakom organi-
ziranju Zena. Konaéno su stali na stanoviste, da se pored Zag_x:e-.
batkog radnitkog drustva formira Zensko radni¢ko drustvo. »Radnicki
prijatelj« mogao je u listopadu 1874. g. veé donqetl noncg o brzom
pocetku rada Zenskog radnitkog drustva. Evo te informacije:

»U stanju smo javiti, da se ovdje radi o ustrojenju »Zenskoga ra_dmékoga
druitvac, pa da je osnova pravilah va¢ izradena i da ¢e se skoro vladi potvrde
radi podnieti. Neima dvojbe, o velikoj koristi ovoga dru;tva PO grad .Zagreb
i njegovih radnicah. Mi zelimo, a i svaki, koji je prijatelj staliSu {ac]mé_.komu,
da se ovo &m prije ozivotvori. U Betu, Pesti, Gradcu itd, postojeca zgnska
radni¢ka druztva vrlo su dobro ustrojena i broje mnogo ¢élanovah, a to ée se
jamaéno i kod nas poluéditi. Mi ¢emo drugom sgodom o tom obsirnije pro-
govoriti.«8?

BORBA ZA EKONOMSKO POBOLJSANJE ZIVOTA
RADNIKA | STRAJKOVI

OPRAVDANOST EKONOMSKIH ORGANIZACIJA RADNIKA
1 BORBE ZA PODIZANJE NADNICA I VODENJE STRAJKOVA

Do 1869. godine Karl Marks je veé teoretski opravdao jedinstvo
politi¢ke i ekonomske borbe radnika ne dozvoljavajuéi da se izmedu
jednog i drugog oblika klasne borbe proletarijata postavi brana.
Ekonomska borba — uéio je Marks — treba da bude podéinjena
politickoj borbi za drzavnu vlast, za slom burzoaskog drzavnog apa-
rata, za ostvarenje diktature radnicke klase i izgradnju socijalistickog
drustva. Odricanje proletarijata od borbe za vlast oznaéio je Marks
kao podredivanje radnitkog pokreta burZoaskoj ideologiji i politici.
Uz polititku borbu ekonomska borba za svakodnevne potrebe od
stvarnog je i velikog zna¢enja. Odricanje ekonomske borbe, borbe za
djelomi¢ne potrebe radnika dovodi do odvajanja proleterske partije
od masa, odvodi je k oportunizmu i sektastvu. Ekonomska je borba,
pored toga, jedno od najvaznijih sredstava za mobilizaciju radnika
i za njihovo uvlacenje u politi¢ku borbu.

92 >Radnitki prijateljc br. 2 od 11. X, 1874,
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_ Te principijelne postavke konkretizirao je i razvio i Lenjin ka-
snije u uv]etlm.a epoh_e imperijalizma. Njegovo ucenje o sindikatima
iscrpno odreduje uzajamne odnose stihijnosti i svijesnosti u radnié-
kom ppkrgtu. I Lenjin naglasava da ekonomska borba nije u stanju
rijesiti opceklaspe zadatke proletarijata, da ovi zadaci mogu biti rije-
Seni samo polititkom borbom radnicke klase. Ekonomska borba moze
postati oruZje u opéeklasnoj borbi, ako se u nju unese politicka svijest,
ako njom rukovodi politi¢ka partija proletarijata, koja jasno poznaje
oPéyeklgsne zadatke proletarijata i dosljedno ide putem njihova
rjeSenja.

Organizacije koje provode klasnu borbu proletarijata na ekonom-
skom polju, zovu se sindikati. Njihovi se zadaci ti¢u u svakom mo-
mentu elgonomskog polozaja svakog najamnog radnika; metode borbe
i zahtjevi, koji se polazu na &lanove sindikata, takvi su da ne traze
narotito visok stupanj klasne svijesti i pozrtvovnosti. Zato je zadatak
sindikata da u svojim redovima okupi cjelokupno najamno radnistvo.
Medutim, kao 3to éemo vidjeti, revolucionarno-marksisticko shvaéa-
nje sindikata ne ograni¢ava zadatak sindikalnih organizacija na dne-
vne ekonomske borbe, nego daje sindikatima krupnu ulogu u borbama
za politi¢ku vlast.

U kapitalistitckim zemljama sindikati su dobrovoljna udruzenja
radnika, zaposlenih u raznim strukama ili granama proizvodnje, i
stavljaju sebi u zadatak ekonomsku zastitu interesa radnika, bore se
za zavodenje njihovih svakodnevnih potreba i traZenja, koja se odnose
na povecanje zarade, poboljsanje uvjeta rada, skraéivanje radnog
dana i t. d. U djelokrug njihova rada spada organizacija strajkova,
zakljuéivanje kolektivnih ugovora, ostvarivanje raznih oblika pomoéi,
kulturno i politi¢ko uzdizanje ¢&lanova i pruzanje svojim ¢lanovima
pravne pomod¢i. Sindikati, koji stoje na pozicijama marksizma, usva-
jajuéi princip klasne borbe, priznaju neophodnost unistenja suvre-
menog kapitalistitkog poretka i njegove zamjene novim socijalisti-
¢kim drustvom.®

Izu¢avajuéi kapitalisti¢ki sistem proizvodnje, Marks je veé na
pocetku svojih istrazivanja uoéio i istakao vaznu ulogu smdrka}a kao
oblika radnitkog udruzivanja protiv pljacke kapitala. Marks je sin-
dikate u izrazitom obliku (1820—1848) nasao samo u Engleskoj. U

P Ry K g Rig Py ity B i
o interesima jedne zajednice, kojoj je 1 samo pripadalo, ili o interesima izvjesne osobe

a korporacija

(starateljstvo). U dob: imala je svaka korporacija svog sindika | njegova
Jo d\:ho]at ‘3’&. da seo brine o interesima korporacije i njenih &lanova. Sindikova funkcija

N o8 Saasieag 1 sajodnieiion. Fnenom
im : 3
nelles) n}' prvo,;e‘;lomlnl sindikat! (syndicats profesionels). Ipak ne treba smatrati da
su radnidki sindikat{ isto Bto 1 ovi drugi sindikati, Svj on! imaju neSto zajednitko: isto
fm je ime § brinu se o zaBtitl ekomomslih interesa svojih ove,

157



drugim zemljama javljali su se kao primitivne i rasplinute orga-
nizacije.

P]eriod ‘od 1820. do 1848. predstavlja period znatnog brojéanog
jatanja radnicke klase u Engleskoj, ali usporedo s tim 1d~e' i jaéanje
klasne svijesti i klasne solidarnosti u proletarijatu. Na politickom po-
lju imamo znamenit pokret &artizma, koji je kombinirao politicke
zahtjeve (opée direktno pravo glasa) s ekonomskim zahtjevima, po-
kret, koji je u isti mah posluZio engleskoj burZoaziji d_:? pc_'blledl
konzervativnu aristokraciju u pitanju uvoznih carina na zito i ?}ta-
nju prodirenja prava glasa. Iz straha pred revolucion_arnom akcl:]on?
proletarijata i sitne radikalizirane burzoazije eng]eskl. konzervativni
rezim bio je prisiljen progiriti pravo glasa. ProduZenje radnog vre-
mena, sniZenje nadnica, opée pogorsavanje uvjeta rada, sve strasnija
eksploatacija zenskog i djetjeg rada, to je bila situacija u koju je
industrijska revolucija bacila prve generacije tvorni¢kog proletarijata.
Zabrana koalicije 1880. g. spretavala je najamnim radnicima razvoj
radnidkih organizacija. Poslije 1820. stale su brzim tempom nicati
prve sindikalne organizacije engleskih radnika. Rezim je uskoro bio
prisiljen dati radnicima prava na koaliciju. Te prve sindikalne orga-
nizacije nicale su najprije u industrijski razvijenim krajevima. One
su bile u poéetku lokalne prirode, izgradene na profesionalnoj osnovi.
Cilj im je bio da se bore protiv najgorih oblika eksploatacije, za ogra-
ni¢enje rada Zena i djece, za viSe nadnice, za krace radno vrijeme,
za higijenske uvjete rada. Od 1830. godine formiraju se sve vise velike
centralne sindikalne organizacije radnika pojedinih sindikalnih or-
ganizacija, zvanih »Trade-union«. Koriste¢i suprotnosti koje su po-
stojale izmedu engleske liberalne burzoazije i konzervativnih vele-
posjednika, engleski radnici su uspjeli u periodu od 1840. do 1860.
da izvojuju niz odredaba za zastitu radnika.

Tadasnji socijalisti odnosili su se prema sindikatima s prezira-
njem ili s velikim nepovjerenjem i smatrali ih kao posve prekomjerno
tracenje snage i novaca. BurZzoaski uéenjaci gledali su u njima jedan
smjer neobrazovanih ljudi, koji je neminovno osuden na neuspjeh,
jer je bio protivan »vjeéitim zakonima klasi¢ne polititke ekonomije«.
Zbog svega toga bila je potrebna genijalna o$troumnost, da bi se u
slabim potecima sindikalnog pokreta otkrile osnovne éelije nervnog
sistema radnicke klase.

Marks je 1846. god. u knjizi »Bijeda filozofije« istupio protiv
Pro:udh.ona, koji je sindikatima i njihovoj borbi odricao svako
znacenje.

»Svaki porast najamnine, — pisao je Proudhon, — moze da ima
samo tu posledicu da se dignu cene Zita, vina i t. d., dakle da nastane
§kupoca. Jer §to je pajamnina? Ona je cena kostanja Zita i t. d.; ona
je cena svake stvari. Hajdemo jo3 dalje. Najamnina je srazmernost
elemenata koji obrazuju bogatstvo a koje masa radnika svakodnevno
reproduktivno trosi. Dakle, udvostrugiti najamninu... zna&i dati
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svakom proizvodatu veéi udeo nego sto je njegov proizvod, a to je
protivreéno; a ako porast obuhvati samo mali broj industrija, znaci
izazvati opsti poremeéaj u razmeni, jednom reéi skupoéu. Nemoguée
je, izjavljujem, da obustave rada, koje imaju za posledicu povisenje
najamnine, ne svrde opitim porastom cena; to je isto tako sigurno
kao $to su dva puta dva Cetiri«. (Proudhon, sv. I. str. 110 i 111).

»Mi osporavamo sve ove tvrdnje, izuzev tvrdnje da su dva puta
dva ¢etiri, — odgovara mu Marks.

Prvo, ne postoji opée poskupljivanje. Ako cena svih stvari dvo-
struko poraste istovremeno s najamninom, onda to nije neko menja-
nje cena, ve¢ menjanje izraza.

Zatim, opsti porast najamnina ne moze nikad dovesti do manje
ili viSe opSteg poskupljivanja roba. Doista, ako bi sve industrije zapo-
3ljavale jednak broj radnika u odnosu prema stalnom kapitalu, ili
prema alatima koje upotrebljavaju, tada bi opsti porast najamnine
izazvao opste padanje profita, a trZista cena roba ne bi pretrpela
nikakvu promenu.

Medutim posto je odnos ru¢nog.rada prema stalnom kapitalu u
razli¢itim industrijama nejednak, sve ¢e industrijske grane koje upo-
trebljavaju srazmerno veéu masu kapitala a manje radnika pre ili
kasnije biti prisiljene da spuste cenu svojim robama. U protivnom
slu¢aju, ako cena njihovim robama ne padne, njihov ée se profit diéi
iznad prose¢ne profitne stope. Masine ne primaju najamninu. Opsti
porast najamnina, dakle, manje ¢e pogoditi industrije koje u odnosu
prema drugima upotrebljavaju vise masina nego radnika. Kako, me-
dutim, konkurencija ima uvek teZnju da profite izjednadi, to profiti
koji se dizu iznad prose¢ne stope mogu biti samo prolazni. Na taj ¢e
nacin opsti porast najamnina, ne uzimajuéi u obzir neka kolebanja,
umesto opSteg poskupljenja, po g. Proudhonu, imati naprotiv za po-
sledicu delimiéno padanje cena, tj. padanje trzidnih cena roba koje
se izgraduju uglavnom pomoéu masina.

Dizanje i padanje profita i najamnina izraZavaju samo srazmeru
u kojoj kapitalisti i radnici sudeluju u proizvodu radnog dana, a u
vedini slu¢ajeva ne uti¢u na cenu proizvoda. Ali da se »obustave rada
koje imaju za posledicu povienje najamnine, svriavaju opstim pora-
stom cena, $ta viSe skupo¢om« — to su ideje koje mogu proizaci samo
iz mozga neshvaéenog pesnika.

U Engleskoj su strajkovi redovno bili povod za pronalaZenje i
primenjivanje novih masina. Masine su bile, smemo tvrditi, oruzje
koje su kapitalisti upotrebljavali radi slamanja revolta kvalifikovanih
radnika. Self-acting — (automatska predilica), najveéi pronalazak
moderne industrije, potisnula je buntovne prelce. Kad sindikati i
Strajkovi ne bi imali druge posledice osim da izazivaju protiv sebe
mehanike pronalaske, veé bi samim tim izvr3ili ogroman uticaj na
razvitak industrije... «
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»...Strajk radnika ilegalan je, i to ne kaZe samo kazneni za-
konik ve¢ i ekonomski sistem, nuznost postojeceg poretka ... Moze
se trpeti da svaki pojedini radnik slobodno raspolaze svojom li¢noséu
i svojim rukama, ali drustvo ne moze dopustiti da se radnici drznu
da pomoéu koalicije vrie nasilje nad monopolom«. (Sv. I. str. 234
i 235).

»G. Proudhon hoée da nam jedan &lan kaznenog zakonika postavi
kao opsti i nuzni rezultat odnosa burzoaske proizvodnje.

U Engleskoj su radni¢ka udruzenja dopustena zakonom i ba$ je
ekonomski sistem bio prisilio parlamenat da to dopustanje objavi
zakonskim putem. Kad je g. 1825 parlamenat, pod ministrom Haski-
sonom, morao da &ni izmene u zakonodavstvu, da ga sve vise i viSe
dovede u sklad sa stanjem koje je stvoreno slobodnom konkuren-
cijom, morao je silom okolnosti da ukine sve zakone koji su zabra-
njivali radni¢ka udruzenja. Sto se moderna industrija i konkurencija
viSe razvijaju, to se vige javljaju elementi koji izazivaju i potpomazu
radnitka udruzenja, a éim su udruzenja, postajuéi svakim danom sve
&vriéa, postala ekonomska &injenica, moraju kroz kratko vreme po-
stati i zakonska ¢injenica.

Prema tome, &lan Francuskog kaznenog zakonika u najboljem
sluéaju dokazuje to da moderna industrija i konkurencija hisu bile
dovoljno razvijene pod Konstituantom i Carstvom.

Ekonomisti i socijalisti (to jest: tadasnji furijeristi u Francuskoj
i ovenisti u Engleskoj. — F. Engels) slaZu se u jednoj jedinoj tocki:
u osudivanju radni¢kih udruzenja. Samo $to razli¢ito motivisu svoju
osudu.

Ekonomisti kazu radnicima: Ne udruzujte se. Udruzujuéi se, vi
kotite pravilan tok industrije, spre¢avate fabrikante da udovoljavaju
porudzbinama, smetate trgovinu i ubrzavate prodiranje masina koje
va$ rad Cine delimi¢no suvisnim i time vas prisiljavaju da primite
jo$ niZu najamninu. Uostalom, vaSa je akcija uzaludna; vasa ée na-
jamnina uvek biti odredivana odnosom izmedu traZenih i nudenih
ruku. A opirati se vecitim zakonima polititke ekonomije podjednako
je smesan koliko i opasan napor.

Socijalisti kaZu radnicima: Ne udruzujte se, jer na kraju krajeva
Sta cete od toga dobiti? Veéu najamnimu? Ekonomisti ée vam do
otevidnosti dokazati da ¢e na kratkovremenu poviSicu od nekoliko
sua, koju moZzete posti¢i u slu¢aju uspeha, sledovati trajno opadanje.
Dobre ratundzije dokazat ¢e vam da vam trebaju godine da pomoéu
poviSenja najamnine izvuéete samo troskove koje ste morali napra-
viti radi organizovanja i odrzavanja vasih udruZenja. A mi, mi ¢emo
vam u svojstvu socijalista kazati da éete bez obzira na novéano pitanje
opet biti samo radnici, i da ée fabrikanti uvek biti fabrikanti, kako
pre tako i posle. Toga radi: ni udruZenja ni politike, jer udruzivati
se, zar to ne znaéi voditi politiku?
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Ekonomisti ho¢e da radnici ostanu u drustvu onakovom kakvo
se formiralo i kakvim su ga oni u svojim priru¢nicima oznaéili i
zapedatili.

Socijalisti hoée da radnici ostave po strani staro drustvo kako bi
time bolje mogli uéi u novo drustvo koje su im oni spremili predvi-
dajuéi sve Sto je potrebno.

Uprkos jednima i drugima, uprkos priruénicima i utopijama,
radni¢ka udruZenja nisu ni za trenutak prestala da se razvijaju i
rastu s razvitkom i napretkom moderne industrije. Danas je to u
tolikoj meri tako, da stepen razvitka radni¢kih udruZenja u nekoj
zemlji taéno oznacava rang koji ona zauzima u istoriji svetskog trzi-
Sta. Engleska, u kojoj je industrija najrazvijenija, ima najveca i naj-
bolje organizovana radnitka udruzenja.

U Engleskoj se radnici nisu ograniéili na delimi¢na udruzenja
kojima je jedini cilj bio prolazni strajk i koja su zajedno s njim
nestajala. Stvorena su trajna udruZenja, tred-junioni, koji radnicima
sluze kao bedem u njihovim borbama s poduzetnicima. A u sadasnje
vreme svi ovi lokalni tred-junioni okupljeni su u Nacionalnom sa-
vezu tred-juniona, ¢&iji se centralni odbor nalazi u Londonu i koji
broji veé oko 80.000 ¢lanova. Formiranje ovih 3trajkova, udruzenja,
tred-juniona, iSlo je naporedo s politickim borbama radnika, koji
sada imaju veliku politi¢ku stranku pod imenom ¢artista.

Prvi pokusaji radnika da se udruZe uzimaju uvek oblik delimig-
nih i povremenih udruZenja.

Krupna industrija dovodi na jedno mesto veliku masu ljudi koji
se medu sobom ne poznaju. Konkurencija razdvaja njihove interese.
Ali odrzanje najamnina, taj zajedniki njihov interes prema poslo-
davcu, ujedinjuje ih u zajedni¢koj misli na otpor — u udruzenju.
Na taj nacin, radni¢ko udruzenje uvek ima dvostruku svrhu, svrhu
da ukine konkurenciju medu radnicima, da bi postali kadri da kapi-
talisti prave zajednicku konkurenciju. Ako je prva svrha otpora i
bila samo odrZanje najamnine, to su se udruZenja, isprva podvojena,
kasnije, kad su se kapitalisti sa svoje strane sve viSe udruzivali u
svrhu represije, stala formirati u grupe te prema uvek ujedinjenom
kapitalu postaje odrzanje saveza za radnike nuZnije od odrZanja na-
jamnine. To je u tolikoj meri istina, da se engleski ekonomisti nalaze
u ¢udu gledajuéi kako radnici Zrtvuju veliki deo najamnine u korist
svojih saveza, koji su u o¢ima ekonomista bili osnovani samo u korist
najamnine. U toj borbi — pravom gradanskom ratu — ujedinjuju se
i razvijaju svi elementi potrebni za bitku koja ée doéi. DoSavsi do te
tacke, radni¢ko udruZenje dobija politi¢ki karakter.

Ekonomski odnosi pretvorili su najpre masu stanovnistva u
radnike. Vladavina kapitala stvorila je tim masama zajednicki polo-
Zaj, zajedni¢ke interese. Tako je ta masa ve¢ klasa prema kapitalu,
ali jo3 ne i za samu sebe. U borbi, od koje sto naveli samo nekoliko
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faza, ova se masa ujedinjuje, konstituiSe se lgao klasa za sebe samu.
Interesi koje ona brani postaju klasni interesi. A borba klase protiv
Kklase politi¢ka je borba. .

Sto se tie burzoazije imamo da razlikujemo dve faze: fazu u
kojoj se ona pod vladavinom feudalizma i apsolutne monarhije kon-
stituisala kao klasa, i fazu u kojoj je ona, veé konstituisana kao klasa,
srugila feudalizam i monarhiju da bi drustvu dala ob}lk burZoaskog
drutva. I burzoazija je bila poela delimiénim udruZenjima protiv
feudalnih gospodara. L

Cinjena su mnoga istrazivanja da bi se ocrtale razne istoriske faze
kroz koje je burZoazija prosla od gradske opstine do svog konstitui-
sanja kao klase. .

Ali kad se radi o tome da se taéno shvate Strajkovi, udruzenja
i drugi oblici u kojima proleteri pred nasim ofima izvrSuju svoje
klasno organizovanje, tada jedne obuzima stvarni strah, dok drugi
pokazuju transcedentalno omalovaZavanje.

Ugnjetavanje klasa Zivotni je uslov svakog drustva zasnovanog
na klasnoj suprotnosti. Zato oslobodenje ugnjetene klase nuzno uklju-
tuje stvaranje novog drustva. Da bi se ugnjetena klasa mogla da
oslobodi, mora biti dostignut stepen na kome ve¢ steene proizvodne
snage i postojeé¢i drustveni odnosi ne mogu da postoje naporedo. Od
svih oruda za proizvodnju, najveéa je proizvodna mo¢ sama revolu-
cionarna klasa. Organizacija revolucionarnih elemenata kao klase
pretpostavlja gotovo egzistenciju svi onih proizvodnih snaga koje su
se u krilu starog druStva uopste mogle da razviju.

Znaéi li to da ¢e posle rusenja starog drustva doé¢i novo klasno
drustvo, koje ée biti olieno u novoj politickoj vlasti? Ne.

Uslov za oslobodenje radniike klase jeste ukidanje svake klase,
kao §to je uslov za oslobodenje treceg staleza burZoaskog reda bio
ukidanje svih staleza i svih redova.*

U toku razvitka radni¢ka ¢e klasa postaviti na mesto starog
burzoaskog drustva takvu asocijaciju koja iskljuéuje klase i njihovu
suprotnost, i viSe neée biti prave politi¢ke vlasti, jer je politicka vlast
upravo zvani¢ni izraz suprotnosti u burzoaskom drustvu.

Medutim, suprotnost izmedu proletarijata i burZoazije jeste bor-
ba klase protiv klase, borba koja dovedena do svog vrhunca zna&i
potpunu revoluciju. Uostalom, treba li da-se ¢udimo 3to drustvo za-
snovano na klasnoj suprotnosti svriava brutalnim protivrje¢jem,
sudarom prsa o prsa kao poslednjim resenjem?

Ne recite da drustveni pokret iskljuéuje politi¢ki pokret. Nema
politi¢kog pokreta koji u isto vreme ne bi bio i drustveni.

Tek u takvom redu stvari u kome neée biti klasa ni klasne su-
protnosti, prestaée drustvene evolucije da budu polititke revolucije.

. . . .
| omranitenim. poviAStRaTe. osommie Tl e driave, stalel < odrefenim

poviasticama. BurZoasko drudtvo zna samq Kl -
Tiji ¥ad de proletariiat bio obijeran wao stetvatl e . PgeTrotivurietno histo
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A dotle ¢e, uoti svakoga opsteg preinadavanja drustva lednja re¢
drustvene nauke biti: P o pos !

»Bitka ili smrt; krvava borba ili uniStenje.
Eto kako se pitanje neumoljivo postavlja«.s®
(Zor% Sand)

U Komunisti¢kom manifestu nalazimo donekle izmijenjeno for-
muliranje iste osnovne misli. Ispitujuéi historijski razvitak proletari-
jata, Manifest napominje, da se iz profesionalne organizacije pro-
letarijata na viSem stupnju razvitka njegovog organiziranja u klasu
stvara polititka partija proletarijata.

»Proletarijat prezivljuje razli¢ite stupnje razvitka — kaze se u
Manifestu. Njegova borba protiv burzoazije poéinje sa njegovim
postankom.

U pocetku se bore radnici pojedinaéno, tada se udruzuju radnici
jedne fabrike, docnije jedne industrijske grane izvesnog preduzeéa
protiv pojedinih eksploatatora. Postepeno podinju radnici da formi-
raju koalicije, sindikate za zajedni¢ku borbu protiv burZoazije i udru-
Zenim snagama brane svoju nadnicu. Oni stvaraju &ak i trajne saveze
radi potpomaganja radnika u slutajevima aktivne borbe i pobuna.

Na izvesnom stepenu njihovog razvitka pretvara se ova organi-
zacija od profesionalne i lokalne organizacije u politi¢ku, koja obu-
hvata radni¢ku klasu cijele zemlje.«"®

MORALNO-POLITICKO ZNACENJE STRAJKOVA

Marks je i kasnije posveéivao paznju ekonomskim borbama
radnika i $trajkovima, koji su se vodili. Strajk je odmah postao naj-
jate oruzje u ekonomskoj, sindikalnoj borbi radnika.

Govore¢i o §trajkovima i udruzenjima radnika, koji su se odvijali
u Engleskoj, K. Marks je stampao u »New-Yorku Daily Tribune« 14.
srpnja 1853. g. ¢lanak, u kojem je istakao moralno-politicko znage-
nje Strajkova. U tom ¢lanku Marks kaze da jos uvijek ima takvih
filantropa i, $tovise socijalista, koji smatraju da su Strajkovi veoma
Stetni za interese »samih radnika«. Ti filantropi i socijalisti vide svoj
glavni zadatak u tome da pronadu natin, pomoéu kojeg bi osigurali
stalne utvrdene prosjeke nadnica. Postojanje proizvodnih ciklusa i
njihovih razli¢itih stadija uniStava svaku mogucnost postojanja ta-
kvih utvrdenih radni¢kih prosjeka. — Marks je sa svoje strane
uvjeren da su naizmjeniéno povisenje i padanje nadnica i stalni kon-
flikti, koji ni¢u na toj osnovi izmedu poslodavaca i radnika, neza-
mjenljivo sredstvo za podizanje duha trudbenika. Oni guraju radnike
Karl Marks >Beda Fllozofijes Izdanje Kulture 1946. etr. 143—167,
>Komunisticki Manifeste str. 22—24, Knjlge K. Marks — F. Engels, Izabrana
djela 1., Kultura, 1949,
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na ujedinjenje u jedan veliki savez protiv obespravljenja radnika od
strane vladajuée klase. Ta borba spreava da se radnici pretvore u
apatiéno, nesvijesno, manje ili viSe sito orude proizvodnje. U dru-
Stvenom poretku, osnovanom na antagonizmu klasa, onaj tko hof:g
da iskorijeni ropstvo, ne samo na rijeima ve¢ i na djelu, mora biti
za borbu. Nas ne treba da zbunjuje 3to izvana izgleda da su postignuti
ekonomski rezultati §trajkova i radni¢kih udruZenja beznacajni. Prije
svega treba imati u vidu njihove moralne i politiéke' pqsl]edlce. Na-
izmjeniéni period zastoja, procvata, kriza i osiromasgn]a,_kroz koje
prolazi suvremena industrija, izaziva skokove na gore i dolje nadnica.
Postoji neprestana borba poslodavaca i radnika, koja je tijesno po-
vezana s ovim kolebanjima nadnice i zarade. Medutim, bgz toga bi
radnitka klasa Velike Britanije i cijele Evrope bila priguSena, bez-
voljna, utudena, lisena sposobnosti da se suprostavlja. Usp]espa borbq
za oslobodenje bila bi isto tako nemoguéa, kao 3to je to bio slucaj
sa robovima stare Gréke i Rima. Ne treba zaboraviti da su Strajkovi
i ujedinjenje kmetova bili rasadnici srednjovjekovnih opéina i da su
te opéine svojevremeno postale kolijevka vladajuce burzoazije.

PRVI STRAJK ZAGREBACKIH RADNIKA PADA U VRIJEME
PARISKE KOMUNE

Drzeéi se te Marksove postavke, i mi, gledaju¢i na prve 3$traj-
kove u Zagrebu, odnosno u Hrvatskoj, trazimo u tim Strajkovima
vise to u kolikoj su oni mjeri bili organizirani, da li iza Strajkova,
koji su se u Zagrebu vodili tih godina, stoji socijalisticka grupa kao
njihov organizator; u kojoj je mjeri pomoéu strajka doslo do povisice
nadnica ili ne i ne bi bio predmet nasega izlaganja. Polazeéi od toga,
naSe je misljenje da je socijalisticka grupa zagrebackih radnika bila
organizator Strajkova u Zagrebu. Bas ti Strajkovi, koji su se vodili.
jedan su od dokaza da, bez obzira na to $to je 1869. g. propao pokusaj
osnivanja zagrebackog radnitkog drustva, ipak u Zagrebu djeluje
socijalisticka grupa, koja ne ograni¢ava svoju aktivnost samo na
Tipografsko drustvo, ve¢ svoju djelatnost prosiruje i na ostale struke
radnika. Jo§ prije 3trajka grafiara stolarskim radnicima pada u &ast
da su proveli prvi Strajk u Zagrebu, koji je zabiljezila zagrebatka
Stampa 1871. g.

Prema pisanju »Agramer Zeitunga« br. 93 od 24. IV. 1871. i br.
103 od 5. V. 1871. g. te »Narodnih Novina« br. 92 i 93 iste godine,
zatim »Agramer Lloyd« br. 12. — stolarski su pomoénici, preko svog
izaslanika stolara Radetzkya, obavijestili gradsku policiju da ée stu-
piti u Strajk, ako im se ne povise plaée. Prema pisanju navedenih
listova, becki i peStanski stolari obeéali su im kako moralnu tako i
materijalnu pomo¢. Strajk je odmah i poteo. Treéeg svibnja uhapseni
su bili vode Strajka, njih &etvorica. To su biti Jozo Badecki, Jozo
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Vucer, Ivan Rehberger i Moric Srekinger. Cetvrtog svibnja u 10 sati
doslo je u Gradsko poglavarstvo 17 stolara da mole za oslobodenje
svojih drugova, ali su bili i oni pozatvarani. U 11 sati doslo ih je jo3
12. I oni su bili bageni u zatvor. Isti dan poslije podne pustena su
na slobodu 23 stolara. U zatvoru su zadrzani vode Strajka i Misko
Kori¢, dok su petorica pobjegla iz zat

vora.

=T . A

stis- Dopisi. P n:rl
ram. X+Y. U Zagrebu 17. lipnjs. * Svi ovdasnji ola- A.Iunan.
e gari zakljutili su, da vole odmah odstupiti od posla, ' liko &pt
8 su nego li i nadalje Stampeu gujusan paskvil Zvekan, ‘geyitsh
VOE | Lomu mije drugo van nsjgadoinm patinom ruZiti i sum-' goucih
dvo- pjititi DajzasluZoije muzeve narodoc strsnke. Usljed ! T
sagr. toga rodoljubivoga zakljutka, povratiSe Gajevi slagari  pix D
e bi jo§8 koncem proSloga mjeseca Rauchovu najmljeniku : svoje ¥
obro, Manasteriotu rukopis i slike, i tako neée se vise Zve- ' gnadosn
Ch.'? kan Stampati u Zagrebu pored svega toga, 5toje Rauch | A
DISU ] o lio Gaja, da ga Stampa, jer su slagari dosljedni, a Goj  pyatuik
Bali- | | 2 slagarah biti nemoze. Zivili zagrebacki slagan!’ gryzbor
’:‘:: Ogledah se i drugi u pje. ! gotova
0 .

[

Cuaveni Starcevicev diplomat Eug. Kvaternik dnq! priredit
vlata jo tiskati troSkom L. Raucha u Albrechtovoj tiskarij ,qravici
18 01 % oturu posvetenu Stovatchem pok. Jelutica bana te | Apqrase
eproj odpustenim i odstupiviim profesorom. Prituzba z8gre- ! kanal o
8V 1) yackih gradjanah radi vasmlja 10. 20. i21. 'av1bn).t,- tako
sludi odstupit ¢e se zagreb. sudb. stolu za povedenje karne | 2eljni,

i ne- iztrage proti svim podpisateljem. Zbilja i dr. Maktnecl der to

runili je u karnoj iztrag! Celebrinju ,poéla dosta.* , bogme
® is- — — PRI

Ako se uzme u obzir da je 18. oZujka 1871. g. bio dan prve pro-
leterske revolucije u svijetu i da je 28. svibnja zavren rat izmedu
versajaca i Pariske komune, onda je taj Strajk utoliko interesantniji.
Poznato je da je godine 1871., za vrijeme Pariske komune, u Madar-
skoj poceo veliki $trajkaski pokret, kojom su prilikom radnici podni-
jeli peticiju parlamentu. ViSe tisu¢a radnika upalo je u zgradu par-
lamenta, traZe¢i da se peticija uzme u pretres. Policija je smatrala
»Op¢i radni¢ki savez« zatetnikom nereda. Kad je stigla vijest o ugu-
Sivanju komune, radnici su organizirali veliku demonstraciju, za ko-
jom su slijedila masovna hapsenja i represije. Inozemni agitatori
izagnani su, a 22. travnja 1872. g. poceo je proces protiv veé¢eg broja
aktivista Saveza, koji su optuzeni za veleizdaju u vidu ucestvovanja
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u revolucionarnom socijaldemokratskom pokretu, veze s Internacio-
nalom i solidarnosti s Pariskom komunom. Medutim, sudska porota
je oslobodila gotovo sve optuZene. . L

Strajkovi i demonstracije za vrijeme Pariske komune odvijali su
se isto tako i u Becu. .

Marks u izvjestaju Generalnog savjeta na V. godiSnjem kon-
gresu Medunarodnog udruzenja radnika, koji je odrzan u Haagu od
2.—7. rujna 1872., govoreéi o progonima, koji su nastali poslije Pa-
riske komune, kaZe: »Sestog juna 1871. godine Zil Favr uputio je
drugim drzavama cirkularno pismo u kome je zahtijevao predaju
¢lanova komune kao obi¢nih zloginaca i pozivao na kriZarski pohod
protiv Medunarodnog udruZenja kao neprijatelja porodice, religije,
poretka i vlasnistva, &iji je on dostojni predstavnik. Austrija i Ma-
darska prihvatile su odmah ovu parolu. Trinaestog juna bio je izvrsen
razbojnidki napad na ljude za koje se pretpostavljalo da su vode
radni¢kih zavjera u Pesti. Njihova prepiska bila je zaplijenjena, a
oni sami uhapseni i predati sudu pod optuzbom da su spremali drzavni
prevrat. Neki delegati betke sekcije Medunarodnog udruZenja, koji
su se u to vrijeme nasli u Pesti, bili su poslati u Be¢, da bi se protiv
njih poduzele iste mjere. Bejst je zatraZio i dobio od svog parlamenta
naknadno jo$ 30.000 funti sterlinga »za rashode na politi¢ke informa-
cije, koje su, po njegovim rije¢ima, potrebnije nego ikad ranije, zbog
opasnog Sirenja Medunarodnog udruZenja po &itavoj Evropi«. Od
ovog momenta radni¢ka klasa u Austro-Ugarskoj nasla se pod rezi-
mom sada$njeg vladinog terora. Cak i u posljednjoj, samrtnoj agoniji
austrijska vlada se jo3 uvijek gréevito drzi svoje stare privilegije —
da igra ulogu Don Kihota evropske revolucije . .. «*'

. »Dvadeset i sedmog novembra izre¢ena je presuda ¢lanovima
Eraunﬁvajskog komiteta. Oni su bili osudeni na razne godine ro-

ijec. ..

.»Uhapseni u Pesti koji su pripadali radni¢kom savezu izve-
deni su pred sud 22. aprila 1872. godine, posto se skoro godinu dana
postupalo s njima onako sramno kao §to je engleska vlada postupala
sa fenijama... «*

Na tom procesu u Pesti tvrdilo se izmedu ostalog da su sa madar-
skim Opé¢im savezom bili povezani radnici. Zagreba, Osijeka i Vara-
zdina. Organizacije, koje su u Zagrebu, Osijeku i Varazdinu bile pove-
zane s Opéim radni¢kim savezom Madarske, mogle su biti tamo tajne.
To su one i bile. Uostalom »Stidslavische Zeitung« u svom broju 57
od 10. svibnja, 1871. godine povezuje stolarski Strajk u Zagrebu, i
Strajk u Osijeku s pokretom solidarnosti be¢kih radnika za Parisku
k'omun_\.x. Mi nemamo razloga da tvrdimo suprotno. Naprotiv, kada to
list »Stidslavische Zeitung« i ne bi rekao, mi bismo sami morali po-
vezati tu akciju s opéom Strajkaskom akcijom, koja se u Ugarskoj

87 I_Intarnacionals, o .
4% Lyriamasionala, Rad. Beograd 192, atr. 103,
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vodila za pomo¢ komuni, tim prije, $to smo u glavi »Osnivanje Za-
grebackog radni¢kog drustva« posli od tvrdnje da su pokretaéi osni-
vanja zagrebatkog i tipografskog drustva bili socijalisti, organizirani
u ﬂega}ne grupe, vezani za sekciju I. Internacionale bilo u Betu, bilo
u Pesti. Medutim, vise ima izgleda da su bili 1869.—70. g. vezani
za Be¢. Tek kasm)g, kada je doslo do ujedinjenja izmedu Drudtva za
samoobrazpu radnika, koje je, kao ito znamo, bilo protiv suradnje
s purioasklm demok_ratima i po svome stavu nalazilo se blize marksi-
stima, i Op¢eg radnitkog saveza, u kojem su bili prevladavali prista-
lice suradnje s burZoasko-demokratskim partijama Lallasse-ovog uce-
nja, moZe se govoriti o odnosima i vezama s tim ujedinjenim Opéim
radnic¢kim savezom.

Strajk stolara u Zagrebu, u vremenu kad su u njega stizali tek
odjeci proglasenja komune i prve borbe kod Pariza, dok su opkoljeni
obruom versajske i pruske vojske komunari vodili borbu protiv kon-
trarevolucije, morao je u Zagrebu prasnuti kao bomba. Jer svaki
Strajk, koji se vodio ma gdje u to vrijeme, nije mogao biti od bur-
Zoazije drugatije protumacen nego kao solidarnost radnicke klase s Ko-
munom, kao §to je ona preko svoje Stampe izrazavala svoju solidarnost
s reakcijom i kontrarevolucijom. Protiv 3trajka stolara vlasti su
postupile najsurovije. To, medutim, zagrebatke socijaliste i ostale
zagrebadke radnike nije obeshrabrilo.*

STRAJK TIPOGRAFSKIH RADNIKA

Iste godine, dok je jos u svijetu bjesnjela reakcija, poslije krva-
vog uguSenja Pariske komune, pokazali su zagrebalki tipografi da
Hrvatsko tipografsko drustvo nije bilo »&isto humanitarno« kao sto
to kaZe Kora¢, ve¢ da je ono bas u tom vremenu bilo borbeno zariste
tipografa za zastitu njihovih klasnih interesa. Doduse, on u svojoj
»Povijesti« u knjizi II. str. 489. o tome kaZe: »No iza osnivanja hu-
manitarnoga drustva, premda neizrecena i uopc¢e nenaglasavana visila
je u vazduhu i druga, ¢iSto bojovna, svrha. Ali o tome se
valjda tek stidljivo Saputalo i plasljivo nagovijestalo. Jer to je u ono
doba izgledalo kao nekakvi strasni revolucionarni podvig«.

Istina je da je $trajk tipografa u Zagrebu u momentu kada se
u Austro-Ugarskoj i &itavom svijetu vode protiv pripadnika I. Inter-
nacionale sudski procesi, kada se raspusStaju organizacije radnika, a
proletarijat Francuske bio izloZzen hanibalskoj mrznji i barbarstvu,
doista izgledao kao velik, revolucionaran podvig. Strajk-je poceo tako
da je 9. prosinca 1871. g. donijeta odluka da se preda poslodavcima
nova tarifa. 17. prosinca prihvatila je izvanredna skupstina grafi¢kih
Yot manodl g o vl Ssiarid Sk u Zagreb o 095" & Koneern svivnjas adhoshs
nju. o VT L]

u lipnju. samo potvrduje da je njegova ocjena tadadnjeg pokreta blla ncpravilna, jer
su mu bill nepoznati, osim grafitarskog, ostali pokreti radnika.
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radnika osnovu novog cjenika, koji je sutradan predan poslodavecima.
U vezi s tim vladin list »Narodne novine« u svom éla}ﬂgu od 20. pro-
sinca 1871. g. donosi senzacionalnu novost da zagrebacki slagari spre-
maju trajk, ukoliko im se ne budu plaée povisile za 25 % . List istite
da mjeseéna zarada grafitara iznosi do 60 forinti i dg se p]lhov
zahtjev za poveéanjem madnica osniva na primjeru stra]_k.aSklh po-
kreta drugih velikih gradova, koji su se vodili 1870. g. C'lfl} se da ée
organizacije slagara tih gradova za vrijeme Strajka pt:uzm potporu
zagrebatkim slagarima. Vlasnici tiskara prijetili su da ¢e uvesti Zen-
sku radnu snagu. Isto su tako prijetili da ée, po ugledu na poslodavce
Beda i Peste, izdavati zajedni¢ki privremeni list, koji ¢e biti slagan
od grafic¢kih uéenika.

Isti list u svom broju 219 od 1870. g. donosi odgovor tipografskih
radnika, u kojem oni iznose da predlozena tarifa odgovara skupoéi
Kkoja raste, i teSkoéi njihova rada, koji oni vr3e od ranog jutra do kasne
noéi u neprozracenim punim olovne atmosfere prostorijama i da je
njihova zarada za takav rad iznosila 44 forinte mjese¢no, a ne 60,
kako to poslodavci tvrde. U &lanku se dalje kaZe da su se graficari
nadali da ée vode i prvaci Narodne stranke, koji su gospodari i dio-
niéari tiskare, pokazati svoj patriotizam, koji stalno isticu, i pobolj-
Sati polozaj radniékog staleza, kako su to obe¢avali. Nato je »Obzor«
odgovorio da narodnjaci, vlasni¢i dioni¢arske Stamparije, pla¢aju gra-
fickim radnicima njihov rad trudom kapelana, ucitelja, obrtnika i
seljaka, koji zaraduju jo§ manje od njih. PoviSenje pla¢a grafickih
radnika dovest ée do povisenja cijena Stampi i knjigama, pa podvlaci
da slagari ne smiju zaboraviti da se velik broj stranih elemenata
hrani zagrebackim slagarstvom.

Trebalo je da poslodavci do 26. prosinca odgovore da li prihva-
¢aju novu tarifu. Oni su u tom roku odbili pregovore. U vezi s tim
odrzana je u petak 29. prosinca u drustvenim prostorijama Tipo-
grafskog drustva skupstina, na kojoj je zaklju¢eno da se u subotu
30. XII. dade otkaz u Cetiri zagrebalke tiskare, buduéi da je tiskara
Hiin prihvatila cjenik. Nato su »Narodne novine« br. 1 od 2. I. 1871.
god. donijele obavijest da su slagari zagrebackih tiskara, posto su im
zahtjevi za poviSicom pla¢e odbijeni, otkazali posao. »Za petnaest
danah, — pisale su »Narodne novine« — imati ¢éemo dakle slagarski
»strike«.« »Agramer Zeitung« broj 7 od 10. I. 1872. donio je obja-
$njenje kako je doslo do otkaza, pa izmedu ostalog kaZze:

»Mi, tipografi u Zagrebu, vecinom starosjedioci, mnogi od nas blagoslo-
vljeni i brojnom porodicom, radimo veé¢ 20 godina (naime od g. 1848., rege-
ne‘liacij-eAaustrijske monarhije) uvijek po jednoj te istoj tarifi. Ipak ¢e skroman
svijet pitati, kako je to moguée? Tada su ziveine namirnice bile za dvije
tre¢ine jeftinije nego sada. Netko é¢e nas upozoriti da je tarifa prije dvije godine
bila povisena. Bila je, ali kako? Kao milostinja prosjaku, samo za jedan krajcar
za 1000 slova. Tek poslije slozenih 10.000 slova dobili smo prema tome 10. Kr.
viSe. To znadi na tjedan 60 krajcera. Je li to velik napredak za jednog umjet-
nika, koji mora 10 sati dnevno udisati otrov antimonija i olovne prasine?!«
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Posto je broj 5 »Obzora« izagao na ijasnj j
v » A pola prijasnjeg formata s obja-
vom da je zbog §t1:a]ka tipografa povisena cijena §tar§panja za 6 fl. Jpo
primjerku, pisac ¢lanka u »Agramer Zeitungu« kaze:

»Sto ¢emo nato reé¢i — rijet za rijed, impozantna laz! Najprije, vidime
da redakeija »Obzorac zaista Strajkuje protiv svojih pretpistnie. putto. jo ved
ovaj tjedan smanjila list, dok jo§ ne postoji nikakav Strajk. Drugo, »Obzor«
ne é.eA koéga/ﬁ 6 guldnaAv.\se, nego 3 filira, znadi kod svakog pojedinagnog lista
otp{;lrﬂ;er;éd alll:(g;: lg;:cara. Tl;;ée. kako nasa tarifa traZi za 15% poviSenja,
mo: - »Obzora« potpuno umiriti, d; ji ili-
kama i nije nikakovo nepravedno trazenje. 2 ona odgovara sadasnjim prili

Veé dulje vremena smo svijesni toga, da cijene Ziveinim namirnicama,
st'anu.. od:ecy rastu iz dgna u dan.‘ primjeéujemo kako producenti dnevno stup-
njevaju svoju produkeiju, kako &itave korporacije traze povisenje plaéa i iste
i pos ju kao stp to 2! vidjeti kod &inovnika, oficira, ugitelja, namje-
Stenika, Cak gradskih pandura. I sgmo tipografi, za &ije se bolje prilike dosada
nije jos nitko interesirao, trebali bi biti ovdje izopéeni, da ne mozemo traziti
poboljsanje nadih prilika.« .

Tako se razvila polemika prije nego 3to je i doslo do $trajka. Na
naprijed donijeti ¢lanak »Siidslavische Korrespondenz, broj 8, donosi
odgovor poslodavaca, koji veé¢ odide srdzbom i mrznjom.

»Nije istina, da ovdasnji tipografi rad= stalno od 1848. g. po istoj tarifi,
jer su isti ve¢ 1869. g. Strajkali te im je odobrena via tarifa od 5. IX. 1869.
isto kao u Pesti i Betu, dakle puno visa nego u Gracu i Ljubljani.

Nije istina Ya je 1869. g. povisena tarifa samo za 1 krajcar na 1000 slova,
jer su njima dozvoljene nista manje nego 14, dakle jako bitne i skupocjene
todke, medu njima i 10-satno radno vrijeme, kojeg se mnoga gospoda tipografi
rijetko ili opée nesavjesno pridrzavaju.

Jedino je istina, ako bi mnogi grafitko nauéni »umjetnici« radili vrednije,
manje sz zabavljali, poput njihovih poslodavaca, koji se radije zadrzavaju kod

zivot puno skupljiji i onih u Gracu, Ljubljani, Osijeku, koji su mnogo slabije
placeni.«

Odgovarajuéi na to grafieki radnici u »Agramer Zeitungu« broj
10 od 13. I. 1872. kazu:

»Nadi tjedni radni iskazi dokazuju, da smo radili u Zagrebu od 1848. g.
do 5. IX. 1869. o jednoj te istoj tarifi i tzk nakon ovog zadnjeg datuma
primili 10% povisenja. Dalje, laz je da smo 1869. 3trajkali, Gospoda protivnici
moraju znati da se tek onda strajkuje, ako je zaista obustavijen rad a to se
nije desilo 1869. g. Isto tako nije istina da sz tarifa povisila vise od jed;\g
krajcare za 1000 slova. Nasi se protivnici o tome isto tako mogu lako uvijeriti,
ako proute veé¢ navedens nase tjedne radne iskaze. Sto se tice lo-sa'grypg radnog
vremena, ono je za grafi¢ke radnike veé d u &itavoj hijic.

Stvarni $trajk poteo je 14. sijeénja, posto se 13. sijetnja na_vr§io
otkazni rok. Prije toga »Narodne novine« br. 6 od 1872. g. javile su
da je Gradska redarstvena oblast, prema postojeéem qbrtnqm zakonu,
zaplijenila drustvene novce, koji se nalaze u zagrebatkoj Gradskoj
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stedionici, i da je, pored toga, na tuzbu poslodavaca zatvorila 9 sla-
gara. Osim toga drutvo je bilo zatvoreno, pokupljene sve knjige i
arhiv, koji je odnijet na Gradsko poglavarstvo. . .

Da su zagrebacki tipografi radili i bili u najuzoj vezi sa slitnim
organizacijama u austro-ugarskoj monarhiji, moze da posluzi i to,
3to je glasilo tipografskih radnika »Vorwérts« na svojim stranicama
za Citavo vrijeme pokreta grafidara u Zagrebu, davalo veliku vaZnost
ovom pokretu. A takoder i to, §to austro-ugarska kn].lgotlskarska
komisija organizira sabiranje novca za zagrebacke strajkase. »Vor-
wiirts« je pisao da su zagrebacki tipografi 13. sijeénja obustavili rad,
da medu zagrebackim grafitarima vlada najbolji duh, da évrsto i
jednodusno stoje u obrani svojih prava usprkos teroru policije. Dono-
simo uvod jednog od tih dopisa:

»Buduéi da su im se sva ova sredstva izjalovila — piSe zag:'eba?ki do-
pisnik — prihvatili su se onog krajnjeg, t. j. zatraZili su pomo¢ policije. U
ovom pogledu ne postoji ni u jednoj drzavi i ni u jednoj zemlji takva samo-
volja kao u Hrvatskoj. Ovdje se moze s pravom primjeniti Bismarkova izreka:
»Jadi tladi«. Juder, u ponedeljak 8. sijeZnja, bio je predsjednik drustva, gospo-
din Kale, s jos nekoliko kolega pozvan na poglavarstvo. Bili su zatvoreni, a da
uopée nisu bili preslusani. Nije jasno, na osnovu &je tuzbe se ovo dogodilo.
Ali to nije bilo sve. Brzojavnom uredu i posti izdan je strog nalog, da se
zaplijene svi brzojavi i pisma, bilo ona, sto ih 3alju ovdasnji kolege, bilo ona,
koja su njima upuéena, Isto tako, moraju biti zaplijenjena i sva pisma, koja
su upuéena drustvu, Kako se &uje iz vjerodostojnog izvora, sutra ée uhapsenici
— devet njih na broju — biti prevedeni u ovdasnju Zupanijsku tamnicu. Protiv
njih ée se postupati kao protiv zlodinaca. Isto tako se &uje, da ¢e sutra ili
najkasnije prekosutra nova lica biti odvedena u zatvor. Za 13.'sije¢nja, dan
obustavljenja posla, &ini se da policija vrsi opseZre pripreme. Ovo posljednje
je, istina, manje vjerojatno mego ono prvo. Ali u Hrvatskoj je sve moguce.
Ne mozemo se ni maknuti, a da nam policajci nisu za petama, Drustvene pro-
storije su zatvorene. Drustveni novac je zaplijenjen. Mi smo u krajnjoj nuzdi.«

Tako je 8. sije¢nja od 14 preslusanih grafitara bilo zatvoreno
zajedno s Kale-om njih devetorica. Kasnije su uhapsena jo§ petorica.
. Policija je optuzila grafi¢are zbog istovremenog otkaza posla zato, §to
su drustveni fond htjeli upotrebiti u strajkaske svrhe i §to su nago-
varali ostale grafitke radnike da ne pristanu na uvjete svojih poslo-
davaca. Kad je Strajk veé bio u toku, »Obzor« br. 11 od 16. I. 1872. g.
napada tipografe, da su namjerno stupili u Strajk za vrijeme zasje-
danja sabora, da bi sprijetili da zemlja, koja s nestrpljivoséu otekuje
saborska izvjes¢a, dozna o &emu se na njem rjesavalo. Dalje se u &lan-
ku istice, da se ¢eSki i slovenski slagari nikada nisu solidarizirali s
Nijemcima u pitanju $trajka i da bi trebalo da vode ratuna o stanju,
u kojem se nalazi Hrvatska. Evo tog &lanka:

»U subotu poslie podne obustavili-su svi slagari u ovdasnjih tiskarah:
radnju. Pokusana s njima nagodba od strane dotiznih principalah ostala je bez
usp;eha, jer slagari ostaju kod stavljenih svojih pretjeranih zahtjevah, na koje
principali nemogu nikako pristati. Principali su nudili nagodbu, ako gospoda
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slagan opozovu svoj odkaz i nastave redovitu radnju, ali oni nisu o tome htjeli
niti cuti, nego hoce da na temelju Slrajka prisile principale na kapitulaciju.
PoStovano opéinstvo uvidit e, da se mi u najozbiljnije vrieme sabora nalazimo
u najvecoj neprilici, jer osim nekoliko u€enikah nemamo nijednoga slagara

Benj. vati ¢e se uz TheUre pai¢ narodna opera od Kinina* p
want, kcga ,Ljubav i zloba* a sudjelovati ¢e €lanovi ,Kola.*

¢, Ab~ (Slagarski 3trajk) U subotu potlie podne
d obustavili sa svi slagari u ovdasnjih tbkarah radnju
ZCYM " Ppkusaua s fijimv oagoda od atrane doti¢nih prinetpalah
MU-— ostala je bez uspjeha, jer slagari ostaju kod slavljenih
estic i svojih pretjeranih z&hijevah, na koje principal! nemogu
o nikako pristali. Principal! sa nudili nagodu, ako go-
ibrsvss - spoda slagari opozovu svoj odkaz i nastave redovitu
icflacgl ! radnjo, ah out mm o tom htjeli ni Cuti, nego hoce da
fealo- o, temelju Strajka prisile principale na kapitulaciju.
azura- - pogtovana obzinstvo nviditi ¢e, da se mi u najozbilj-
., Nije vrieme, u vrieme sabora nalazimo u najvecoj ne-

*S P prilici, jer osim nekoliko ugenikah naimamo nijednoga

Wi S slagara. Sva zemlja ocekivati ¢e aestrpljivolé« saborska
a Pri-jzyjesca, a nu éemo-jedva hiti u stanju saobéivati ih u

abram - giejosfi.  Ciol se, da m gg, slagari upravo ratunali oa
?e._ okolnost saborskoga gazova, misle¢i tim na€inom prisiliti
dsjed-  principale, da prihvate njihove trazbine. Nu to se neradi
liti ce 75 moment, nego zabodu¢no d osle knjige, koja, mjesto
da pojeftine, morala hi znatno poskupiti. Osobito kud
novmah zahtjevnu se tolike Zrtve, toliki troSak, za koj
gg. slagari najbolje znadu, da malo ima novinah, koje
svoje troSkove pokrivati mogu, ako im reZiju nepokri-
oja vaju oghwl Opravo tom namjerom podignuta je nar.

tiskara, da prihodom drugog« uzgrednoga rade pomogne
ni fer, | osigura eobStauak narodnih glasila. Kad bi gosp-da
slagari fali uzeli sve to u obzir, »obi se poveli m tu*
djim primjerom, nego bi prije promislili na sfmrr. u
kojem se u tpm pogledu nalazi nasa zemlja,- Ceski i
k jam-  slovenski slagari na primjer, nisu nikada u tom pitanju
.nredni ucinili se solidarni s Niemci, a osobito nisu u masi
odkaz;veli radnju. Mi n-kazemo, da oni ueemiju traZiti
poboljsanje svoga stanja, ali mislimo, da tomu uetreba
nasilnih aredstvah, nego prijateljski sporazumak.

‘h Cup.
raviCu,

ti, tko

i « » m 1

Sva zemlja ocekivati ce nestrpl]lvoscu sahorska |zv1esca a m|
u stanju saobc¢ivati ih u oielosti. da lagar
na okolnost saborskoga sazova, mlsleu tlm nacmom prlsnlm prlnmpale da pn-




hvate njihove trazbine. Nu tu se meradi za moment, nego za buduénost nase
knjige, koja mijesto da pojeftini, morala bi znatno poskupiti. Osobito kod no-
vinah zahtjevaju se tolike Zrtve, toliki troSak, za koji gg. §lagarx najbolje
znadu, da malo imade novinah, koje svoje troskove poknvah.mogu, a_ko im
reziju ne pokrivaju oglasi. Upravo tom namjerom podignuta je nar. hskar‘a,
da prihodom drugoga uzgrednoga rada pomogne i osigura obstanak narodnih
glasila. Kad bi gospoda slagari bili uzeli sve to u obzir, nebi se poveli za
tudim primjerom, nego bi prije promislili na stanje, u kojem se u 'tom pogledu
nalazi nasa zemlja. Ceski i slovenski slagari na primjer, nisu m}(ada u tom
pitanju uéinili se solidarnimi s Niemci, a osobito nisu u masi odkazivali radnju.
Mi nekazemo, da oni nesmiju traZiti poboljsanje svoga stanja, ali mislimo, da
tomu netreba nasilnih sredstava, nego prijateljski sporazumak.«

O toku trajanja Strajka pisale su »Narodne novine«, »Obzor« i
»Stidslavische Korrespondenz«. Tako, na primjer, »Narodne novine«
br. 13 od 17. I. 1872. g. javljaju da »slagari joste planduju. Posjednici
tiskarnicah pokusali su uz posredovanje gradske oblasti, da se s njimi
nagode, ali su trazbine i ponude daleko jo§ razmaknute. Stoga danas
joste nemozemo znati, kada éemo biti u stanju da list opet redovito
izdajemo«. A »Obzor« br. 13 od 18. I. 1872. g. javlja da: »Prkos slagara
traje sveudilj. Vlastnici tiskara povisie jim place za 12% i ucinise
sva moguca, da umire prkos. Dovoljno je reéi, da su slagari usljed
poviSenja od 12% skuplje plaéeni, nego li u Betu i u Pesti i to po 2
nové. za 1000 slova. Radnici zahtievaju povisenje, koje bi po njihovom
ractunanju skuplje stojalo za 24 postot. $to se nemoze nikako primiti.
Kad bi vlasnici tiskara ba$ i pristali na zahtjev radnika, morali bi za
koj dan zatvoriti posao. Ako se slagari danas nepovrate u radionice,
poprimit ¢e policajna vlast najstroZije mjere.«

Dakle, nova prijetnja policijom. Zagrebadki tipografi su na na-
pade »Obzora« odgovorili letkom, u kojem iznose da su mislili pri-
likom pokretanja zahtjeva za nadnice da Zive u ustavnoj zemlji:

»U takovih zemljah je prosto radniku — kada skupljina prekomjerno
poskoti — da se sa svojim dielodavcem za poboljsanje plateza sporazumi. To
isto uéinie i tipografi u Zagrebu, Nego na mjesto, da su na njihovu prosnju
Eedan odgovor dobili, bili su pogrdno odbiti i odgovor njima bijade zatvaranje
mnoZine od njih, koje ve¢ drugi tjedan upravo kano tate, lupeze, zlikovce i
varalice u gradskom zatvoru kano taoce zatvorene drie, i samo uz obeéanje,
da ¢e od njihovih pravednih trazbinah odstupiti, mogu sundane trake opet
ugledati. I nezatvorene plase sa zatvorom. odnra¢enjem i sam bog zna sa
kakovimi strogimi kaznami.« -

Prema pisanju »Narodnih novina« br. 16 i 17, povremeno izda-
vanje listova omoguéili su poslovode, koji su koristili za to Segrte.
Zatim, intervencijom vlasti bilo je onemoguéeno primanje traj-
kaske pomoéi iz drugih gradova i 21. I. Kale je kao predsjednik
Hrvatskog tipografskog drustva doveden na magistrat, gdje je s po-
slodaveima, principalima, potpisao novi tarifni ugovor. »Stidslavische
Korrespondenz« br. 21 od 26. I. 1872. g. pod naslovom »Poslije $trajka
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slagara« donio je popis i broj uhapsenih, pa kaZe da su »prekjuce-
ra$nja zakljuéna pregovaranja o $trajku donijel e L b
slagarima slijedece rezultate; ! jela sposobnijim i boljim

19 od njih })110 je pod istragom, od toga 14 u zatvoru, 5 na slobodi:
osudeni su 4, 1"t_o D. Kale na 5 dana, Fischer na 3 dana i izgon:
Stolz na 2 dana i izgon, Griinhut na 36 sati zatvora. Osim toga, Fischer
je disciplinski osuden na 24 sata zatvora zbog drskog ponasanja kod
objavljivanja osude. Istraga u zatvoru trajala je 16 dana.

Presud_a, koju je donio 24. sije¢énja 1872. g. Gradski sud u Za-
grebu, glasy

»Gradski sud u Zagrebu krieposéu uredovne vlasti podieljene mu po Nj.
c k. apostolslgmn Velitanstou je u karnoj parnici proti Dragutinu Kale, Fridriku
Fischeru, Juliu Stolz, Gavri Griinhut, Tousaint Bischof, Felix Unger, Mati
Klauser, Ivanu Kralj, Stjepanu Oradié, Nikoli Plavsié, Kosti Popovié, Stjepanu
Stiglié, Jerku Kramer, Juri Belofevié, Tomi [Franza, Franji Topolsak, Josipu
Jerneic, Nikoli Gole3 i Juliu Hekel radi prekriaja nacrtana u §u 481 kz nakon
dovriene ustmene razprave za pravo sudio:

Dragutin Kale, Fridrik Fischer, Julio Stolz i Gavro Griinhut krivi su
prekriaja nacrtana u §u 481 kz pak se s toga radi uporabo §a 266 kz obsuduju
po §u 481 kz i to:

Dragutin Kale na zatvor od 5 danah; Fridrik Fischier na zatvor od 3 danah
i po pretrpljenom istom na izgon iz ciele carevine Austrianske;

Julius Stolz ma zatvor od 2 dana i po pretrpljenom istom na izgon iz
Hrvatske i Slavonije; i '

Gavro Griinhut na zatvor od 36 satih.

Sva éetvorica nu ipak svaki za sebe obsuduju se po §u 341 kz na plafu
troska karnog postupamja. i

Naproti tomu se Tousaint Bischof, Felix Unger, Matija Klauser, Ivan Kralj,
Stjepan Oraéié, Nikola Plav3ié, Kosta Popovié, Stjepan Stiglié, Jerko Kramer,
Juro Belo3evié, Toma Franza, Framjo Topoldak, Josip Jerneic, Nikola Goles i
Julio Helel od obtube radi prekriaja macrtana u §u 481 kz. odriefavaju i po
$u 288 kz. nevinimi proglasuju.

Razlozi.

Dragutin Kale, Fridrich Fischer, Julio Stolz i Gavro Griinhut pronadeni
su krivcima prekriaja nacrtama u §u 481 kz na temelju vlastita priznanja, pak
se stoga radi — jer su 'dosad meporoéni bili, jer su lsvoju krivnju priznali
uporabom §a 266 kz — obsuduju po §u 481 kz i to: Dragutin Kale na zatvor
od 5 danah, Fridrich Fischer na zatvor od 3 dana i podto je inozemac na. izgon
iz ciele carevine Austrijske, Julio Stolz ma zatvor od 2 dana i poito nije u
kraljevini Hrvatskoj é Slavoniji nadleZan, na izgon iz ovih kraljevinah i napo-
kon Gavro Griinhut na zatvor od 36 satih.

Obsudenje na plaéu tro¥ka karnog postupka ove &etvorice nu svakoga za
sebe osniva se na §u 341 kz. ?

Posto pako proti Tousaint Bischof, Feliks Ungeru, Matiji Klauseru, qunu
Kralju, Stjepanu Oraiéu, Nikoli F iéu. Kosti Popovi j Stiglicu,
Jerku Krameru, Juri Belofeviéu, Tomi Franza, Franji TopolSaku, Josipu Jer-
neicu, Nikoli Gole$u i Juliu Hekelu niti iz daleka kakovi sumnje razlog nepo-
stoji, da bi se isti poéinili lkrivcima prekrieja naznalena u §u 481 kz, to su se
morali u tom praveu od obtulbe miesiti i po §u 288 kz mevinimi proglasiti.«*

grada Zagreba, Gradsko poglavarstvo, Red. uprava rijeSeno pod brojem

90 Arhiv
1480/872, 30, 1V, 1872
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Tako je zavrSen 3trajk grafidkih radnika grada Zagreba, ali je
ipak, iako pod pritiskom suda, policije i poslodavaca, zakljuéen ko-
lektivni ugovor. Moze li se taj Strajk smatrati, kako neki kaZzu,
slomljenim, odnosno potpuno neuspjelim? Ne moZe. Da je Strajk bio
slomljen u potpunosti, on bi ostavio, kao 3to je to svagdje slucaj, u
najpovoljnijem slu¢aju stare odnose, a inade propali Strajk obitno
ostavlja neugovorno stanje i neko vrijeme radnici ostaju izlozeni
milosti poslodavaca. Poboljsanje moze da nastupi tek kad se radnici
ponovo pripreme za novi trajk ili kada dio radnika u jednom mjestu
ili zemlji veé izvojuje sebi borbom bolje uvjete rada. U ovom su
slucaju povisene akordne cijene, stalna pla¢éa utvrdena je na 14 fo-
rinti tjedno, a veée plaée prepustene su slobodnoj pogodbi. Odredeno
je 10-satno radno vrijeme, uredila se nadoplata za prekovremen rad
i rad nedjeljom i blagdanom, otkazni rok se ustanovio na 14 dana,
uveo se stalni mirovni sud za tarifne sukobe (tarifna komisija sa
jednakim brojem radnika i poslodavaca). I politi¢ki Strajk je bio od
vrlo velikog znacenja, jer je natjerao ne samo vlast, vladajuéu stran-
ku, ve¢ i gradansku opoziciju da zauzme stav prema njemu. U po-
gledu tipografskog Strajka, kod svih njih dosao je do izrazaja jedin-

“stven klasni stav: da je $trajk Stetan za drustvo i da je veoma 3tetan

za interese samih radnika. Moralno-politi¢ke posljedice tog Strajka
sastojale su se ba$ u tome, da je suprotstavio §trajkase ne samo protiv
vladajuéih rezima veé i prema razli¢itim gradanskim partijama, &iji
su ¢lanovi bili i mnogi graficki radnici. Strajk je udio ne samo gra-
fi¢are vec i ostale radnike grada Zagreba da su oni jedno, a poslodavei
drugo. Na kraju donosimo izvje$taj iz »Siidslavische Korrespondenz«
br. 66 od 20. III. 1872. g., u kojem se navodi da je $trajk radikalno
zavrien i da je pravednim zahtjevima slagara prvi ugodio gospodin
Albrecht, zatim dioni¢ka 3tamparija i na kraju $tamparija gospodina
Hartmanna.

STRAJKOVI KROJACA

1873. g. uzbudio je Zagreb Strajk krojagkih radnika, koji je izbio
sredinom svibnja. Metoda policije, kao $to je to bio slu¢aj i u prva
dva $trajka, bila je ista. Hap$enje kolovoda i istaknutijih §trajkasa.
Naravno, §tampa o tom 3trajku ne pise onako opsirno kao §to je pi-
sala o Strajku grafi¢ara, ali su ipak sve zagreba¢ke novine Strajk regi-
strirale. Tako »Narodne novine« br. 111 od 14. V. 1873. g. pisu pod
naslovom »Strike krojagah u Zagrebuc:

»Nekoji krojatki djetiéi u Zagrebu, obustavili su radnju-u subotu po
dogovoru, da se nepovrate k poslu prije nego 3to jim majstori dozvole vete
place. Budu¢ da je taj postupak kroja¢kih djeti¢ah protuzakonit, gradsko redar-
stvo zatvorilo je juder nekoje njihove kolovode.«

174



Naredni broj istih novina ponavlj : ” ..
informacijom: Ponavlja gornju vijest slijede¢om

»Nekoji krojatki djetiéi u Zagrebu obustavili su j
i " dnju po dogovoru, da
se ne povrate k poslu prije, nego $to im majstori o
av o ilo je juler nekoje.y jstori dozvole veée plaée. Gradsko

O tome Strajku »Agramer Zeitung« br. 110 od 13. V. 1873. g.
pod naslovom »Strajk bez kraja« javlja da se znacajan dio udruienjga
»od]e_wmnh um]e_tmka« slozio da obustavi rad, dok im se ne povise
nadnice. Zbog izvodenja te jednostrane odluke glavni vode 3trajka
su uhaps'em'tog dana, wujutro. Isti list u svom broju 112 od 15. V.
187?». g .]avl]a dg se na gradskom sudu vodila najstroza istraga protiv
krojackih pomoénika, koji se nalaze u $trajku. Sud ih je pustio tek
poslije njihova obeéanja, da ée se vratiti na ‘posao.

Ne postoje nikakvi podaci kako se strajk svrsio. Vjerojatno po-
razom ili djelomi¢nim uspjehom. Ve¢ iduée godine, u listopadu 1874.
g., javlja »RadniCki prijatelj« u svom 3. broju od 18. X. o novom
StrajkaSkom pokretu zagrebatkih radnika. To su sada bili éohasi. Ta
vijest glasi:

»Pomoénici ovdjesnji &hasah — krojatah zahtjevase, da jim majstori
plaéu povise, pak su se, kako &ujemo, i kod gr. poglavarstva prituzili, da moraju
jod danas za onoliku plaéu raditi, kakovu prije 12 godinah dobiSe. Dosada nam
nije nista drugo poznato o uspjehu trazbinah njihovih, nego to, da su posao
obustavili.«

Isti list br. 4 od 24. X. piSe:

»Od pomoénikah &ohasah — krojagah, koji su, kako u posljednjem broju
javismo, radnju obustavili, razidode se mnogi, kako &ujemo, po selih, a njekoji
se opet sa svojimi majstori nagodili u pogledu place, te opet raditi pogeli.
Pripovieda nam se da nisu znatnih poboljsicah stekli. Mi iskreno Zelimo, da si
i &ohasi ve¢ jednom stanje svoje bar po njesto poboljsaju, jer zasluga vrlo jim
je Zalostna.«

SAMOSTALNO POSREDNISTVO ZAGREBACKOG RADNICKOG
DRUSTVA ZA UPOSLJAVANJE RADNIKA

Navedeni §trajkovi pokazuju da su socijalisti u Zagrebu bili orga-
nizatori i ekonomske borbe radnika s njihovim poslodavcima, nasto-
jeéi da poveéaju nadnice na raun dobiti. Veli¢ina tih Strajkova
odgovara brojnosti i ja¢ini tada$njih zanatskih grana odnosno radnika,
koji su u njima bili zaposleni. U Strajkovima koji su tih godina bili
vodeni, udestvuju najbolji kvalificirani radnici, koji su tek izlazili iz
bratovstina, organizacija kalfi, i prisli Zagrebatkom radni¢kom dru-
$tvu. Vidjeli smo da je ba$ krojatka bratovitina 5. veljace 1873. g.
korporativno sa 32 &lana i imovinom pristupila Zagreba¢kom radnié-
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kom druitvu i da je pristup izvrsila ispred drugih bratovstina. U
Zagrebatkom radni¢kom drustvu te korporacije kalfi ostale su pove-
zane, iako se upis &lanova vrsio pojedinagno. U prvoj polovici godine
brigu o materijalnim pitanjima vodio je gospodarski pododbor. Za
vrijeme predsjednikovanja Kale-a, 8. IV. 1874. g., donijeta je odluka
o uspostavljanju druitvene institucije posredovanja rada, za koju je
izraden poseban statut, koji je usvojila mjesetna skupstina drustva.
Posredovanje rada Zagrebatkog radni¢kog drustva pocelo je djelova-
njem 1. lipnja 1874. g. »Da je ova poslovnica doista djelovala, kaze —
Dusan Kuéenjak u svojoj Spomen-knjizi — dokaz je, da je na mje-
sefnoj skupstini, koja se obdrzavala 14. lipnja 1874. g. izvijestio
Lihl skupétinare, da su se na istu pojedini majstori veé¢ obratili, za
dobavu radne snage.« Kasnije, 1875. g. taj je posao preuzeo pododbor
za obrt i posao, a za samo posredovanje rada osnovana je poslovnica.
O funkcioniranju »druitvene poslovnice za nabavu radnje i radnikah«
moze da posluZi i ova obavijest »Radni¢kog prijatelja«:

...»Druz posl ica posreduje b nabavljanje posla i radni-
kah, bez obzira, da li su &lanovi druitva ili ne. — Poblizje kod poslovnitkog
odbora u druitvenih prostorijall (Petrinjska ulica, Gregoric¢eva u].icg) svaku
veder od 8—10 satih.«t

Sindikalni pokret u zapadnoj Evropi u to vrijeme smatrao je za
ideal, ako stvori svoje samostalno posrednistvo za uposljavanje radni-
ka. U poletku su ta posredniitva imala ograni¢en krug djelovanja
zato, §to mu se mali broj poslodavaca obra¢ao traze¢i radnu snagu.
Zato je glavni zadatak posrednidtva bio da sami zaposleni radnici
javljaju potrebe svojih poduzeé¢a, da bi upraznjena mjesta dobili orga-
nizirani ¢lanovi. Zbog toga su sindikate mnogi ekonomisti s pravom
nazivali kartelima za prikupljanje prodavada radne snage s ciljem da
se ona proda §to skuplje u interesu samih prodavada. Cijena radne
snage bila je uvijek veca, ako je bila manja ponuda. Sindikalna po-
sredniStva trebala su da na bazi proleterske solidarnosti i potporama
za neuposlene smanje tu ponudu. Sindikalna posrednistva za uposlja-
vanje radnika trebala su pored toga da pomognu svojim ¢lanovima
da ne moraju traZiti posao od radionice do radionice. Sindikati su,
prema tome, od svoje mladosti vodili ra¢una o tome da uposljavanje
radnika, bilo ono samostalno, bilo preko raznih privatnih posredni¢kih
ustanova, ne postane opasnost za postojeée radne uvjete. Cinjenica da
su Zagrebacko radnitko drustvo, a i Drustvo tipografa uzeli na sebe
i zadatak da stvore samostalno psoredniitvo za uposljavanje radnika,
govori o sindikalnom karakteru tih drustava. To odgovara na3oj
tvrdnji da su mnoga prva radni¢ka drustva s pretezno prosvjetno-
politickim zadacima bila prisiljena osnivati svoja ekonomska odjelje-
nja, koja su se bavila pitanjima nadnica i drugim sli¢nim pitanjima.

01 »Radnieki prijateljc br. 1, od 4. listopada 1874, g.
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ZAGREBACKO RADNICKO DRUSTVO I SINDIKATI

e o alomavedena izlagania jos vidjeti u kojof je mieri
zagrebackim socljalistima mogao biti poznat stav Internacionale pre-
ma stra]!(OVlma i sindikatima i stav njemagkog socijalistitkog pokreta
u tom pitanju. Karl Marks je u svojim izvjestajima Generalnog sa-
vjeta kongresima Internacionale polagao veliku vaznost Strajkaskoj
aktivnosti, koja je bila organizirana bilo od postojeéih radnickih udru-
Zenja, bilo od sekcija Internacionale i njenih grupa. To, naravno, ne
znai da je zagrebacka socijalistitka grupa, organizirajuéi spomenute
strajkove u Zagrebu, znala za te izvjeitaje Internacionale i za njene
odluke o opravdanosti Strajkaske borbe radnika i uloge sindikata,
koji te Strajkove treba da organiziraju. Medutim, postoji velika vje-
rojatnost da su i znali. U to je vrijeme Marks veé dao svoju posljednju
rije¢ o njima. Stvaranje sindikata organski je vezano za razvitak
kapitalistitkog nacina proizvodnje. Nikli iz ekonomske borbe radnika,
sindikati su odigrali u organiziranju radnike klase ogromnu ulogu.
Sindikati su bili gigantski progres radni¢ke klase u pocetku razvitka
kapitalizma, u periodu prijelaza rascjepkanosti, neorganiziranosti i
bespomocénosti radnika k po¢ecima klasnog ujedinjenja. Prvi pokusaji
ujedinjenja imali su karakter privremenih udruzenja u svrhu vodenja
ekonomske borbe. Kasnije su ta udruZenja postala stalna. Marks i
Engels ne samo da su odredili njihove ciljeve i zadatke veé su odredili
i njihovo mjesto u opéeklasnoj borbi proletarijata. Oni su na iscrpan
nacin otkrili neraskidljivu vezu izmedu ekonomske i politi¢ke borbe
i razradili pitanje o uzajamnom odnosu partije i sindikata. Dajuéi
ogromno znacenje ekonomskoj borbi, Marks je narodito naglasavao
da se sindikati ne smiju ograniéiti samo na pitanje ujedinjenja ra-
dnika i zastite njihovih ekonomskih interesa. Sindikati su, po Marksu,
skola klasne borbe, organizacija okupljanja snaga proletarijata, skola
proleterske solidarnosti, $kola socijalizma. Pitanja o zadacima sindi-
kata, o povezanosti ekonomske i politicke borbe, o ulozi sindikata u
pripremama borbe za potpuno socijalno oslobodenje proletarijata,
viSeput su bila predmet raspravljanja na kongresu I. Internacionale.
Marks i Engels odluéno su ustajali protiv prudonista, bakunista, las-
sallovaca i tredunionista, koji su pokusavali da odijele ekonomiku od
politike. Osudujuéi negiranje lassallovaca o neophodnosti ekonomske
borbe, oni su se u isto vrijeme borili protiv prudonista i tredunionista,
koji su se izja$njavali protiv politicke borbe i naglasavali da ée samo
povezanost ekonomske i politi¢ke borbe donijeti proletarijatu stvarnu
pobjedu nad klasnim neprijateljem.

Marks je izvukao zakljuéak iz ovih nesuglasica i misljenja, pa je
odrzao u ljetu 1865. jedno narokito predavanje, da bi objasnio znacaj
sindikata u borbi za poboljsanje radni¢kih uslova i u isto vrijeme
rasvijetlio granice njegovih moguéih uspjeha.
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Marks je na tom predavanju izloZio osnove svoje teorije vri.
jednosti i viska vrijednosti, rastuma¢io one zakone, kojima je podlo-:
Zena radnitka nadnica u kapitalistitkom drustvu i ukazao na uza..
jamnu zavisnost cijene, radni¢ke nadnice i profita. On je dokazao:
da su neosnovani prigovori onih &lanova Centralnog Saveza, koji sui
se izjasnili protiv $trajkaske borbe i protiv sindikata, koji vode owui
borbu obrazlazuéi time, $to povisenje radnitke nadnice neposrednoi
povlaéi za sobom opée povisenje cijena robe, te je stoga cijela Straj
kaska borba iluzorna.

Dok je Marks objasnjavao potrebu sindikalnih organizacija, ustao
je u isti mah protiv onih sindikalista, koji su precjenjivali osobit
snagu sindikata. Oni ne smiju zaboraviti da se bore sa posljedicama.
a ne sa uzrocima ovih posljedica, da zaustavljaju pokret, a ne mije-
njaju njegov pravac, da upotrebljavaju palijativna sredstva, a boles*
ne lije¢e. Oni ne treba stoga da se pojavljuju iskljuéivo u ovin
neizbjeznim gerilskim borbama da nikad stalno ne izazivaju nepre-
kidne zloupotrebe i promjene pijatnog stanja.

Oni moraju shvatiti da sada$nji sistem pokraj sve bijede, koj:
se njome namece, u isto vrijeme stvara potrebne materijalne pogodbe
i socijalne oblike za ekonomsku obnovu drzave. Na mjesto onog kon-
zervativnog mota: »Pravedna nadnica za pravedni radni dan« treba
na svojoj zastavi da napiSu revolucionarnu lozinku: »Ukidanje si-
stema nagrada«. Otuda su sindikati aktivni centri otpora protiv zlo-
upotrebe kapitala, ali su oni nemoéni, ukoliko se ograni¢avaju samo
na gerilski rat protiv kapitalistickog uredenja. Ne odri¢uéi se ovog
gerilskog rata, moraju raditi na temeljnom progi§éavanju s ovim dru-
Stvom i iskoristiti njegovu organizatorsku snagu kao polugu konaénog
oslobodenja radni¢ke klase tj. konanog ukidanja sistema radnicke
nagrade.

Godine 1866. za Zenevski kongres I. Internacionale Marks je izra-
dio u ime Generalnog saveza iserpnu rezoluciju o sindikatima.

Buduéi da ova rezolucija predstavlja potpuno izlaganje Markso-
vih glediSta na »prolost, sadasnjost i buduénost sindikata«, donosimo
je u cjelini:

»a) Njihova proslost... — Kapital je koncentrisana dru$tvena
sila, dok radnik raspolaze samo svojom radnom snagom. Ugovor izme-
du kapitala i rada ne moZe s toga da se osniva nikad na pravednim
pogodbama, pravednim nikad u smislu jednog drustva, koje stavlja
na jednu stranu posjed materijalnih, Zivotnih i produktivnih sred-
stava, a na suprotnu stranu nove produktivne snage.

Jedina socijalna sila na strani radnika jeste njihova snaga odno-
sno masa. Ali moé mase se slama neslogom. Cepanje radnika stvara
se i odrzava njihovom neizbeZnom medusobnom konkurencijom.
Sindikati su postali najpre iz spontanih pokusaja radnika u cilju
otklanjanja ili bar organizovanja ove konkurencije, da bi se izvojevale
pogodbe ugovora, koje su ih uzdizale iznad polozaja samih robova.
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Najblizi cilj sindikata ogranitio se s toga na dnevne zahteve, na
odbranbena sredstva protiv stalnih nasilja kapitala. Jednom retju:
na pitanje nadmga i radnog vremena. Ova akeija sindikata nije samo
opra\rflana, ona je nuzna. Ne moze se biti bez nje dokle god i dalje
postoji danasnji natin proizvodnje. Naprotiv, ona mora postati opsta
osnivanjem i p]edlnjenjem sindikata svih zemalja.

Na drugoj strani, sindikati su i nesvesno postali ZiZom organi-
zacije za radni¢ku klasu, kao $to su to bile srednjovjekovne opstine
za burzoaziju. Ako su sindikati neizbezni za svakodnevnu gerilsku
borbu izmedu kapitala i rada, onda su oni jo§ vazniji kao organizovano
pomoéno sredstvo radi ukidanja sistema nadnica.

b) Njihova sadadnjost... — Sindikati su do sada imali isklju-
&ivo pred o¢ima lokalne i neposredne borbe protiv kapitala. Oni nisu
jo$ potpuno shvatili svoju snagu kao napad na sistem nadnicarskog
robovanja i protiv danasnjeg nadina proizvodnje. Oni su se drzali
stoga odve¢ daleko od opstih nacionalnih i politi¢kih pokreta. U po-
slednje vreme izgleda da su ipak u nekoliko postali svesni svog
velikog istoriskog zadatka, kako se to moze zakljuéiti, na primer, iz
njihovog uéeséa u najnovijem politickom pokretu u Engleskoj, iz
viSeg razumevanja svojih funkcija u Sjedinjenim Drzavama i iz sle-
dece rezolucije, koju je usvojila poslednja velika konferencija delegata
tred-unionista u Sefilu.

Ova konferencija uvazava potpuno teznje Internacionalnog Udru-
zenja, da se radnici sviju zemalja ujedine u jedan zajednicki bratski
savez i preporu¢uje energi¢no razli¢itim udruzenjima koja su zastup-
ljena na konfereiciji, da postanu élanovi one korporacije, uveravajuéi
da je ona potrebna za napredak i blagostanje celog radnistva.

c) Njihova budué¢nost . . . — Bez obzira na svoje prvobitne ciljeve,
moraju se sindikati sada uciti, da svesnije deluju kao Zize. Oni moraju
potpomagati svaki socijalni i politicki pokret, koji grede svome cilju.
Kako oni sami sebe smatraju kao prete¢e u borbi i zastupnike cele
klase, pa prema tome i deluju, mora im po¢i za rukom, da privuku
sebi i one, koji stoje van sindikata. Oni se moraju brizljivo zauzeti
za interese rdavo plaé¢erih radnickih slojeva, na primer za interese
seoskih radnika, kojima su naro¢ito nepovoljne okolnosti oduzele
njihovu otpornu snagu. Oni moraju ceo svet ubediti, da njihove teznje
imaju da budu, daleko od tesnogrudnosti i sebi¢nosti, 5ta vise da imaju
za cilj oslobodenje ugnetenih masa.«

U ovoj rezoluciji dovrsava se proces razvitka Marksovih pogleda
na sindikalni pokret. Na svaki nadin to je posljednji dokumenat, u
kome su nagli izraza njegovi doti¢ni pogledi.

Vidimo da su i u njoj naglaseni potreba, svrsishodnost i plodriost
sindikalnog pokreta. Ali u isto vrijeme nije manje naglasena ograni-
Cenost ove forme radnitkog pokreta, i granice, izmedu kojih se on
mora kretati u okviru kapitalistickog uredenja. Sto se u ovoj rezoluciji
ne spominje nista o ulozi politi¢ke partije radnicke klase, to ima svoje
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objasnjenje u dnevnom redu Zenevskog kongresa. Na svaki n_aéin je
i u ovoj rezoluciji istaknuto da sindikati moraju potpomagati svaki
socijalni i polititki pokret za puno oslobodenje radnicke klase, da se
oni ne smiju pretvarati u »uske« i »egoisti¢ne« organizacije. Sindi-
kati su samo, kako je to ve¢ Marks razvio u »Bijedi filozofije«, orga-
nizacioni centri radni¢ke klase, prvobitna forma njegovih klasnih
organizacija, ali ne organizacioni centar buduceg socijalisti¢kog dru-
Stva, njegova osnovna ¢elija. Sindikati su samo forma i stupanj
klasnog obrazovanja proletarijata, njihova borba je samo jedan od
elemenata klasne borbe, &iji cilj je uzdizanje proletarijata do jedne
vladajuée klase. »Skola socijalizma, kroz koju idu svi radnici, koji
uéestvuju u proizvodnji — sindikati stvaraju najsiru i najévréu bazu
vladavine proletarijata kao vladajuée klase.«

I pored Marksovih nauénih radova o opravdanosti ekonomske
borbe radnika i rezolucije I. Internacionale o sindikatima, »Socijal-
demokrat«, organ Lassalle-ovog Opéeg radni¢kog saveza u Njemackoj,
ostajao je pri svome shvaéanju, da §trajkovi moraju nuzno ekonomski
svrsiti s neuspjehom, pa da su tek sredstvo za sazrijevanje klasne
svijesti proletarijata i da se Strajkovi po pravilu ne mogu odobravati
tamo gdje se radnitka klasa veé otvoreno bori za svoje konaéne ci-
ljeve. Na glavnoj godisnjoj skupstini Opéeg radni¢kog saveza u kolo-
vozu 1868. g. u Hamburgu u diskusiji o karakteru Strajkova i $to su
Strajkovi i da 1i treba Opéi radni¢ki savez da ih organizira, zauzet
je stav: 1. da strajkovi nisu sredstvo, kojim se mogu izmijeniti osnove
kapitalistitkog na¢ina proizvodnje, alilsu ipak sredstvo kojim se moze
unapredivati klasna svijest radnika, probiti policijsko skrbnistvo, a
pod pretpostavkom valjane organizacije mogu se iz danasnjeg drustva
ukloniti pojedine socijalne neprilike, Sto se najmuénije osje¢aju, kao
Sto su prekomjerno dugo radno vrijeme i nedjeljni rad; 2. strajkove
ne treba da organiziraju ni Op¢i radni¢ki savez, ni radni¢ka udruzenja.
Kao Sto se vidi, skupstina, govoreéi o strajkovima, zadrzala je i dalje
Lassalle-ov stav, da su Strajkovi u pitanju nadnica nekorisni, veé ih
se moZe upotrebiti jedino u pitanju radnog vremena i nedjeljnog
rada. Tek na kongresu radnic¢kih udruZenja najrazli¢itijih struka u
Niirnbergu, koji je odrzan iste godine u rujnu, donijeta je odluka da
se osnuju deset radniStava (Arbeiterschaft) i jedan savez radnistava.
Kongres nije usvojio rije¢ Gewerkschaft, da se ne bi mislilo da oni
znace zanatska udruZenja iz vremena cehovstine. Tako su formirana
strukovna udruZenja (sindikati) cipelara, krojaéa, zidara, pekara, me-
talskih radnika, drvodjelaca, tvorni¢kih radnika i manuelaca knjigo-
veza, sedlara i remenara, rudara — ljevaca i radnika u solanama, te,
nakraju, bojadisara, tkalaca i manufakturnih radnika. Marks je za
statute tih udruzenja rekao, da su principijelno promaseni i da je
njihova organizacija prikladna za tajna drustva i za sektagke pokrete
(tu je on mislio na Op¢i radnigki savez kao sektaski pokret). Marksovo
misljenje bilo j‘e da izabrana organizacija njemackih sindikata pro-
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tivurijeéi sustini trade-unionsa. Marks je u Socijal—demokratts!(oj rad-
ni¢koj partiji ajzenahovaca, odnosno prije toga u niirnberskim i sa-
skim udruzenjima radnika vidio marksizmu blizak pokret n]em_aékog
proletarijata. Osnovna kritika Marksa na lassallovsko stanoviSte o
sindikatima bilo je shvaéanje, da je sindikalni pokret podredeno
pomoéno sredstvo polititkog pokreta, pomoéno sredstvo drugog reda,
upregnuto u kola politicke organizacije.

1z &itavog tog izlaganja proizlazi da su se sindikati u Njemackoj
poéeli formirati tek 1868. godine, da su oni i pored nastojanja ajzen-
ahovaca u Njemackoj, da ih se 3to viSe organizira i omasovi, ostali
do 1875. g. jos uvijek male organizacije bez veéeg znalenja, s obzi-
rom na milijunski broj radnika, koji je Njemacka ve¢ imala. Zato
sindikalni pokret Njemaéke u poetku nema onog znacenja koje je
imao politiéki pokret za Austro-Ugarsku. Znamo da su se u Austro-
Ugarskoj postojeéa udruzenja, kako ona organizirana na teritorijalnoj,
tako i ona na struénoj bazi, ujedinjavala u Op¢i savez. Iznimku &ini
nekoliko drustava za samopomo¢ radnika, o kojima smo veé govorili,
koji su se objedinili i po liniji struke. Te je bio, na primjer, slu¢aj
s tipografima, koji su za sva tipografska druStva u austro-ugarskoj
monarhiji imali zajedniéki komitet i sli¢no.

I u Zagrebatkom radni¢kom drustvu vidimo pokusaj odvajanja
njegove ekonomske aktivnosti od politicke. To takoder spada u okvir
trzavica i svada u drustvu. Tako se u drustvu diskutiralo o tome da
se fond za podupiranje ¢lanova, zajedno s poslovnicom za posredo-
vanje rada i fondom za putnu pomo¢ te odborom za pitanja zanatstva
i za posao, odvoji od fonda za izobrazbu radnika. Drugim rije¢ima,
u drustvu se raspravljalo o tome da se stvori posebno drustvo za
prosvje¢ivanje radnika i posebno za najamnu brigu oko njegovih eko-
nomskih interesa. To znaéi, radilo se o odvajanju politi¢kog rada od
sindikalnog rada. Zeljelo se uéiniti jedan korak dalje i stvoriti pored
zagrebactkog radni¢kog drustva za uzajamnu pomoé, drustvo za izo-
brazbu radnika s pretezno politikim karakterom, jer znamo da je
prosvjeéivanje radnika, bez obzira na paragrafe statuta, koji su pisani
za vlast, ustvari bilo agitacija i propaganda tadasnjih socijalisti¢kih
ideja. To se, naravno, nije dogodilo, jer su vlasti odbijale promjenu
pravila, kojom bi se Zagrebaikom radnidkom drustvu dao drugi ka-
rakter. Zbog toga Zagrebatko radni¢ko drustvo mora da ostane kod
toga da se pored svoje polititke aktivnosti i dalje bavi rjesavanjem
materijalnih pitanja radnika, pa stvara za to posebne grupe, sekcije,
odnosno odbore unutar drustva. Same sekcije su, &ni se, bile ilegalne,
ali sve govori da su postojale. To se vidi kako iz pisanja »Agramer
Zeitunga« u vezi sa Strajkom krojada, tako i iz pisanja »Radni¢kog
prijatelja«.

. Prema tome, drustvo je u periodu do 1875. g. u sebi objedinjavalo
cjelokupnu aktivnost jednog radni¢kog pokreta. Vodilo je politicku
aktivnost i kulturno-prosvjetnu, isto tako bilo je organizator radnié¢-
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kih Strajkova za vece nadnice, kao i materijalne i moralne samopo-
mo¢i medu radnicima. Odvajanje pojedinih grana te aktivnosti izvr-
silo se mnogo kasnije.

Prema tome, Zagrebatko radnidko drustvo bilo je u isto vrijeme
prva polititka organizacija zagreba¢kih radnika, pretece Socijalde-
mokratske partije. Drugo, pramatica sindikata u Hrvatskoj. Sve do
osnivanjaPosebne politicke proleterske stranke i posebnih sindikalnih
organizacuaA Zagrebadko radnicko druitvo &ini glavno mjesto radnié-
kog sabiranja, koje je ilegalna organizacije socijalista Zagreba kori-
stila za razne vidove svoje legalne djelatnosti.

Ako se uzme sve to u obzir, onda otpada, kao 3to smo to veé
rekli, svaka pomisao da je Kale bio pristalica Lassalla i njegovih
ideja. Kale je bio organizator tipografskog 3trajka za povecanje nad-
nica, organizator $trajkaskog fonda, organizator sklapanja kolektivnog
ugovora i sindikalnog posredovanja rada. Istina je da Kale u svom
spisu nigdje ne spominje sindikate. To nije bitno. On je u postojeéim
drustvima njegovao sindikalnu aktivnost i gurao oba radni¢ka dru-
§tva da se razvijaju u pravou sindikata.

»Radni¢ki prijatelj« i pod njegovim uredniStvom, iako nije do-
nosio takve ¢lanke, u kojima bi radnike pozivao na Strajkove za
povisenje nadnica, zabiljezio je mnogo tarifnih pokreta i Strajkova,
koji su se vodili u drugim zemljama. Tako je »Radnicki prijatelj«
br. 4. od 25. X. 1874. registrirao 3trajk lon¢ara u Miinchenu i tarifni
pokret rudara u Engleskoj. Dalje, »Radni¢ki prijatelj« br. 17 od 25.
1V. 1875. javlja da su u Brnu otpusteni radnici tekstilne industrije,
jer su trazili poviSenje nadnica. List istovremeno poziva radnike da
spre¢avaju dolazak novih radnih snaga u Brno, te moli pomoé¢ za
Ceske radnike i t. d.

ZABILJEZENIH STRAJKOVA U HRVATSKOJ BILO JE
VEC 1869. GODINE NA RIJECI

Dok su zagrebacki radnici radili 1869. g. na osnivanju svoga dru-
tva, na Rijeci je uporedo sa sliénom akcijom veé doslo do prvih
Strajkova.

Podetkkom listopada 1869. g. stupili su u Strajk radnici posto-
larskih, kovagkih i stolarskih radionica. Glavni zahtjev, koji su $traj-
kasi postavili, bio je skraéivanje radnog vremena. OdrZana je skup-
3tina $trajka$a, na kojoj je domijeta rezolucija i zahtjev da gradsko
vijete Rijeke posreduje i odredenim mjerama prisili poslodavce na
usvajanje radni¢kih zahtjeva. -

O tome Strajku pisao je list »La Bilancia« za Strajkase dosta
povoljno. List napada opéinsku upravu, da kao Pilat pere ruke i ne
¢ée da se mije$a u nastali $trajk.
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»Kakva je to st kada se sir Sovieka pris da kao
stroj radi po 13 i vise sati dnevno za jednu nag'ad\{ koja nije don]qna niti
da ga nahrani? Neka mi se odgovori, kakva je razlika izmedu ‘robovanja crnaca
i bijelaca? Prvi su barem nahranjeni kako ne bi gubili na vrijednosti; obratno
je sa drugima: »oni se upotrebljavaju dok su od koristi, a onda ih se baca u
staro Zeljezo, da bi svrsSili po bolnicamac ...

Pisac se dalje izjaSnjava za donoSenje zakona, po kojem bi tro-
skove u sluéaju bolesti i starosti trebao snositi sam poslodavac.

»U sluajevima, kada se i najsnazniji éovjek mora radi pretjeljanog 13-sat-
nog dnevnog rada da razboli, duznost bi bila da vlasnik {agiiqnxce plati sve
troskove za vrijeme bolesti kao i da nadoknadi gubitak kojoj je izlozena uboga
porodica dotidnog radnika. Odgovoriti ¢e se: ... pa tko prisiljava radnika da
radi? Neka se eta gradom i neka &ini kako god hoée.

Takav odgovor bio bi ne samo nedoliéan Zovjeku nego ni najgoroj Zivo-
tinji. Potreba je da se dofepa komad kruha, ali taj kruh ne treba da bude
umijesan sa suzama i krvlju. Vi koji piSete o milosti prema Zivotinjama, pro-
povijedajte urbi et orbi za milost prema radnicima.

Nije moralno gledati da sinovi rada budu po 13 sati dnevno za poslom
i da dobivaju tuberkulozu na teret javne higijene, posto umirué¢i a ne zdravi
ljudi — stvaraju sablasti. Iz toga Zivot radnika prolazi velut umbra, a djeca
njihova koja se radaju, bolesna su veé¢ u majéinoj utrobi. Doda li se jos
k tome bijedpa nadnica koja nije dovoljna ni za najpotrebnije, to se zanemaruje
porodica i Zena je silom prilika dovedena do toga, da za uzdrzavanje porodice
mora da proda svoje tijelo, a narasla djeca da isele: drugim rije¢ima dolazi se
do prekinuéa najsvetijih drustvenih porodiénih veza.

Sloboda rada, stvarajuéi konkurenciju prouzrokuje takoder i onaj mo-
nopol koji ide u korist pohlepnih ljudi; ali iskoris¢avati uzdisaje jadnika
osudenog na 13-satni dnevni rad, znadi biti bez srca. Covjek ima potrebe
svijetla »a da se razvije i okrepljuje«, uskratiti mu za 13 sati svjetlost sunca
znati isto kao i osuditi jednu biljku da raste u sjeni; ho¢e li mu ona dati ploda?
Ali neka vlasnici malko promisle, neka dobro promisle, Neka mi odgovore da
li nemo¢ni mogu da idu ukorak sa zdravima? Ne! Dobro, onda takva stvar
Vam je i sa radnikom. Ako se nakon osam-satnog dnevnog rada dodaje jo§
petl.; onda se radi slabo i rastreseno, a 3pekulant umjesto da ima dobitka, on
gubi...

...Jednu drugu okolnost takoder ne treba mimoi¢i: rad dnik
nije samo materijalan, on je i intelektualan; posto je svaki rad potreban paznje.
zakona razmjere, koji su prvi elementi za ljepotu rada. Uzmemo li kao primjer
postolara, ako se on stara da se koza na gornjem dijelu noge ne nabora nego
da Vam lijepo pasuje na nogu, da peta bude ravno postavljena kako se noge
ne bi klimale, da se cipele mogu komotno zakop?ati, a da noge ne budu kao u
kalupu, da cipela po sebi daje lijep izgled nozi lijepe djevojke — ako on na
to ne pazi, onda ¢e on postati jedna 3eprtlja a ne majstor koji poznaje estetiku
svog zanata. Zar da za izvrienje svega toga nije potmeban mozak? Samo ruke
zacijelo nisu dovoljno. Stoga ako &inovniku radno vrijeme (obzirom na to §to
je vise umno nego fizi¢ko) traje 6 sati dnevno — onda je svakom drugom
zanatu kao postolaru, kovadu i stolaru osmosatno vrijeme radno vise nego
dovoljno, ali 13-sati dnevnog rada je na svaki nadin vise nego pretjerano i
prelazi svaku granicu!

pvb je' za s.ada @psta $to smo naveli u pogledu morala i higijene radnika
kao_l o O ske kongregacije po nastalom &trajku. Sada nam pre-
ostaje jo§ da uputimo rije¢ gospodi od Trgovadke komore, Njihova je duznost
da ne budu strani po stvarima lokalnih interesa; te da po potrebi upotrebe
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sva ona moralna sredstva, kako bi sva opravdana trazenja radnika bila saslu-
$ana, a nepravedna odbacena. Bilo bi zaista hlval-evnijedno kad bi stvorili jedan
industrijski statut kojim bi se zajam¢jgy opstanak radnika i da bi se propisalo
radno vrijeme za sve vrste radnika(&

Kako je taj Strajk zavrden, da li je bilo ve¢ prije Strajkova i da
li se razvijala Strajkaska aktivnost I poslije 1869. g. na Rijeci —
nismo uspjeli sabrati potrebnu dokumentaciju, ali je vrlo vjerojatno,
da takva dokumentacija postoji.

Prije rijeckog Strajka spominju »Narodne novine« da je doslo
do krvavog sukoba izmedu vojnika c. kr. pukovnije grofa Gjulaja i
pekarskih radnika, koji su pekli kruh za vojsku. U tom sukobu bio
Je velik broj ranjenih. lako nismo sigurni, da se ovdje radi o nekom
Strajku, zabiljezili smo i ovu vijest.ss
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RAD ZENA U TVORNICI CIGARA I PITANJE DJECJEG RADA

Kad su zagrebatki socijalisti ustali protiv upotrebe djetje radne
snagg,' oni su §e morz'ah boriti za primjenu postojeéih propisa, koji
su bili donijeti obrtnim zakonom 1872. g, jer se ni njegovi prema
danas reakcionarni paragrafi nisu nigdje, pa ni u drzavnim poduze-
¢ima primjenjivali. Uzeli smo za primjer tvornicu cigara. »Radni¢ki
prijatelj« broj 5 od 31. 1. 1875. g., posto konstatira da je »duznost
svakog radnika da jedan drugoga potpomazu u dobrom i zlu i bore
jedan za drugoga, iznosi da je carska financijska blagajna zaposlila
samo zene radnice u proizvodnji cigara. Drzava treba mnogo novaca
za pokri¢e svojih raznih potreba, stoga nastoji izvuéi §to je moguée
viSe novaca iz svih izvora, koji joj stoje na raspolaganju. Zato namje-
Stenje daje samo Zenama pod isprikom, da su samo Zenski radnici
sposobni za taj posao. O niskim njihovim dnevnicama nitko ne moze
ni nasluéivati. Najbolje radnice zarade za tjedan dana najvise 2—3
fl., ve¢ina zaradi 1—2 fl., najmlade medu njima, jo§ djeca, koja se
prema obrtnom zakonu ne smiju zaposliti, primaju 60 kr. na tjedan,
sekser na dan. Je li to zarada, koja odgovara naporu, pa bilo to i
slabih ruku. Kako se time mogu prehraniti one radnice koje se moraju
same izdrzavati. Najveéa nuzda sili roditelje, da Salju djecu u tvornicu
umjesto u 3kolu za tako nisku nadnicu. Preradivanje duhanskih
sirovina opasno je po Zivot i zdravlje djece. Zbog toga su zaposlena
djeca u tvornici duhana od sve djece najmanje zdrava.

Postoji tvornigki kuéni red. On je napisan samo za interes podu-
zeéa. U tvornici se provodi sistem kazni kao nigdje drugdje. Za naj-
manju pogresku oduzima se radnici novac. Ima slu¢ajeva da su
djevojke trebale platiti vise kazne nego §to im je iznosila zarada. Sto
se defava s ustegnutim novcem? Pitati za oduzeti novac je drskost.
Samo radni¢ki olo§ moze da trazi obradun za svoj novac! Djeca, od
Gije se nadnice ne moZe nista ustegnuti, kaznjavaju se kletanjem za
vrijeme podnevnog odmora.

U tvornici postoji bolesnitka blagajna. Za nju se svakoj rad-ni_ci
ustegne 10 kr. na tjedan, bez obzira na visinu zarade. U sluéaju
bolesti ona prima pomo¢ od 1 fl. 20 kr. tjedno i neke lijekove. Gospo-
din direktor treba da razmisli koliko ima u tom nehumanosti. To je
mizerna pomoé. U Zagrebadkom radnidkom drustvu za 50 kr mje-
setne uplate dobije se 5 guldna bolesnitke pomoti. Bolesnic¢ka bla-
gajna ne ispostavlja nikakav raéun o depomran]u oduzetog novca od
radnika. Ti novci ipak pripadaju radnicima.

Jos jedna slika o prilikama u tvornici. L!rpravitelj je izdao zapo-
vijed da se ima organizirati ples. Svaka djevojka rqqrala je pridonijeti
1 fl. Ples se nije odrZao, jer se nije mogao skup_ltl potrel?gxn novac.
Zarade radnica jedva su tolike, da si mogu nabaviti najnuzniju odjeéu,
a da ne govorimo kako bi onda nabavile sve potrebno za zabavu.
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Cesto su se tuZile radnice na upravu. Zato 5to radnice nisu udo-
voljile direktorovu pozivu za ples, zaprijetio im je da ée biti jo§
strozi. Neka mu je sretno! Treba jpak da pomisli, da struna, koja je
prenapeta, puca i udara po licu. On nema prava da prijeti. Bio bi
red da postupa blaze sa svojim pod¢injenima. MoZda misli da je ¢asno
izigravati tiranina medu Zenama radnicama. Treba da se pobrine za
bolju plaéu radnica. Neka intervenira kod drzavne blagajne. Zarada
radnica tvornice odgovara narodnoj poslovici: »za umrijeti previse,
za Zzivjeti premalo!«

Nato je direktor tvornice poslao »ispravake, koji je odStampan u
»Radnié¢kom prijatelju« broj 8, u kojem uz izjavu da je ovo laz, obe-
¢ava da ce ¢lankopisca tuziti sudu.

Iz odgovora na taj ispravak moze se izvuéi slijedece:

Navod u vezi s malim nadnicama ispravkom direktora nije po-
bijen. Direktor tvrdi da starije radnice (nadzornice stolova) primaju
6 do 7 fl., mlade 3 do 4 fl., najmlade, koje naziva ,u¢enicama’ 1 fl. 5 kr.
Njihove plaé¢e ovise od marljivosti i spretnosti radnica. Jedne zarade
vise, druge manje. Zbog toga dolazi i do manjih zarada i t. d. Za male
zarade nije krivo poduzece, ve¢ radnice!

Moglo bi se navesti dovoljno primjera, koji potvrduju da su
zaposlene djevojke primile manje od jednog filira tjedno, ali ih se ne
moze predati osveti direktora, pa ¢ée se njihova imena presutjeti.
Jednu je djevojku otac radije zadrzao kod kuée nego pustio da radi,
jer uopée nije znao koliko zaradi. Davala je ku¢i 70—90 kr. Direktor
je tvrdio dd se veée kazne od prosje¢no 20 kr. na tjedan ne odracu-
navaju od nadnica radnica. 20 kr. bila je visoka kazna. Djevojka, koja
je trebala na tjedan platiti veéu kaznu nego 3to joj je bila zarada,
bila je Ana K. Ona je u jednom tjednu morala donijeti jo§ 21 kr. od
kuce mjesto da dobije nadnicu. U jednom drugom tjednu primila je
samo 22 kr. Ove 22 kr. zadrzalo je poduzeée kao kaznu u prilog bole-
snicke blagajne. Neka druga radnica, Marija K-¢, otpustena je, jer je
trazila od direktora bolji materijal.

Ponovno je potvrdeno, da za djecu postoji kazna kle¢anja. Go-
tovo svaka djevojka provela je svoj podnevni odmor na koljenima,
kao na pr. prije spomenuta Ana K., Franéiska O.

Majstor H. u srpnju 1874. g. udario je Mariju S. kalupom, da je
tri tjedna odlezala u krevetu. Pregledao ju je dr. Bauer, koji direk-
toru sekundira u pri¢anju o humanizmu u tvornici. Direktor je pri-
jetio administratoru D. Bl. procesom, ukoliko ne budu povuéeni
navodi iznijeti u »Radni¢kom prijatelju«.

Iz tvornice je otpustena g. Sch., jer je uzela u obranu svoju
12-godiSnju kéer, koju je neki &inovnik tvornice htio zlostavljati.
50-godidnju radnicu H. istukao je majstor F., a kad ga je htjela pri-
javiti vlastima, otpustena je.

Kao primjer humanosti i brige za dobro radnika direktor isti¢e
3-razrednu $kolu, koju je tvornica osnovala 2 godine prije tog slu-
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¢aja. Tom Skolom baZen je pijesak u oéi javnosti i vlasti. Nastava za
d}evojke, koje suh zaposlene u tvornici, u] toj skoli odvijala se 3 put
tjedno od pol 12 do pol 1" u samostanu. To je bilo protuzakonito.
Prema § 70 u tV.OI'nlcl ne smiju biti zaposlena djeca ispod 10 godina
a od 10—12 jedino dozvolom obrtni¢kog nadlestva. '

_Do'zvola se izdavala samo u slugaju, kad se moze spojiti redovni
posjet Skole s rad9m u tvornici, drugo kad tvorniar osigura skolo-
vanje djece pomoéu posebnih 3kola. Djeca od 12—14 godina mogu se
zadriavatj na radu najvise 8 sati dnevno. Tri sata tjedne nastave ne
odgovaraju zakonu. Skolske vlasti morale bi poduzeti potrebne ko-
rake. Bez obzira na to Sto novi 3kolski zakon predvida 12-satnu
nastavu za djecu, zaposlenu u tvornicama, treba sprije¢iti iskorista-
vanje djece.

Koliko sati rade djeca? Skolsko se vrijeme vr3i na raéun podne-
vnog odmora. Jedan sat (od 12"—13") 3 put tjedno oduzet je,od od-
mora djeci, koja od ranog jutra do kasno u noéi rade na poslu, koji
Steti zdravlju.

Tako dugo dok se ne postigne zabrana dje¢jeg rada u tvornicama,
treba barem nastojati da se primjenjuju zakonski propisi o zastiti
djece.

Ali i u traZenju primjene zakona za zastitu djece morali su se
zagrebacki socijalisti boriti ne samo protiv poslodavaca i njihovih
ravnatelja, upravnika i poslovoda ve¢ i raznih »djegjih zastitnika«,
koji su se zalagali za zaposljavanje djece zbog moralnih razloga, da
se ne bi ne radeéi odgojili za kradljivce i provalnike, a djevojcice
predale raznim porocima i nemoralu. Pokre¢uéi pitanje djecjeg rada
socijalistima grada Zagreba nisu odobravali ni roditelji, ¢ije su nad-
nice bile tako niske, te su svoju djecu sami upuéivali u tvornice i
radionice, kako bi pobolj3ali bar makoliko bijedan Zivot!

Mnogo prije, jos 15. ozujka 1870., »Odjel za bogostovje i nastavu«
pod br. 717 podnio je predsjednistvu vlade izvjestaj o zaposljavanju
djevojéica u tvornici duhana, koje su trebale da polaze osnovnu Skolu.
Taj odjel je, posto se radilo o djevojéicama od 6, 7 i 8 godina, zatrazio
intervenciju Gradskog poglavarstva. Usprkos toj intervenciji, poduze-
¢e je ipak i dalje zaposljavalo djevojéice i odupiralo se policiji, kada
je ova dosla da jednu od njih iz tvornice odvede u Skolu. Predsjed-
nistvo vlade je svom odjelu dalo do znanja da se nema u to mijesati.
Gradsko poglavarstvo duzno je pozivati roditelje na odgovornost, a
upravu tvornice se nista ne ti¢e da li djeca, koju ona ziposljave_x,
polaze 3kolu ili ne. Taj izvjestaj potvrduje pi%al:l]e .»Radmokog. pri-
jatelja. Iako se radi o pet godina ranijem slucaju, i s tom razl}}gom
da je uprava tvornice sada formirala vlastitu .sk(_Jl\:l za djevojcice-
radnice zaposlene u tvornici, donosimo ga u cjelini kao dokument
vremena:
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»Systema scholarum elementarum in Hungaria od godine 1845. br. 25224,
koji zakon i u Hervatskoj i Slavoniji kriepost imade, u §. 76 kaze, da su sva
dieca, potamsi od 6. pa sve do 12, godine, duZna polaziti putke u miestu posto-
jece $kole; a § 77 kaze, da dotiéna oblast ima sve roditelje, koji bi zanemarili
tu duZnost, kazniti novéanom globom. .

Buduéi pako da je ovomu kr. vladnomu odielu sluzbeno prijavljeno bilo,
da ravnateljstvo ovdasnje tvornice duhana pnrna u nadnicu svakovrstne dievoj-
&ice bez razlike dobe, i bez obzira na to, jesu li iste glavnu $kolu doversile
ili ]OS sada polaze. pa su mnoge dievoj&ice uslied toga i prestale skolu pola-
ziti: to je ovaj kr. vladni odiel, derzeéi se refenih ustanovah, dne 8. veljate
1870. br. 395 pozvao poglavarstvo grada Zagreba, neka naloZi reenomu ravna-
teljstvu, da s miesta iz nad odpusti one jéice, koje se
da su sversile glavnu uéionu,

Na uéinjeni u tom smislu nalog od strane gradskoga poglavarstva odgo-
brilo je ravnateljstvo iste tvornice dne 25. veljage 1870. br. 115, da je pomenuta
tvornica kano kraljevski zavod neposredno pod&injena kr. ministarstvu, ter da
se takove naredbe , kakove je izdalo gradsko poglavarstvo, motwua]u posto-
je¢im u zemlji zakonom da se tako v kr, tvu i mogu.

Dok se je u ovom k. odielu spremala riesitba na taj odgovor prijavilo je
ovamo gradsko poglavarstvo dne 9. ozu]ka 1870. br. 1226, da je ravnateljstvo
iste opet u icu primilo d 3 Baru Hraniteljevu, koja je drugi
razred glavne Skole polazila, ter je gradsko poglavarstvo cieduljom putem
pandura poslalo dievoj¢ici u tvornicu nalog, da se ima u skolu povratiti, pa to
isto imao je pandur javiti samomu ravnateljstvu tvornice, koje medutim, po-
stupaju¢ grubo s pandurom, izjavilo, da ta stvar na gradskoga naéelnika
nespada.

Ako i jest istina, da ovdasnja tvormca duhana spada neposred:no pod visoko
kr. ministarstvo, ter da glede jega svoga ) ima od njega
primati naloge; ali je s druge strane i to nepobitna istina, da zagrebadke die-
vojéice spadaju pod domace oblasti, ter se ovomu kr. vladnomu odielu &ni
posve korektan postupak poglavarstva grada Zagreba, 3to je samoj dievojéici
Bari Hraniteljevoj dalo nalog, da se povrati u $kolu, a ravnateljstvu tvornice
prijavilo, da tu vlast versi na podéinjenim sebi subjektom.

Kad bi se ravnateljstvu tvornice prosto ostavilo, da bez razlike na dobu
i na duznost polaziti $kolu prima ovdasnje dievojéice u nadnicu, to bi se pro-
stija verst gradanstva, koja uprav najvise treba pouke, iste lisila, ega nesmije
dopustiti ovaj kr. vladni odiel.

Uslied toga moli se visoko predsiedni¢tvo, neka izvoli ué&initi shodne ko-
rake, da se ravmameljstvo ovdasnje tvornice duhana, ko;e kao nieka samovlast
u zemln postojati nemoze, prisili na obderzavanje p ¢ih u zemlji zak
ter da uslied toga ne samo odpusti prama ovdasn)emu nalogu iz tvornice sve
one dievojtice, koje ili $kolu polaze ili se nemogu-izkazati, da su glavnu uéionu
sversile, nego da takovih u buduée i neprima, osim takovih sludajevah, gdie
su roditelji tako siromasni, da po sudu gradskoga poglavarstva jedini naé&in
zivota u zaslugi svoga dieteta imadu; u kojem bi slutaju dovoljno bilo, da je
takovo diete tri godine u $kolu islo, pak za upotriebljenja u tvornici do 15.
godine nedieljnu udionu polazi; jer bila redena tvornica kako mu drago ure-
dena i spadala glede svoga unutarnjega ustroja pod koju mu drago oblast, ovaj
kr. vladni odiel ipak nescieni, da bi ona smiela biti utoélstem za sve one, koji
se kane oteti ob vanju p je¢ih u zemlji

Odgovor predsjednistva vlade glasi:

»Po uvidu tamodnjega izvieséa od 15 oZujka 870 br, 717, kojim se zahtjeva
posredovanje proti upraviteljstvu ovdadnje tvornice duhana glede djevojéica
tamo upotriebljenih a podvrzenih duZnosti da glavnu uéionu polaze, ubavjeséuje
se kr. vladni odjel za bogodtovje i mastavu, da odavle povoda nema idta udiniti,
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jer se je vladni odjel odnosno poglavarstvo grada Zagreba u uvodu navedenoga
propisa od godine 875. §. 77. drZati, te roditelje ma 'odgovornost povuéi imalo —
a ne upraviteljstvo tvornice, na koje taj predmet niSta nespada.«®

Nakraju bismo spomenuli da je proizvodnja duhana prije uva-
danja monopola bila vrlo razvijena, naroéito u Primorju. Znatno
veéa od zagrebatke bila je tvornica duhana na Rijeci. Poslije austrij-
skog poraza u ratu s Italijom otpala je mletatka tvornica duhana kao
konkurent. Zato se rije¢ka znatno prosirila. Radila je parnim strojem
od 20, konjskih snaga, i drugim aparatima i masinama. UpoSljavala
je preko 2.330 radnika i radnica. Trosila je 17.940 c. inozemnog i
18.470 c. domaceg duhana. Proizvodnja duhana i cigara po vrijednosti
iznosila je 4,5 milijuna. Zagrebagka tvornica uposljavala je 30 radni-
ka, 257 radnica i 228 djece ispod 14 godina; potrosila je 6.806 c. du-
hana, a proizvodila cigara i duhana u vrijednosti od 565.100 stot.

O POLOZAJU RADNIKA U PRVOJ ZAGREBACKOJ
TVORNICI STROJEVA

Kako su i pod kakvim uvjetima Zzivjeli radnici i u drugim tvorni-
cama, moze da pokaze primjer Prve zagrebatke tvornice strojeva, u
kojoj se, s jedne strane, otpustaju radnici prema ¢efu poslodavaca,
a s druge strane kaznjavaju po 20—30 krajcara globe, »Radni¢ki pri-
jatelj« broj 5 od 31. I. 1875. o tome piSe:

»Krivnjom gospodina inZenjera propadaju neproduktivno satovi, nedelje i
mjeseci radnog vremena. Zbog neuspjelog crteza i nekorektnog naredenja pred-
meti se izraduju dva, i 3 puta da bi ih se na kraju bacilo, u ropotarnicu. To
su na pr. prese za gvozde. InZenjer je kriv $to strojevi nisu na vrijeme gotovi?
Pojedini dijelovi nisu bili zavrseni zbog njegove krivnje! Tko ée platiti izgub-
ljene satove i dane? Tko ¢e platiti materijal, koji je kod toga propao?

Da li radnik, koji je pjevao stoje¢i za strojem, naéinio vecu stetu nego
inZenjer. Neljudski je najuren sa posla i zarade otac petero djece. Izbafen je
na nemilosrdan nadin u tesko godidnje doba. S kakvim je osje¢ajem promatrao
taj radnik svoju gladnu djecu? InZenjer se uZivio u polozaj priganja¢a. Otud
kod njega takvo tvrdo postupanje. Naravno, inZenjeru je svejedno. On ne vidi
suzu, koju majka prolije, kada &uje svoju djecu kako pladuéi mole kruha. Niti
&uje kletvu, kojom ga proklinje, otajan otac. Njemu je svejedno. Svejedno mu
je, ako se djeca tresu od zime i traze kruha zbog njegove krivnje. To se njega
ne tife. On zivi zadovoljno i bez brige. Radnitka obitelj mozZe propasti!

Zbog nedostatka rada otpusten je jedan nesretnik. Na posao jednog Zestitog
tovjeka, uzet je nov, poznat kao.pijanica i po struénim sposobnostima daleko
iza otpustenog radnika.

InZenjer je slomio jednu presu. Krivicu je htio prebaciti na radnika, koji
na presi radi. Zato je naredio onima koji su ga vidjeli kad je presu slomio, da
Sute. Stetu koja je nastala, morali su platiti svi radnici, jer se toboze mije
mogao utvrditi krivac. Radnicima se u vidu globe usteglo od zarada 20—30
krajcara. »Mislite mozda, — pisu radnici Prve zagrebadke tvornice strojeva, —
da smo kod rada od 3—4 dana zaradili toliko, da mozemo lako preboljeti to
uztezanje nadnice? Cekajte samo, doéi ¢e i drugdiji dani.«

94 Drzavni arhiv Zagreb br. 362/pr.—1870.
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UMJESTO PUCKIH KUHINJA RADNICIMA TREBA OSIGURATI
POSAO I DOBRU ZARADU

Uslijed krize, koja je postepeno obuhvatila zagrebaéku proizvod-
nju i trziste, nastala je besposlica, a s njom niske nadnice i slaba
ishrana radnika. Nezadovoljstvo koje se u vezi s tim stvaralo, natje-
ralo je zagrebatku burZoaziju na razmisljanje, kako da sprijedi
posljedice, koje mogu da nastanu uslijed takvog polozaja radnika.
Tako je doslo do otvaranja »kuhinje za puke«, koja je trebala dati
jeftinu hranu radnicima. Znamo da je burZoazija i kasnije u novim
krizama, koje su potresale kapitalisti¢ki svijet, poduzimala iste mjere,
otvarala kuhinje za nezaposlene i slabo plaéene kategorije radnika.
Zagrebacki socijalisti su ustali protiv te burZoaske milosti. Oni su
trazili da se radnicima umjesto pudkih kuhinja dade rada, zaposle-
nja i takve zarade, s kojom bi radnici i njihove obitelji mogli da pri-
stojno zive. U »Radni¢kom prijatelju« br. 13 od 27. XII. 1874. g. iznose
svoj stav zagrebadki socijalisti na ovaj naéin:

»U br, 288. Agr. Ztga.« &itasmo izvjeite odbora ad hoc za ustrojenje »ku-
hinje za puk« »Volkskuechex, (5to ga je podnio g. dr. Jacobi u sjednici uprav-
liajuéega vieéa »druztva &ovjegnosti«). Kako obrekosmo, izjavljujemo danas i
mi mnienje svoje u toj stvari i to s gledista onoga razreda pulanstva, za kojeg
se ho¢e ovim sredstvom ponajprije olaksica stvoriti, t. j. s gledista radni&koga
stalisa.

Kako nam izvjeS¢e dokazuje, jest svrha tih »kuhinjah za puk« ova: »da
se svim onim, koji od maloga prihoda Zivu, a ipak volju imadu, postenim
naéinom i vlastitom silom prehraniti se, dobra i kriepka hrana pruzi uz tako
jeftinu cienu, uz koju ju pojedini ili ciela obitelj pripraviti nemoze.« Dalje
kaze izvjeS¢e da ¢ée taj zavod temeljen biti na nadelu samouzdrzavanja, t. j.
da se jestvine niti ne¢e prikazivati, niti izpod vlastite ciene prodavati — a uz
sve to da taj zavod ipak ostaje dobrotvoran zavod. — Iz svega toga proizlazi,
da su doti¢ni utemeljitelji ovoga »dobrotvornoga zavoda« uvidjeli golemu nuzdu
&etvrtoga stalisa, stalida radnitkoga, te da u &isto govjekoljubivoj namjeri zele
njesto barem uliniti, da se velikoj biedi pomozZe. Nu mi nismo za takovu dje-
lomiénu pomo¢, protivnici smo svih paliativnih sredstavah, akoprem uvidamo,
dobrotvornu namjeru, utemeljiteljah. Ali posliedice tih zavodah u drugih gra-
dovih dokazuju nam sve, samo ne osobitu pomoé, koja bi radnitkomu stalisu
ovim sredstvom u hatar dosla. Uvjereni smo podpuno, da se tim sredstvom
neée ona svrha posti¢i koju utemeljitelji postiéi kaniSe, maime svrha, da se
nuzdi, oskudici i biedi radnitkoga staliSa doskodi. Dapate mislimo, da ée se
tim sredstvom bas protivno posti¢i, nego sz je postignuti htjelo, pa da ée ti
zavodi mjesto radnikom koristiti, upravo im na 3tetu biti.

Razlozi, na kojih nasu tvrdnju oslanjamo su sliedeéi:

Kako je obée i je zasluzba radnikah i u poslu
na najnizi stepen, a svakdanje umanjivanje posla, oslobodivanje Segrtah, prim-
ljanje novih, slabo nové&ano stanje i vise takovih okolnostih snizuje sve vise i
vise zasluzbu radnikah. Osim toga otpustaju se radnici u veliko, koji nuzdom
prisiljeni, nudaju svoju radnu silu po 3to po to. Time nastaje matjecanje medu
sami radnici: &im viSe radne sile ili druge kakve »robe« (jer zaliboze socijalni
nasi sadanji odnoSaji ¢ine fovjetnu proizvodnu silu robom) na trgu, tim manja
joi je ciena, ciena robe odvisi od ponude. — U tom jadnom polozaju dolaze
spasitelji naroda sa svakojakim projektom, kojim bi se narodu pomo¢ pruzila,
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medu ostalim i sa »>kuhinjom za puk« — ovim »dobrotvornim zavodome« koji
radniku uz j u cienu kriepku hranu pruzati imaju. Na prvi pogled i izgleda
to za vele hvalevriednu i dobrotvornu nakanu — posljedice? Nedvojimo na
tovjekoljubivosti utemeljiteljah ovoga zavoda kod mas u Zagrebu, “ali jih ipak
uptah mozemo, d_a L ¢e i posljedice za radnika »dobrotvorne« 'biﬁ'! Uteme-
Jjitelji te kuhinje j isu islili, da ée time zasluz dnikah jos vise
sniziti, nego 3to je sada ve¢; te da ¢e matjecanje radnickih silah pobuditi,
jednom rie¢ju, da ¢e vriednost i cienu radne sile za dvaput onoliko potisnuti,
za koliko »jefti L r kriepke hrane dati. Poznavajuéi vrlo dobro
nase davaoce rada, uvjereni smo, da ¢e radnika prisiliti, da se na najsmijernije
zahtjeve ograniti, uvjereni smo, da ¢e mu pod izlikom »oskudice posla« vise
manje prikrojiti zasluzbu, upuéujué ga na ove »dobrotvorne zavode«, gdje
jeftinu hranu dobije; pa budu¢i se jeftinije prehraniti moze, mora i radnu silu
svoju uz jeftiniju cienu iznajmiti. — S druge pako strane ée natjecanje medu
rad.mq bez sQal.npg zanimanja tim veée postati, jer nadajué se ovi toboze goleme
polaksice, koju ée jim ovi zavodi pruzati, nudati ée po ito po to svoju radnu
silu. — S tih razlogah moramo se proti ovim zavodima izraziti, premda ¢astimo
nakanu: pomo¢ u nuzdi, koju utemeljitelji gojise. Svako sredstvo pomoéi obée
biede hvalevriedno je, ali tako ¢e dugo bezuspjesno ostati, dokle drzava cislu
stvar u ruke ne uzme, te odstranivsi uzroke sveobée biede, radnikom obilnu
pomoé pruzi, davsi mu mjesto milostinje — posla i prilike, da si svojom silom
zasluzi potriebice svoje. Dok se taj zahtjev neostvari, ostati ¢e hrana u svijuh
takovih »dobrotvornih zavodih« ona ista, sto ju pojedini iri si;

pruzaju, solivdi i zadinivsi ju poboznim »Ot&e nasome« i »Zdravom Marijom«.
Dajte dakle radniku posla — a ne milostinju.«

Usprkos tako ostroj kritici i zahtjevima, da se mjesto milostinje
dade radnicima posao, zagrebatka pucka kuhinja bila je ipak otvo-
rena za siromasne. »Radni¢ki prijatelj« br. 12 od 21. III. 1875. g. donio
je u dva ¢lanka opsiran prikaz o tom otvorenju. Utemeljitelje kuhinje
on naziva »nadridobroéiniteljima« i »gospodom demokratima iz bas¢e
Franje-Josipa« i tvrdi da cilj kuhinje nije da pomogne siromasnim
radnicima, ve¢ da obori ionako male zarade radnika.

»Narod se, — kaze se u &lanku, — sgrtao pred vrati prostorijah kuhinje,
te %ekao otvorenje. Gospode iz visokih krugovah aristokracije dielie ovdje
milostinju u obliku jedne funte juhe, funte kupusa i zalogaj mesa, uz to dokar
komad kruha, §to je uostalom u svakom obziru dobro priredeno bilo. — I zaista,
mora &ovjek, gledajuéi toliku mnoZinu naroda .i nehotice priznati, da vlada
golemo sir u nasem radni&k narodu. Ciela ona svetinja — izim
prili¢noga broja znatizeljnih i njekoliko »nadri-dobroginitelja«, koji zasvjedotise
svoje velikodusje razdavanjem marakah — dosla je tamo, da se najede. Drzimo,
da ée stoga uzroka dan za danom sve vise i viSe radnikah hrliti u pudku kuhi-
nju, jer ée i dan za danom »pretjerana« nadnica spadati, te radnika prisiliti,
da uziva one blagodati, koje pudka kuhinja pojedinim pruza. Na prvi pogled
i izgleda tako, a masa gospoda »demokrati iz bas¢e Franje-Josipa« prisizaju na
to, da je to najveéa blagodat, koja se ndrodu pruZiti moze. Nu nam se ta
korist — kako i vi veé¢ viSe putah izrazishe — samo prividnom &ini, pa bi
rade, da nam slavna aristokracija viSe posla i time vefu zasluzbu dade, nego
dobrovoljnimi prinosi sabranu milostinju, u obliku hrane, za koju, moramo, da
izgleda kao da nije mi inja, poloziti u vi biele ruéxcg 12 novéncah:
Veckrat razloZiste veé razloge 1 dokaze, koji nas vode, da odritemo puZkoj
kuhinji svu onu blagodat, koju joj inade Eestiti utemeljitelji namienie. Pa da
ne ponavljamo od vas veé redeno, eto ukratko na;e mnienje o tom _»dabrotvor-
nom« zavodu, kako si ga izkustvom iz drugih ve¢ih gradovah stvorismo: Putka
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kuhinja imade svrhu, da obéemiu siromasStvu naroda pomoZe — kako utemelji-
telji u proglasu svom tvrde. Ob odstranjenju obcega siromadtva u naroda
nemoze pako ni govora biti — te ¢e samo pojedini tu prividnu korist uzivati.
Ovi pojedini biti ¢e i u stanju svoju radnu snagu uz jeftiniju cienu davati,jer
si potrebe Zeludca jeftinije pokriti mogu, i tako ¢e natjecanje radni¢ke snage
na -trzistu prouzrociti, te s vremenom u pucku 'kuhinju tjerati i one, koji se
tako dugo Zacaju milostinje primati, dok jim narav zdrave desnice uzdrZi. A
to je takoder jedna zadaca pucke kuhinje, kako nam ovi novinski redci do-
kazuju:

]»Bila bi pu¢ka kuhinja i onda zavod dobrotvorni, kad bi jeftino¢a njezina
Ziveza povodom bila tomu, da se zapriec¢i nerazmjerno zahtevanje vecih placah
i nadnice... «itd. (vidi br. 69. »Obzora«)... «

... Prvog i drugog dana, — kaze se u drugom c¢lanku, — nagomiljala se
svetinja, da vidi ¢uda »dobrotvornoga« ovog zavoda, treceg dana bila je samo
djecurlija pred vrati, a u Cetvrtak, petak i subotu ostala je Skalinska ulica
prazna, a pred vrati kuhinje vidismo samo gradskoga strazara. Laepi napredak!
Zar ne? ... «

A »Radnicki prijatelj« broj 13 od 28. IIl. 1875. donosi jo3 jedan
dugi ¢lanak o toj kuhinji s tvrdnjom da bi, s obzirom na nabavku
hrane na veliko, za isti novac hrana mogla biti izda3nija i kvalitetnija.

Vlesfnik,

— Od pomocnikuli ¢oliaSab - krojacah, koji
su, kako u posljednjem broju javismo, radnju
obustavili, razidjoSe se mnogi, kako Cujemo,
po selili, a njekoji se opet sasvojimi majstori
nagodili u pogledu place, te opet raditi poceli.
Pripovieda nam se da nisu znatnih pobolj-
Sieah stekli. Mi iskreno Zelimo, da si i ¢ohasi
ve¢ jednom stanje svoje bar po njeSto po-
boljsaju, jer zasluga jim vrlo je Zalostila.

— ,Der Getroffene meldet sidi*, veli nje-
macka poslovica, koju moZemo sada dobro
prispodobiti slucaju, porodiviemu se proSle
nedjelje u Opatovini, kad je,g. Siinger, posto-
larski majstor, Citao dopis iz Zagreba sadrzan
u % broju ovoga lista, gdje se navadja, da
ovdje obicaj vlada, osobito kod postokrah, da
jfefrtt moraju u foadd raditi 1 krumpir ukapati,

$H)m U« ith smit’fr.t,i Irru'v -?anota Hrva
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BLAGAJNA ZA UZAJAMNU POMO¢ ZAGREBACKOG
RADNICKOG DRUSTVA | BOLESNICKE BLAGAJNE
U PODUZECIMA

ZA UKIDANJE »KUCNIH BLAGAJNI« I PRISTUP U POTPORNU
BLAGAJNU ZAGREBACKOG RADNICKOG DRUSTVA

Obrtni red od 1859. g. u svom 85. paragrafu predvidio je da
poduzeéa s viSe od 20 radnika moraju osnovati pripomoénu blagajnu,
u kdju radnici uplaéuju prinos. Deset godina prije te obaveze za po-
slodavce, kao §to smo to veé naprijed istakli, zagrebacki tipografi bili
su osnovali svoju bolesni¢ku blagajnu, koja je imhala svoj vlastiti
odbor, sastavljen isklju¢ivo od tipografskih radnika, bez sudjelovanja
poslodavaca. Zbog toga se ta blagajna tipografa i treba smatrati pr-
vom, isklju¢ivo radni¢kom organizacijom, a takoder prvim sluéajem
samopomodéi radnika. Tvorni¢ke blagajne, negdje su ih zvali kuénim
blagajnama, obuhvaéale su sve radnike poduzeéa, pa je doprinos za
njih bio odbijan od radnitke plac¢e. S blagajnama su rukovali ravna-
telji i upravitelji poduzeéa. Predstavnici radnika, koji su trebali da
rukuju blagajnom zajedno s poslodavcem, obi¢no nisu bili ni birani,
niti su takve zajedni¢ke uprave postojale. U slucaju likvidacije podu-
zeéa ili financijskih poteskoéa, obi¢no je uplaéivan radni¢ki novac
propadao zajedno s poduze¢em. Radnici, koji su godinama uplaéivali
u tvorni¢ke blagajne, kada su veé ostarili, bili su otpusteni s posla,
a upla¢en novac nisu dobivali. Oni koji su se interesirali kako se troSe
fondovi blagajne, bili su otpusteni. Zbog toga su zagrebaki socijalisti
postavili zahtjev da blagajnama upravljaju sami radnici, da sami
radnici donose pravilnike blagajni, da se uvede da élapow bl§ga]r}e
kontroliraju trosenje fondova, da se bar svake pola godlng odrzavaju
skupstine ¢lanova blagajne, na kojima bi uprava _podnos%la ;aéun )
svom radu i sliéno. Pitanje »kuéne blagajne u tvprmcah« !:110 jepred-
met mnogobrojnih sastanaka Zagrebackog radnickog drustva, a tako-
der uobi¢ajena tema, o kojoj se raspravljalp na sastancima, te stra-
nicama i stupcima »Radni¢kog prijateljac. Ove b{aga]ne, pise
»Radnidki prijatelj«, postoje gotovo u svim veéim tvornicama, a ute-
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meljene su od samih vlasnika tvornica temeljnom glavnicom od
50—100 forinti.

»Blagajnom upravljaju, — kaZze »Radnidki prijatelj« — sami \_rlasnici tvor-
nica. Oni se skrbe, da svaki radnik to&no pla¢a svoje prineske, t. j. oni mu veé¢
kod izplaéivanja njegove zasluge po svojoj volji prinesku uztegnu, _da li je
dotinom radniku pravo ili me, i to 2 nové. od svake forinte; u njekojih tvor-
nicah uztezava se i vise od 2 mov& — Ovo samovoljno postupanje tako je
nepravedno, da ga dosta osuditi memozemo; jer moze li se pomisliti na vecu
drzovitost, do ove, da se radniku od njegove tezkim trudom zasluZene place
odtegnu prinesci za blagajnu u svrhu podpore u bolesti, a nikad se nesmije
usuditi pitati za radun dotiénih novacah, kako li se njimi upravlja ili u obce
pitati, gdje se novci nalaze? A drugo je to, da se kod toga i onako nepra-
vednoga odtezavanja jo§ nepravednije mjerilo pla¢anja wupotrebljuje, da se
naime svakomu radniku od svake forinte 2 né&. odt: po tom nepr d
postupku pla¢a dakle jedan manje, drugi vide, posto zasluge jednake nisu; onaj
koji si na tjedan 8 for. zasluZi, plati na tjedan 16 nové, a omaj, koji pako
zasluzi 12 ili 15 for., plati 24 ili 30 n&., zasluzi li taj budu¢i tjedan manje, na pr.
10 for., tada plati 20 né., dakle nije ustanovljeno, koliko imaju radnici upla-
éivati svake nedjelje, veé se to kod izplaéivanja zasluge odmjeri, ili bolje kako
rekosmo, silom odtegne. Na ovaj dakle nain i ovimi silom od radnikah odte-
gnuti novci postoje te »kuéne blagajne« u tvornicah.

Akoprem smo otvoreni protivnici ovih »kuénih blagajnah«, dopustamo ipak,
da postoje, gdje se niposto ukinuti nedadu, ali zahtjevamo, da se cielo bi¢e i
ustrojstvo njihovo preustroji onako, kako je to najprobita&nije, da svrsi svojoj
to&no odgovaraju, a uprava tih blagajnah’' da se preda onim, koji u nju uplaci-
vaju prineske, pak za koje one upravo postoje, a to su radmnici doti¢ne
tvornice.

Tko je to vidio, dapa&e kojim pravom da vlastnici tvornicah ili radionicah
upravljaju te na svoju ruku gospodare ovimi novci?

A koju korist dapae blagodat li pruzaju te blagajne radnikom, kojim se
silom za doprinasanje komu vise, komu manje oduzme? Ciela korist, blagodat ili
pravo, §to one ¢lanovom svojim pruzaju sastoji se u tom, da u sluéaju, ako koji
&lan oboli, ima u bolnicu oti¢i, gdje se od strane tvornice, kako bar vele, iz
blagajne, u koju radnici plaéati moraju, na godinu stanovita svota plati za
sve bolestnike, koji bi se kroz godinu dana tamo smjestili. Snade li koga taj
gorki udes, da mora na ove godisnje troskove tvornice u bolnicu iéi, taj je za
zalovati, jer ne samo da se od strane tvornice nitko vise za njega nebrine, nego
i u istoj bolnici se na toga nesretnika nikakav obzir neuzimlje, jer $to je komu
stalo do toga, da li taj ozdravi ili ne, ili ima li kakvu podvorbu ili dovoljno
hrane ili ne; a to je ono ponajglavnije, s dega bolestnik oskudicu trpiti nesmije,
Kakovu pako hranu i dvorbu takovi radnici u bolnicah imadu, dovoljno je
poznato svima, ali se nemoe vise ni bolje zahtjevati za one novce, §to se od
tvornicah pla¢aju, akoprem bi radnici za svoje prineske mogli imati dobru
hranu i dogru podvorbu. To je dakle ciela korist, koju »kuéne blagajne« &la-
novom svojim pruzaju.

Dakako, da si nitko neZeli uzivati korist ili blagodati, koje ovakove bla-

gajne pruzaju, mnogi bi mozda rado i dva i tri puta vise doprinasati, kad bi
znao, da ¢ée tako sretan biti, te na teret takovih blagajnah nepasti.
X Ali posto to veé¢ postoji, a i svaki radnik ufivanju tih blagodati podvrien
Jest, mora se nastojati, da se one &m viSe ublaze, a to ¢e biti onda, kad se
uprava i preustrojstvo tih blagajnah radnikom u ruke predade; jer oni ée to
sebi povoljno i svaki shodno urediti, pa ¢e bar znati zasto pla¢aju, te mogu
svagda imati uvid u radune i dotinu imovinu svoju,

Kad bi bili &isti poslovi tih blagajnah i doti&nih upraviteljah, tad bi oni
vazda, u svako vrijeme, &anovom dozvolili, da se o dohodku i izdatku uvjere,

198




pa bi jim bar mjeselno ili dapate bar svake pol i i ali
netine, jer jim nisu poslovi &isti, a da je tomu l:a.kog,o:;::r;: 6;: nx:g;?}a‘l:llftli‘m':
xséje:ioﬁl punim pravom tvrdimo, jer smo imali sgodu vise putah o tom se

Dogodilo se i to, dapade se i danas joi dogada ] i i
upitaéﬂ, dotl"-ﬂ:w‘{l?ravitelie blagajne, kako ipagk st'oj?as:ent?cj,ra&:jf :a?::’cox
:pr:; et;:, ;ap Sto ex::m se dogodi: ili dobiSe odgovor sasvim nejasan, ili bjehu

Vidiv to ostali radnici, neusudi se nijedan vige ni isli p i
upitati 3to u pogledu blagajne, ako mu je stalo, da u .:)cgl): l(:;;:‘]ea '}'(:n?? 51‘;
blagodati, koje prufaju »kuéne blagajne«, u koje radnici proti svojoj volji
pla¢ati moraju, pa nikakovo pravo neuzivaju.

. Kad bi upravitelji doti®nih blagajnah za radnike, kao &lanovah tih bla-
gajnah, posteno i dobro mislili, t. j. kad nebi za svoje vlastite dzepove skrbili,
tad bi oni davno ve¢ tako uredili, da svaki radnik u tvornici pla¢a jednake
prineske, pa dofim vrSe svi jednake duznosti, moraju imati i jednako pravo?!
Ali to nedine oni, jer bi jim se po tom moglo u trag uéi, te odkriti prevaru
njihovu, pa s toga &vrsto drze u rukuh svojih ove silom otete novce, na koje
radnici nikakvo pravo vise neimaju.

Dogodi se slu¢aj — a to biva &esto puta — da koj radnik po 10—15 a i do
20 godinah u jednoj tvornici radi, ima i takovih, koji i dulje rade, dakle su
ostarili u tvornici, pa budu usljed toga, $to su ve¢ stari, na jedanput iz posla
odpusteni, a na novce, koje su kroz toliko godinah u tu blagajnu uplaéivali,
neimaju nikakovo pravo; a §to ¢e sad? Posla tezko ili nikakovog nedobiju, jer
su ostarjeli; u slufaju bolesti izvrZeni su najveéem zlu i oskudici, s koje kukavno
pogibati moraju. Mjesto njihovo popunjeno je mladimi silami, koje se gleda 3to
vise oguliti za blagajnu, a kad se ovim to mozda nedopada, pak se usude
protiviti se tomu, budu jednostavno odpusteni! Vlastnici tvornica i upravitelji
blagajne smiese¢ se, diele si ove od ubogih radnikah ukradene novce.«®

O udruZenjima uzajamne pomo¢i za slugaj bolesti i smrti govorilo
se u gradanskoj Stampi pozitivno i prije osnivanja radnickih udru-
Zenja za uzajamnu pomoé. Tako, na primjer, »L’eco di Fiume« (Jeka
Rijeke) jo§ 1858. g. insistira na osnivanju drustva za uzajamnu po-
mo¢, koja bi obuhvatila u prvom redu »klasu zanatlija«. U tu »klasu
zanatlija« »L’eco di Fiume« ne ubraja poslodavce, dakle, smatra »kla-
som zanatlija« zanatske radnike. List uvjerava poslodavce, da je
osnivanje takvog udruZenja u mjihovom interesu, »jer dobrobit za-
natlija ipak je u interesu odnosnih poslodavaca; posto bude radn@k
bolje obezHeden, to ée biti vise privrzen svome poslodaveu u izvrienju
svoga rada.«

»Pored velikog broja koji &esto bude pogoden rafli bolc_esti ili tjelgsne
povrede, nijedna postojeca klasa ne osje¢a toliko nesrece, koliko prostranjena
klasa zanatlija, koja crpeéi prihode jedino od svojeg rada, bude najvise pogo-
dena za slufajeve bolesti; radi &ega je i izloZena sve veéim 1zdatc1{rn?.

Da bi medu njima postojao veéi broj €lanova, koji bi osnovali jedno po-
sebno drustvo za uzajamnu pomo¢, to bi bilo nesto idealno za one koji imaju
nesreéu da budu bolesni ili da im se na radu dogodi kakva nezgoda bez
R e od drustve blagajne primao kakovu pomo¢, ne

i, koji bi uslijed toga rustvene blagaj kakovu s
bi Seof:a:l:nlj(:ljl: ‘s)xln:-;]-lajﬁ kalsvom milostinjom, niti da &ovjek pri prijemu takve

o5 >Radnidid prijateljc br. 6 od 8. XI. 1874.
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pripomoéi pocrveni, podto njegovo sudjelovanje u &lanstvu l. piegovo tgdovim
ulaganje u takvu blagajnu dalo bi mu potpuno pravo i na prijem tog njegovog

rava.

e Sudjelovati u takvom dru$tvu smatramo kao duznost zanatlija, kako bi
se mogli na ovaj natin obezbjediti za vrijeme bolesti ili nesretnih slql.‘a;eva.

Dok bi takvo Udruzenje bilo vrlo korisno za takozvane 'zanat.hjske klase,
poslodavei ne bi mogli a da me priznaju, kako je to u opéem interesu a i
za njih same, jer dobrobit zanatlija ipak je u interesu odnos.mh_poslodavaca;
posto sto bude radnik bolje obezbeden, to ée biti viSe odan i privrzen svome
poslodaveu u izvr$enju svoga rada. .

Nije malen broj tvornica i zavoda, §to moZemo naveﬁh, da su u svom
djelokrugu osnovali takozvane »Bolesnidke blagajne« od kojih l:admcx, za vri-
jeme bolesti ili nesretnih sludajeva — kao i porodice umrlih radnika — dobivaju

ripomo¢.

b Isto tako je stvar i Opéina da se pobrinu da se takva UdruZenja $to vise
prosire, posto je u njihovom interesu, da za slu¢aj bolesti, radnici nebi pali na
njihovo izdrzavanje. Prema tome u interesu je Op¢ina, Zavoda i poslodavaca da
se pristupi osnivanju takvih UdruZenja i time da poja¢aju moralni i materijalni
interesi zanatlijske klase.

Da bi dali $to precizniji opis pomenutih Udruzenja, navest éemo glavne
tokke jednog statuta, koji nam stoji pred odima, iz kojega se mogu vaditi prak-
ti¢ni temelji i koristi na kojima se isti baziraju i bit ¢emo vrlo sretni ako
inicijativa, koju je prije par godina poduzeo postovani Dr. A. F. Giacich, bude
napokon usvojena i da bismo mogli da pozdravimo osnivanje jednog takovog
korisnog Udruzenja.

Svrha Udruzenja je ta, da svojim &lanovima za sluéaj bolesti izda jednu
pripomo¢, a za slutaj smrti — njegovoj porodici izda jednu potporu na ime
pogrebnih troskova. Tkogod jo§ nije navrsio 50. godina Zivota moZze postati
¢lanom UdruZenja, ukoliko njegovo zdravstveno stanje — ili drugi razlozi — ne
daju povoda da hoc¢e da padne na teret UdruZenja.

Maloljetnici treba da imaju pismenu dozvolu svojih roditelja ili skrbnika,
da mogu postati &lanovi Udruzenja. Upisnina je triju klasa t. j. od 30 karantana,
1 forinte i jedne forinte i 30 karantana. .

. Prilikom prijema u &lanstvu treba odrediti kojoj ée klasi tko potpasti.
Za one koji postaju &lanovi veé¢ u znatnoj dobi, upisnina moze da bude povisena
u razmjeru sa gore oznadenim iznosima.

Svaki ¢lan, bez obzira da li je bolestan ili zdrav, i kao takav prima od
drustva pripomoé, morati ée svake prve nedelje u mjesecu platiti odredeni
iznos, koji bi prema odnosnoj Kklasi iznosio 10, 20 i 30 karantana,

Uprava drustva moZe u iznimnim sludajevima da razmjerno povisi iznos
svake Kklase i da odredi i vrijeme trajanja u hitnim slu¢ajevima.

Clan koji po isteku prve nedelje u mjesecu ne uplati dugujuéu ¢lanarinu,
po isteku druge sedmice tog mjeseca platiti ée penal od 3 karantana.

Prilikom smrti kojeg &lana, svi preostali &lanovi drustva sudjeluju sa
jednim iznosom jednakim za sve klase, &iju ée visinu prethodno Uprava drustva
svaka tri mjeseca prema prilikama odrediti, ali taj diznos ne smije da bude veéi
od 6 karantana. ’

. Bolesni(:)sa blagajna plaéa za svakog oboljelog &lana lijeéniku njegu i
ljekove, posluZujuéi se lijeénikom kojeg bude drustvo u tu svrhu izabralo,

3 Pored to;a, €lanovi koji su osim upisnine uplatili i sve mjesece &lana-
rine, za slu¢aj bolesti ili nesretnog sluaja na radu, radi kojih je &lan preko
g c]an: n.es];ol)scoggni zgori:i, pritmati ée jednu potporu prema klasi kojoj pripa-

aju t. j. 10, arantana dnevno, koji ivati j
lijotnidke sviedodzbe, 3 ji ¢ée se uplaéivati na temelju

Za slutaj smrti &lana, isplatiti ¢ée drustvo na ime i a po-
rodici iznos od 40 forinata. pogrebnih trotkova po
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Za slu¢aj da bi broj &lanova Ud ja bio
taksom od 6 karantana moze da stvori pomenutin 30 forimat dia 540 72 admini
strahy-ne troskove, t‘o u tom slubaj:.l kélanovi porodice ne prin'\aju od drustvene
blagajne nego po 6 karan - na ih od ih Zlanova; iz kojih treba
odbiti 5% na ime ad:nxmsugtxvnm troskova,

N _Drustvo bude prgdstavl;qno od posebnog administrativnog savjeta, koji ée

biti izabran na Gern.ehuA postoje¢ih drustvenih pravila.

U sludaju likvidacije drustva, novac koji bi se nasao u blagajni drustva,
trebalo bi d.; bude upotrepl]en u dobrotvorne svrhe, a ni u kojem slu¢aju da
bude podjeljen medu samim &lanovima Udruzenja.«%®

Dvanaest godina kasnije zagrebatka tampa ve¢ o pitanju tvor-
ni&kih bl§ga]m i osiguranju radnika u. sluéaju bolesti isti¢e, da bi
jedino drzava mogla pridonijeti svojim utjecajem i garancijama, da
se radnik privikne na redovito plaéanje doprinosa za osiguranje.
»Bé?ne und Wespe« br. 11. od 4. VIII. 1872. g. govori o tom na slijedeéi
naéin: :

»Jedno od najvaznijih i k ih pitanja je indivi briga
za kasnije stare dane. Ovo se pitanje, prije svega, odnosi na radnika. Svugdje
gdje postoji barem malo civilizacije, ovo se pitanje opetovano poticalo, i poku-
Savalo rijesiti osnivanjem asocijacija raznih, vrsta. Naravno, svi su se pokusaji
vremenom pokazali neprakti¢nim. U Engleskoj je prihvacena ideja u tom po-
gleduy, t. j. osiguranje rente pomoéu postanskih ureda, ali se dosad toj ideji nije
posveéivalo mnogo paznje.

Kako bi se jednom stiglo do toga da se probudi u radnicima volja za
osiguranje, povjerio se taj zadatak velikim trgovadkim kuéama i poslodavcima.
Da se pojednostavni poslovanje ovakvih osiguravajuéih institucija, bilo bi naj-
prakti®nije da se odbija prinos od pla¢e radnika. Pitanje je da li ¢e se to ikada
modéi uéiniti. Ima mnogo radnika, &iji je poloZaj zagor&en teskim odreknué¢ima
i ne mogu od svoje plaée nista odijeliti. Za ovakve ljude samo je $tednja i
njima bi se uéinila najveéa usluga, ako bi u njima probudili volju za stednju,
te je dalje podrZavali. Lijep nam primjer daju Nizozemci, Sjev. Njemadka, i
Francuzi, naravno misli se ovdje samo na radnitku klasu i zemljoradnike.
Likvidacija mnoge banke preplasdila je ljude od ulaganja novca.

Plan da poslodavci obavezu ljude na 3tednju, nije lako izvediv, kako se
to &ini. U prvom redu radnik ne Zeli da mu se oduzme pravo raspolaganja
zaradom, a zarada je tako mala, da se jedino u nekoliko primjera ne bi osje-
tilo oduzimanje stanovite kvote.

Treba se zadovoljiti tim da se predodi radniku kako treba stavljati na
stranu po koji pfenig za lofa vremena. Ali ne treba umisljati, da bi se tamo
gdje su lokalne prilike kao, na primjer, u Londonu, moglo ratunati na uspjeh
kod preobrazavanja individualnog karaktera. Psiholoski se problemi ne mogu
tako brzo rijesiti. Pro¢i ¢e jo§ jedna ili dvije generacije, dok se prilike toliko
promijene, da bude osi je postalo opéenito u onim slojevi gdje je to
najvide potrebno. . " . . .

Cekati primjer odozgo riskantno je. U bolje situiranoj kl;sl i sredn]gm
sloju postoje sasvim drugi faktori i Stednja za stare dane znali nesto sasvim
drugo. Ovdje mora zahvatiti jedna jata ruka, koja moze bolje stojeéem radniku
pruziti garanciju da moze sa sigurnoséu stedjeti pfenig na pfemg i da moze sve
ili_ barem jedan dio podiéi kada zaZeli. Tko bi mogao biti ova ruka? Jedino
drzava, koja bi titila svoje pripadnike i mogla bi privuéi stedljive ljude. Ako
bi jednom do toga doslo, onda bi se &ovjedanstvo svakako moglo obradovati
velikom napretku, ali treba zasad jos uvijek fekati na ove dane.

96 »L’eco & Fiume« br, 27 od 2. X, 1858,
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Kod nas je u Hrvatskoj i Slavoniji, meduti{n, yeé pruzena prilika za
Stednju kod k itui gr inskog udruzenja,

Sigurno ¢e medu radnicima biti malo onih koji ne bi mogli dati mjeseéni
prilog od 2 filira uz jedan umjeren nadin Zivota. Ako potinje ve¢ sada §ted1gh_
moze mirno gledati do onih dana kada viSe ne bude u stanju da zaraduje.
Stoga neka to uvjerenje prodre medu radni¢ku klasu, koja se ne smije mgm
sprijediti u tom svom nastojanju, da udestvuje u ovoj opéekorisnoj instituciji.«

Tako su o tvorni¢kim, odnosno »kuénim blagajnama« pisali pred-
stavnici mlade hrvatske burzoazije. Vidjeli smo da su predstavnici
mlade radnitke klase pisali i govorili o njima drugim jezikom. Evo jo§
jednog misljenja zagrebackih socijalista o pitanju »kuénih blagajnac,
koje je iznijeto u »Radni¢kom prijatelju« br. 1 od 4. X. 1874. g.:

»U koliko su za razvijanje druZtvenoga Zivota Stetne takozvane kuéne
blagajne za podpomaganje bolestnikah, dokazuje najbolje pestanska »Arb.
W. Ch.« pod »Covj tvo«. Razpravlja ds juéu blagajnu
za radnike c. kr. austr. drzavne Zeljeznice. Kako je poznato, mora u tu bla-
gajnu svaki radnik, poslujuéi u radionicah iste Zeljeznice, 2% od svoje zasluzbe

iplaéivati, doti®no — uztegne mu se isti iznosak. Po izvjes¢u bilo je svrsetkom
g. 1873, 756.844 for. 15 n&. &iste glavnice u istoj blagajni, a u blagajni za nemoéne
1 milijun 570.068 for. — liepa svota, koja se sa novéi¢ih radnikah u 14 godinah
sakupila, te bi se za svrhu, kojoj je namienjena, vrlo blagodatno upotriebljivati
mogla, osobito ako pomislimo, koliko radnikah svake godine kod Zeljeznicah
svoje zdravlje, svoj Zivot Zrtvuju, te ne sakrivljenom nesre¢om nemoénim postaju,
Nu upraviteljstvo Zeljeznice zadovolino je doduse tako liepim izkazom blagajne,
ali dokazuje svojim postupanjem, da Zeli plod 14-godiSnjeg uztezanja novéiéah
od zasluzbe radnikah u sasvim druge svrhe upotriebiti, nego li bi dolikovalo
&ovjekoljubivomu zavodu, kao §to je podupirajuéa i nemoénitka blagajna. Od-
pusta naime radnike na veliko, bez obzira, kako dugo su svoj danak u tu
blagajnu pla¢ali. — Najprije odpusti 7 radnikah, te poito se to doznalo i posto
je glavni tajnik druztva osobno opozvao tu viest — odpusteno je (valjda za
dokaz odpoziva! Ured.) — 15, rujna o. g. 150 radnikah, te se ofekuje jos daljnja
odpustanja. Uzrokom se navada, da ¢e se radionica u Be¢ preseliti. Toga radi
ostali sada samo % dana rade, uz dnevnicu od 1 for. 20 n&. dakle 70 n&. dnevno!

Ravnateljstvo se ni najmanje ne brine za radnike, koji veé¢ do 20 god. u
radionicah posluju, te jim ni ratuna o uztegnutom jim noveu za bolestnidku
i nemoc¢nitku podporu ne polaze, a jo§ se manje brine, tko ¢e jih u sluaju
bolesti ili nemo¢i podupirati, dapaée — kako isti list sumnja — sudeéi po po-
stupku ravnateljstva, &ini se kao da bas namjerava to zeljeznitko druztvo sta-
rije radnike odpustiti, te nove uzeti i podporne blagajne u ruke radnitkih
druztvah staviti — dakako posto gore navedene svote u svoje svrhe upotriebi,
jer nije duzno nikomu ratuna o upravi blagajne polagati. Tko ée skrbiti sada
za te radnike, koji su svoju radnu silu i kriepkost u sluzbi zeljezni¢kog druztva
iztrosili, te su sada tako nemilosrdno na ulicu bageni?

I kod nas u Hrvatskoj postoje u njekih tvornicah ovakove blagajne, te se
radnikom prinos za te blagajne od zasluibe uztezava, Tim novcem upravlja ili
vlastnik tvornice ili ravnateljstvo ili poslovodstvo — ili tko drugi — samo ra-
dnik ne — komu se krvavo zasluZeni nov&iéi uztrgnu. Prinos biva dakle razlidit,
&im veéa zasluzba — tim veéi prinos bez obzira, da li je veéi iznos zasluzbe
zasluZen radnjom preko ustanovljenog radnog vremena. Dakle duznosti nisu
jednake a prava? U slutaju bolesti moze svaki radnik, koji ima sre¢u, svoju
radnu silu u korist ovakovih tvornicah trositi, u bolnicu iéi, te se tamo lie&iti,
ako ima obitelj, roditelje, djecu itd. za kojih skrbiti mora, mogu pribaviti
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si hranu, od,jelo stan itd. od kuda im drago, hranitelj njihov j b} i
bezplatnu njegu u bolnici — tko da se brine za onitJelj ajgn:bs'_m:-gi:éiu::
tvornicu. - >

Vrlo Zalosni dogadaji u tvornicah, gdje takve podupirajué j -
'sto]e,'dol‘(azuju, da radnik od istih nikakove ili vrlop;alxe”ka;ruizfi ?i:ag.aljg: g?-n
ug}:bx m]gsto u t}{ormcl — izgubi i sva prava na tu blagajnu, pa makar je jos
duZe u nju uplaéivao. Od kakve su blagodati dakle podupiraju¢e blagajne u
radni¢kih druztvih, uvidjeti ¢e svatko, koji to pitanje dobro promisli, pa onda
pravn!a radmbk_oga d}'uztva protita. — Zato bi savjetovali radnikor‘n, koji u
tvornicah posluju, gdje takve blagajne postoje, da nastoje svom silom i poirt-
vovanjem, iste ukinuti i da svoje prinose komu druztvu za uzajamnu podporu
doprinasaju; druZtvo upravljaju sami &lanovi, kuéne blagajne poslovodstvo;
dwvo stoji pod kon}roloq svakog pojedinog &lana, kuéne blagajne neima
nitko prava nadgledati, druZtvo polaze javno ratune, kuéne blagajne nedaju
ni suncu, d§ dop‘re‘ do dobro zatvorenih knjigah i novacah radnikah; druztvu
naquon pnsgulequ fbl_anovi j jno i plaéaju ) jno, a naprotiv ra-
dmg u tvqrmcah 4pn§§11en_i su pristupiti kuénoj blagajni i primorani su platiti,
bolje rekué, e pita )_lh nitko, nego jim se — prosto uztegne. Prekoraéena su
vremena, gdje je radnik prisiljen bio na sve, 3to se gospodaru njegovu za dobro
svidjglo; — imamo i mi zakon, koji nas §titi, pa makar mu u svemu prigo-
varali, ipak sadng;e velevaznu ustanovu, da nitko nije vlastan radniku ni pare
zasluzbe uztegnuti. — Dakle: ukinimo kuéne blagajne pa pristupimo druztvu.«®?

Kod tog su zagrebacki socijalisti i organizirani radnici ujedno
isticali, da se madaju da ni ravnateljstva tvornica ne ée spreavati
svoje radnike, da im ne ¢e praviti neugodnosti i poteskoée kada ovi
budu odluéivali o raspustanju »kuénih blagajni« i pristupanju u Za-
grebacko radni¢ko drustvo. Prirodno je da su zagreba&ki socijalisti
stavili u zadatak Zagrebatkom radnickom drustvu da $titi zivot i
zdravlje svojih ¢lanova. Drustvu, veé zbog toga Sto je ono isplaéivalo
potpore u slu¢aju bolesti, nije bilo svejedno kakvi su higijenski uvjeti
rada radnika, pa su postavljali zahtjeve da radionice budu higijenske,
da su ¢iste od prasine, da se poduzmu sigurnosne mjere za sprecavanje
nesre¢a u poduzeéu. U to vrijeme ve¢ se rodio i zahtjev za nadokna-
dom Stete u sludaju kada pretrpi zdravlje i Zivot radnika u sluzbi
kapitamte Sve te zahtjeve susreéemo i kasnije, naravno razradene,
u praksi i politici sindikata. .

Bolesni¢ke blagajne tipografskog i Zagrebadkog radnitkog dru-
Stva (1850. g. i 1873. g.) mnogi smatraju prvim tragovima radnitkog
osiguranja. Treba, medutim, napomenuti da se u to vrijeme nalaze i
zakonske odredbe, koje zatiéuju radnika u bolesti. Takvu zastitu od-
reduje sluzinski red, koji je kao cesarski kraljevski patent izdan 1853.
za »ladanje« (sela), a 1857. za gradove. Prema njegovim odredbama
§ 21 duzan je poslodavac dati svojem sluzincetu, ako je obolilo u sluzbi
kod njega, kroz &etiri nedjelje bolovanja opskrbu i lije¢enje. Rudarski
radnita o B e preincst. Doseamitke bisgaine Zastebatkos
drustv’:,“md't::l: &n&h?ﬁvf: pomoéi i%}‘é‘ki‘:?.t. o vl S legasmama.
P radnic| drustvu émaju 1 druge predn Jer z{‘u

L u osti, Jer
organizirani, koriste svoju bdblioteku, odriavaju , struéno se obrazuju i t.
Zato je Zelja svih radnika da pristupe Zagrebatkom radnitkom drustvu.
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zakon od 1854. bio je zapravo prvi partikularni zakon o radni¢kom
osiguranju. Tim je zakonom odredeno da se'namjestemm jednog ru-
darskog poduzeéa imaju udruziti u bratovtinu, zato da bi se n}edu-
sobno pomagali u sludaju bolesti i nesre¢e. Za podmirenje troskoya.
pla¢aju &lanovi prinose, a i poslodavei su duzni pridonositi stanoviti
dio. Ako jedno poduzece prestane radom, radnici su se mogli spojiti
s drugim u jednu bratovstinu (§ 210 i'sl. mdarskog ;akona). Trgo-
vagki zakon (zak. &l. XXXVII) od 16. svibnja 1875. ima od'redbe o
pruzanju pomoéi trgovatkim pomoénicima: po§10dav_ac je duZan c}atl
trgovatkom pomoéniku u slu¢aju bolesti plaéu i vuzdrza‘{an]'e kroz Sest
nedjelja (§ 56). Obrtni zakon (zak. €l. XVII) Ofl 2}. svﬂ.?n]a 1884. ne
obavezuje poslodavca da pruzi pomo¢ kalfi, koji je ’ol?oho. On'sadrn
opéenite cdredbe (§ 142—146) o posebnim pr‘i:pomf)cmm b]ag§]n§ma,
koje mogu osnovati kalfe raznih obrta, koji prlpada]\} po;edlmm
obrtnim zborovima. U te pripomoéne blagajne pla¢a prinos i poslo-
davac (%) i kalfa (*l). Prinos §to ga daju kalfe, ne smije biti veéi
od 3% njihove nedjeljne zarade. U upravi blagajne imaju biti jednako
zastupani obrtnici i kalfe, a predsjednik tog »upravnog povjerenstva«
blagajne takoder je predsjednik obrtnog zbora. Zakon izri¢ito veli da
ove blagajne nisu »zadrugex, ali ne kaze 3to su i odreduje da njihova
pravila ima potvrditi kr. hrv. slav. dalm. zem. vlada odio za unutarnje
poslove. U ovom zakonu (§ 142) najavljuje se da ¢e se donijeti poseban
zakon, koji ée opéenito urediti pitanje pripomo¢i za kalfe i tvorni¢ke
radnike u sluéaju bolesti.

Kad je bio formiran potporni fond Zagrebatkog radni¢kog dru-
Stva, prva zadaca njegova odbora bila je da se pobrine za drustvenog
lijetnika. Tog se mjesta primio dr. Schénheitom uz mjeseéni honorar
od 10 forinti. On se pored toga obavezao da ¢e za ¢lanove drustva
drzati zdravstvena prédavanja. 1876. za drustvenog lije¢nika bio je
izabran dr. Schaffar uz godisnju nagradu od 150 forinti. 1873. upravni
je odbor napravio ugovor s vlasnikom kupalista u Novoj Vesi, zvanog
»Petrova kupelj«, po kojem su &lanovi drustva mogli jeftinije kori-
stiti kupaliste od ostalih gradana. 1874. god. zakljuéilo je drustvo da
se oni bolesnici koji uslijed kuénih prilika nisu mogli imati dovoljnu
njegu, mogu lijeéiti u bolnici Milosrdne bra¢e. Posto su se javile
zloupotrebe u koristenju bolesnitkog fonda, donijeta je odluka da
drustveni lije¢nik mora pregledati nove &lanove.

Tako je blagajna za uzajamnu pomoé Zagrebatkog radni¢kog
drustva okupila samo radnike, iako znamo da je statutom bilo omo-
guceno, da njeni ¢lanovi budu i sitni obrtnici. Oni su uglavnom i bili
protivnici, da se sredstva koja oni uplaéuju, koriste za politi¢ke zadat-
ke dru%tva, za .ok.upljanje radnika oko polititkih zahtjeva, koje su
tadasnji socijalisti postavljali, i za prosvjetne zadatke obrazovanja
radnika i sitnih zanatlija u socijalistickom praveu.
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POVEZANOST POTPORNE} BLAGAJNE ZAGREBACKOG
RADNICKOG DRUSTVA S DRUGIM SLICNIM BLAGAJNAMA
U AUSTRO-UGARSKOJ MONARHIJI

»Rad..mékx'pn;atelj« Ppratio je rad radnickih potpornih blagajni
i u drugim mjestima, naroéito rad budimpestanske Opée radnicke
bolesnicke invalidske blagajne.*®

Isto se tako »Radnicki prijatelj« odazvao pozivu Komiteta Opce
radnike invalidsko bolesnicke blagajne u Betu, koji je apelirao na
radniéke listove, da objave nacrt sporazuma, koji je postignut na kon-
gresu strukovnih (sindikalnih) blagajni s Opéom radniékom bolesnié-
kom blagajnom u Betu. Iz nacrta se vidi da je stvoreno udruzenje,
koje obuhvaéa sve potporne blagajne sindikata i drustava opéeg
karaktera.

— Svrha ovog udruZenja, — kaZe se u nacrtu — razli¢itih rad-
ni¢kih potpornih blagajna je, da se pruzi svim &lanovima uvijek
pomo¢ na bazi medusobnog obradunavanja.

— Svaka strukovna ili sindikalna blagajna, koja zeli ugestvovati
u udruZenju, treba to javiti pismeno betkoj Opéoj radni¢ko-bolesni¢koj
i invalidskoj blagajni. Istovremeno svaka blagajna pristupa svim
blagajnama, koje se nalaze u ovom udruZenju.

— Svaka blagajna, koja pristupi udruzenju, obavezuje se da ¢e
davati doprinos prema broju ¢&lanova svoje blagajne za izdatke
udruzenja. )

— Strukovne ili sindikalne blagajne ovlastene su da prisustvuju
na skupstinama, kao i da sudjeluju u izborima kontrolne komisije.

— Sve blagajne, koje pristupe udruzenju, statutom su zaduzene
da uplaéuju za ¢lanove eventualne troskove bolnice, najmanje za
razdoblje od tri mjeseca.

— U interesu lakseg uprgvljanja poslovima treba uglavnom obra-
titi paZnju na to, da se naredbe u pogledu vremena &ekanja, uplaéi-
vanja i sl.,, prema statutu, uvode prema moguénosti svagdje jednako.

— Za one koji su otputovali, a bili su ¢lanovi strukovnih ili sin-
dikalnih blagajni, vaZze odluke postoje¢eg statuta udruZenja, s razli-
kom da moze svaki ¢lan istovremeno biti ¢lanom strukovne ili sindi-
kalne bolesni¢ke blagajne i opée bolesni¢ke blagajne sa svim pravima
na povlastice.

— Clanovi strukovnih i sindikalnih bolesni¢kih blagajni, koji
zele pristupiti opéoj bolesnickoj blagajni, treba da uplate pristojbe
prema odlukama statuta i ravnopravni su drugim novim élanovima.*®
Jedino u sluéaju, ako &lanovi strukovne ili sindikalne blagajne jednog
mjesta prijedu opéoj bolesni¢koj blagajni, oslobodeni su uplaé¢ivanja
priloga za pristup.

98 Vidi >Radniii prijeteljc br. 14 od 4. IV. 187, g. u kojem se donos; biljeska o
‘mﬁo{mnmﬂ|mv:&enﬁlulm, ‘koje memaju ni ostali prvl put upisani &lanovi).
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— Ako se u mjestu boravka radnika nalazi st_rukovna ili §indi.
kalna bolesnitka blagajna, udruZenje ili podruznica udruZenja, ili
neka druga strukovna ili sindikalna bolesni¢ka blagajna, treba da se
&lan obrati ovoj blagajni, kako zbog uplate, tako iu sluéa]v._l boles@i,
Jedino u onim mjestima gdje postoji Opéa boles_ngcka Plaga;na_, koja
pripada udruZenju, ista preuzima uplaédiyanje i isplaéivanje &lano-
vima udruZenja prema postoje¢im odlukama.

— Svaki ¢lan koji ima pravo na povlastice kod strukovne ili
sindikalne blagajne, koja pripada udruzenju, treba da, u slu¢aju da
stupi u tvornicu, gdje su svi radnici &lanovi Opée radnicke bolesnicke
i invalidske blagajne, svoju knjiZicu u roku od 8 dana preda centrali
Opée radnitko-invalidske bolesnitke blagajne. Nakon pribiljeske
radnik prima opet svoju knjizicu i njegovi prinosi obra¢unavaju se u
strukovnoj ili sindikalnoj bolesni¢koj blagajni doti¢ne tvornice.

Isto se tako postupa i s Elanovima Opé¢e bolesni¢ke blagajne, koji
stupe u tvornicu, gdje su radnici upisani u strukovnoj ili sindikalnoj
blagajni. Ako &lanovi ne posalju svoje Elanske knjiZice u gore nave-
denom roku, onda se smatra, da su novi radnici pristupili bolesni¢koj
blagajni, koja se nalazi u tvornici.

— Ako se u tvornicama oduzima vise ili manje za doprinos bla-
gajni nego 3to je to propisano statutom, onda mora ¢lan sam nado-
platiti doprinos ili traziti isplatu onog viska.

— U ostalom vrijede odluke postojeéih propisa udruzenja i ovaj
nacrt se smatra kao integrirajuéi dio propisa udruzenja.'*

1 Zagrebaéko radnicko drustvo, a i Drustvo tipografa u Zagrebu
nastojalo je da sprovede osnovne principe, izraZzene u navedenoj plat-
formi. To je narotito doslo do izrazaja u praksi, koju je provodilo
jedno i drugo drustvo u odnosu na ¢&lanove drugih radni¢ko potpornih
blagajna, ne samo u Austro-Ugarskoj, ve¢ i u odnosu na ¢&lanove
radni¢kih drustava drugih zemalja. O toj medunarodnoj proleterskoj
solidarnosti govorimo u ¢lanku o povezanosti Zagrebackog radnickog
drustva sa socijalistickim pokretom drugih zemalja.

Ipak bismo spomenuli da, na pr., strukovna organizacija posto-
lara u Becu (sindikat) obavjestava da:

»1) Svaki postolar, koji doputuje u Beg, ne mora platiti pristojbe upisa,
ali mora dati mjeseéni prilog.

2) Svaki postolar, koji je pripadao nekom radnitkom drustvu prije svog
odlaska u Be?, dobije besplatno 3 dana noé¢iste, a neorganizirani postolari
jedan dan.

3) Pravo na potporu za ima onaj tolar, koji je dop
u B'eé, a moZe dokazati da je bio &lan slinog udruZenja koje na isti nadin
pruza uzajamnu pomo¢ Elanovima drugih radnitkih drustava. Pored toga on
mora da dokaze, da je ve¢ 14 dana nezaposlen, a isto tako dugo pribiljezen kod
ureda za posredovanje rada navedenog strukovnog udruzenja.

100 »Radnicki prijatelic br. 4 od 24, I. 187 ! omi
Balaban, Bratschidl, Gehrke, Reinisch, Unger, 5Rusz.‘l>gl:¢“m S potpisall u ime komiteta
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Potpora za nezaposlene je iznosila 3 fl. na tjedan. U tom sludaju takovom
putniku se dalje u roku od pola godine ne isplaéuje nikakova druga pomoé«.101

Te i sli¢ne'principe primjenjivalo je u svojoj praksi i Zagrebatko
radni¢ko drustvo.

»OBCE PODUPIRAJUCE DRUZTVO ZA BOLESTNIKE
U ZAGREBU«

Uporedo s osnivanjem Zagrebakog radnitkog druitva bilo je
osnovano u Zagrebu i Opé¢e podupirajuée drustvo za bolesnike. Pri-
vremeni predsjednik tog druStva bio je Gerersdorfer, a privremeni
tajnik Odorfer. 25. travnja 1873. g. drustvo je veé¢ slalo Zemaljskoj
vladi, odjelu za unutrasnje poslove, svoja ispravljena pravila. To se
najbolje vidi iz slijedeéeg dokumenta:

»Najponiznije podpisani &lanovi privremenog obéeg podupirajuéeg druztva
za bolestnike u Zagrebu, uzimlju si &ast visokoj kr. hrv. slav. dalm, zemaljskoj
vladi podastrieti pravila glede ustrojenja toga druZtva, sa najpokornijom mol-
bom, da vi. ista ova pravila bl Kkl potvrditi blagoizvoli,

Kako se visoka kr. hrv. slav. dalm, 15 vlada iz tih pravil uvjeriti
moZe, jest drutva toga svrha ta, da se siromadnim é&lanovom toga drustva, u
sluéaju bolesti, uz malu mjeseénu uplatu, pruZa lieéniéka pomoé i liekarije, —
i teCajem bolesti, gdje si bolestnik nista zasluZiti nemoZe, podpora u gotovom
novcu, ne manje u sluéaju smrti, pogrebni trosak.

Budué da su ta pravila veé bila podastrta, te povratjena s razloga, §to
sa pravil i bio pr izp: , i pravila samo u 2 eksemplarih; to se je
odbor poZurio sa prepisivanjem istih pravilah, i hiti da se ista u tri eksempla-
rah u hrvatskom i njemadkom jeziku, skupa sa veé dogotovljenimi tiskanimi
prilozi s tim najpokornijom molbom predloZiti
: da visoka kr. hrv., slav. dalm. zemaljska vlade u obzir uzimajué vaznost
i &ovekoljubu svrhu toga druitva, pravila ista &m prije poturditi blagoizvoli«.

Gradsko poglavarstvo uputilo je tu molbu pod br. 2813, 29. trav-
nja 1873. g. Zemaljskoj vladi. Popratno pismo potpisao je Hatz.
9. V. 1873. pod br. 6432. Vlada je potvrdila ta pravila ovim aktom:

»S onostranim izvie§éem od 29. travnja t. g. br. 2813 ovamo podastrta, pra-
vila »obéega po irajué druftva za bol ike u Zagrebuu( qdob'rava:u se,
te se tomu poglavarstvu dostavljaju dva primjerka istih za daljnje uredovanje,
do&im se treéi primjerak ovdje pridriaje.

(na pravilih)

Ova se pravila ovime odobravaju i potvrduju.«

Cini se da Opée podupirajuée drustvo za bolesnike u Za.g_rt.ebl'x nije
imalo nikakve veze sa Zagrebackim radni¢kim drustvom, niti je 1m::1lo
radnidki karakter. Medutim, spomenuli smo ga ipak zbog toga, 3to

101 >Radniéid pridatelje br. 3. 18. X, 1874,
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je drudtvo 28. VII. 1877. g. traZilo da se izmijene njegova pravila,
tako da bi drustvo moglo organizaciono obuhvatiti i sluge. To se vidi
iz slijedeceg:

»Obée podupiraju¢e druitvo u Zagrebu, komu je visoka kr. zemaljska
vladin odjel za unutarnje poslove visokom naredbom od 9. svibnja 1873 br. 6432
pronasao odobriti pod A prileze¢a pravila, smatrao je za nuidno, dapace za
jedno od svojih Zivotnih pitanjah stoga i zadacah ljecnicko obskrbljenje siro-
masne sluzincadd.

Tomu je doskogila, glavna skupstina toga druztva sjednickim zakljut¢kom
svojim od 29. svibnja t. g. kojim osjegurava djelomice ubogo stanje sluzin¢adi,
ali pak sugradanih [svojih za vrieme bolesti.« |

Vlada je ispravku tih pravila potvrdila 23. kolovoza 1877. pod
br. 16729/1877.

Uhap3eni graficari



POVEZANOST ZAGREBACKOG RADNICKOG DRUSTVA
SA SOCUALISTICKIM POKRETOM DRUGIH ZEMALJA

INTERNACIONALNA SOLIDARNOST NA BAZI SAMOPOMOCI

Jedan od znamenitih zaklju¢aka Zagrebatkog radnitkog drustva
za vrijeme Lihlovog predsjednikovanja bio je, — kaze Dusan Kuce-
njak u svojoj spomen-knjizi — »da je nastojalo stupiti u neke vrsti
zajednicu sa ostalim radni¢kim druStvima izvan podrudja sjedista
drustva odnosno izvan okvira domovine. Kad na pr. koji ¢lan inog
radni¢kog drustva doSao u podrudje naseg drustva, mogao bi pristu-
piti u drustvo bez pristupnine, dovoljna je njegova &lanska iskaznica
kao dokumenat, da sti¢e odmah sva prava ispravnog &lan nasega
drustva. Iste pogodnosti imao bi obratno i ¢lan naSega drustva, kada
bi doputovao u sijelo kojeg inog radni¢kog drustva izvan podruéja
naseg druStva«. Takva zajednica omogucila je da ¢lanovi Zagrebac-
kog radni¢kog drustva zadrZe svoja ¢lanska prava i onda kad otpu-
tuju u inozemstvo i obratno, inozemni radnici, koji su ¢lanovi sliénih
drustava, stekli su u Zagrebatkom radni¢kom drustvu ista prava kao
i ostali njegovi ¢lanovi.

Godine 1880. imalo je Zagrebatko radni¢ko drustvo takve odnose
s »DruStvom tvorni¢kih postolara u Befu« i sa »Budimpestanskim
radniékim bolesni¢kim i invalidnim dru$tvome«. Zagrebacko radnicko
drustvo, pored toga, odrzava veze i s drugim drustvima, pa i drugim
istaknutim liénostima tadanjeg socijal-demokratskog pokreta Nje-
macke, Austrije, Madarske kao i radni¢kim pokretom u Srbiji.

TAUSCHINSKI — JEDAN OD VOPA AUSTRIJSKIH SOCIJALISTA
1 SOCIJALISTA HRVATSKE

»Radni¢ki prijatelj« posebnu paZnju posveéuje jednom od voda
radnidkog pokreta u Grazu — Hypolitu Tauschinskom. Tauschinski
je bio profesor povijesti i publicista. Godine 1868. nalazi se medu
prvim utemeljiteljima socijal-demokratske stranke u Austriji. Po3to
se nakon kongresa njematkih socijalista u Eisenachu austrijska so-
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cijal-demokratska stranka pocijepala na dvije frakeije, radikale, pri-
stade eisenachskog programa, i lassallovce — Tauschinski je jedan od
propagandista ujedinjenja.

»Stoga — pise ,Radni®ki prijatelj“ — putovase vise dana po Austri
Stajerskoj te nagovarase pojedine frakcije, da se sloze; nu trud mu bijase -
lud. Na to zakljuéi zajedno sa njekoliko pristasah, da sazove u Baden skupstinu

ikah radnikih druztvah. Z ici birani su svagdje javno, te pred
otijuh poglavarstvah. Dosavsi T. u Badem, javise mu tamo u velikom broju
zastupljeni zastupnici, da je obdrzavanje skupitine od poglavarstva zabranjpno.
Na to se svi nazo?ni zastupnici odpute preko granice Austrije u obliznje u
Ugarskoj leZze¢e selo Neudérfel, te drzase svoju skupitinu tamo od 7 satih na
veder do 7 satih u jutro. Predsjednikoin bje izabran dr. Tauschinski. Skupstina
ova ustroji obsiran program, kojega se austr. soc.-dem, stranka drZati ima, te
imenova jednoglasno u Novom Mjestu izlazeéi list »Gleichkeit« glasilom
stranke. Nedugo iza te skupstine budu zakljuéci iste u javnoj pudkoj skupstini
u Betkom Novom Mjestu proglaseni, isto tako i u Gradcu i Mariboru.«10*

Ta informacija »Radni¢kog prijatelja« bila je to¢na. Poslije za-
brane skupstine u Badenu, na koju su dosli i Oberwinderovi lassallov-
ci, odnosno desniéari, odbili su ovi da uéestvuju na skupstini u Neu-
dorflu. Oni su, StoviSe, pokusali da sprijeée odrzavanje skupitine u
Neudorflu, traZeéi da se ista odrzi u Bedu. Posto delegati Stajerske,
odnosno Graca nisu na to pristali, obervinderovci su poslali na kon-
gres u Neudorfl samo jednog svog posmatraca. Na kongresu je prisu~
stvovalo 50 delegata lijeve struje austrijske socijalne demokracije.
(Radikali pod vodstvom Scheu-a i jo§ 23 delegata iz raznih mjesta,
a pretezno iz Stajerske.) Ranije smo rekli da je na kongresu usvojen
eisenachski program. Prisutni na kongresu osnovali su Austrijsku
socijalisticku radni¢ku partiju. Izabran je Centralni komitet sa sje-
distem u Beéu. Izvrini odbor Centralnog komiteta nalazio se u Gracu,
zbog toga 3to je Tauschinski izabran za njegovog predsjednika. Pored
Centralnog komiteta postojao je u Gracu i Zemaljski komitet za Sta-
jersku, &iji je predsjednik bio Wanke Herman. Tauschinski je poslije
kongresa sprovodio vrlo Zivu socijalistitku agitaciju. Na radni¢kim
skupstinama tumatio je eisenachski program, ostro udarajuéi po
kapitalistitkom natinu proizvodnje. Po misljenju policije, on je bio
jedan od najopasnijih ljevidarskih agitatora. Usprkos tome radnici
nisu imali u njega povjerenje. Uzrok tom nepovjerenju bio je sam
Tauschinski, koji je pored propovijedanja socijalisti¢kih nagela pro-
pagirao i svoj socijalisti¢ki katekizam, po uzoru na razne komuni-
sticke sektaske grupice, koje su se tu i tamo jos javljale.

Radnici su napali Tauschinskog zbog toga i prigovorili mu da
¢ée jednog dana prodati radni¢ku klasu burzoaziji ne bude li se odrekao
Sirenja socijalizma putem svog socijalistickog katekizma. Zbog tih
prigovora i nepovjerenja, Tauschinski je uvrijeden podnio ostavku
na predsjedni¢ki polozaj Austrijske socijalistitke radnidke stranke.

102 >Radnieki prijatelic broj 7 od b. XI. 1874
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Novi izvréni komitet sadinjavali su Rubitschka,
Lusch, Liptai, na &elu s Karlom Hochreiterom, T'auilce}?;:;in jev{?izlfjeé
ostao u zemaljskom odboru partije za Stajersku.

Kad je vlada potela ostrim progonima protiv ugesnika kongresa,
morali su austrijski socijalisti da se ponovo povuku u ilegalnost i da
koriste razne polulegalne i legalne forme u svom radu. Tauschinski
im je u tom pogledu sa svojim predavanjima dobro koristio. Drugog
srpnja 1874. g. javila je policija u Gracu, da je iznenada upala na
sjednicu zemaljskog komiteta, koji se sastojao od 25 &lanova i uhap-
sila njih 18.

»...Na sjednici sam pronasao — kaze 3ef policije — Dr. Tau-
schinskog, Wanke-a, Kapanfa i Gabriela. Upitao sam ih kako se
mogao odrZati ovaj sastanak bez dozvole vlasti i koji je cilj ovog
sakupljanja. 4('31'_9hman je brzo nesto htio sakriti ispod stola, ali sam
ga u tom sprijecio. Bio je to zapisnik sjednice. Iz konfisciranog zapis-
nika vidi se, da imamo posla sa dobro organiziranim drustvom, koje
si je postavilo u zadatak da sprovede zakljugke socijal-demokratskog
kongresa u Neudérflu. Dalje se iz zapisnika vidi, da je ovo drutvo
povezano sa svim drustvima u Stajerskoj . . .«

Policija je izvela uhapSene na optuzeni¢ku klupu.

Pored toga policija je posebno optuzila Tauschinskog zbog nje-
govih predavanja. Kao profesor povijesti Tauschinski je odrzavao
predavanja o historijskom razvoju religije i njenoj sustini. Kod toga
je isticao da Istinu, to jest nauku treba radnici da prigrle kao svoju
religiju. Takva propaganda Tauschinskog jako je uzbudila austrijski
kler, koji je trazio zabranu njegovih predavanja. PoSto mu se to nije
moglo prema postoje¢im propisima zabraniti, optuZili su ga zbog
smetanja vjere.

»Radni¢ki prijatelj« je u nekoliko brojeva donosio izvjestaje
s velikog procesa Tauschinskog i drugova.

»...Nasa braéa radnici, uapseni u Gradcu, &ame veé 1l. nedjeljl{ u
zatvoru, bez da bi i jedanput preslusani bili. Na &elu jim spisatelj Dr. Tau§ch}n-
ski, okrivljeni radi prekrsaja smutnje vjerozakona... Nu osim toga okrivljen
je on i prista&i njegovi, da su ustrojili njekakvo »potajno druztvo« poq imenom
»Austrijski centralni radnidkd odbore, te ée se za prestup »sx‘n.um]eA javnog
reda i mira, sudjelovanjem u jednom potajnom druztvu« suditi. Osim dra.
Tauschinskoga zatvoren je jo§ 31 radnik. Do¢im iztraga veé¢ 11 nedjeljah traje,
nadamo se brzoga riesenja iste, te neéemo uzmanjkati, nade &itatelje o uspjehu
iste izvjestiti.«103

Tauschinski se branio, prema pisanju »Radni¢kog prijatelja« —
na slijedeéi naéin:

»Posto je ti grada&kimi ici povjerio upravljanje

stvarih stranke, izaberu ovi medu sobom odbor, kojemu svrha bijase nadzi-
ranje stranadkoga glasila, te kojega obtuznica bez svakog temelja »centralnim

103 >Radniki prijatelje br. 1 od 4, X. 1874,
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pota;mm odborom« nazivlje. Nu odbor ovaj i obstanak njegov nebijaSe pota-
jan, jer je proglaen u novinah i svim pristasom objavljen. — Obtuiemk nena-
lazi u obdrzavanju kongresa (skupstine nista
Je poznato, da sve stranke u Austriji svoje skupstine obdrzavaju; s toga se dm
i u pogledu obtuzbe, da je sudjelovao u »potajnom« druztvu, neduznim. —
Sliedi saslusanje svijedokah.

Poslije toga prelazi sud na razpravu drugih 30 obtuZenikah, koji se svi
u smislu Tauschinskoga razjasnjenja izjave, tvrdeéi, da izabrana 2 odbora, t. j.
tako zvam »centralni« i »zemal]skl odbor« nehuaée pota]na druitva, Jer drzaée

Nakon ude isah,
hstovah &lanakah iz »Vo!.kstaat«, »Berbote«, radméka marseillaisa m:l pro-
titano«. 104

Kakva je Tauschinski drzao predavanja, vidi se iz slijede¢ih
izjava policijskih agenata:

»Sliedi saslusanje sviedokah, koji su veéim dielom u prilog Tauschinskomu
izjavljivali. Proti njemu svjedoe dva »&inovnika« redarstva, koji se uvukose
k predavanju. Prvi od ove dvojioe, Josip Miiller, navada nakon poduzeg nago-
varanja od strane predsjednikove sliedeée: Dr. Tauschinski predavao je jedne
vederi o vjeronaucih i kazao, da su bogovi ljubovnice imali, pate da se je jedan
u kiSu pretvorio, samo da je k svojoj »puci« do¢i mogao.1% (Predsjednik: To nije
vazno, jer gréki vjeronauk nije sada drzavno priznan), G. doktor je dalje rekao,
da je vjeronauk §vindl za polititke svrhe. (Predsjednik: Sto je rekao o Pavlu?
Pavao je bio Rimljanin i u Rimu, a Isus u Jerusolimu i »Zidov«. — Predsjednik
je izjavami svjedoka tako jasno obavijesé¢en, da smjeseéi se odustaje od svakoga
daljnjega izpitivanja iztog. (Smjeh! u obéinstvu.)

Drugi svjedok, Ivan Ellgart, izjavljuje, da je 8. oZujka po nalogu redar-
stvenoga povjerenika Wiesera predavanje posjetio, i takve stvari &uo, koje
nemogose ni razumjeti; Tuj da je dr. Tauschinski govorio o starih Greih i Rim-
ljanih, da su se oni uz udaranje bubnja sakupljavali u javne skupstine; da su
bogove svoje »pensionisali« i da je Isus bio prosti &vut. Bezsmrinost duse da je
samo izmisljena, da robovi svoju sudbinu laglje podnasati mogu. — Dr. Tau-
schinski prosvjeduje proti izreci sviedokovoj, da je on kao docent i profesor
povjestnice pustio stare Grke i Rimljane uz bubanj sakupljavati se.«!08

Na procesu je drzavni odvjetnik traZio da se proéita ¢lanak »Vla-
snistvo i druStvo« iz 81. broja »Volksstaata«. Protiv ¢itanja izjasnili
su se branitelji, ali se ipak zakljuéilo da ¢ée se &itati. Kada je trebalo
zapoceti &itanje, predsjednik je izjavio da ipak ne ¢ée ¢itati ovaj ¢la-
nak, da je u svakom sluéaju ovo uvijek jedna te ista pri¢a socijalista:
»Mi Zelimo dijeliti, i kada ¢emo svoje mi potrositi, onda éemo ponovo
dijeliti.« Na ove su rijeci branitelji trazili ¢itanje. Zapocelo je Citanje
i auditorij je pazljivo sluSao. Ve¢ kod mjesta: »Glupa vika neznalica
ili zlobnih protivnika, da Zelimo dijeliti« i t. d. zapogelo je u sudnici
veselo raspoloZenje, a kada je doSla recenica: »Socijalisti ne Zzele
dijeliti, kao 3to tvrde naobraZeni i nenaobraZeni magarci«, onda se
auditorij viSe nije mogao suzdrzati i buknuo u glasan grohot.«'*

" 104 »Radnieki prijateljc br. 7 od 15.

103 Misli se na grekog boga Zeun ko 1 je dolulo Diani bliku zlatne kiSe.
108 >Radnidki prunlali« bs )jﬂ! ao
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Proces u Grazu protiv Tauschinskog i dru Sen je bi
. i gova zavrsen je bio 24.
listopada 1874. g. Prema informaciiji ie iiateli :
donio slijedect osudu: ji »Radnitkog prijateljac, sud je

»Osudjuju se: dr. Tauschinski radi uvriede z: i jede
crkve i vjeronauka, onda radi ustrojenja potajnoga drustva na ack:'c“it: i"."é,’ﬁii;
strogoga zatvora sa jednim postnim danom svakoga mjeseca.

Dalje se osudjuju na strogi zatvor radi ustrojenja, odnosn 3 il
u potajnom druztvu: Wanke na 4 mjeseca, Ho : h i- eite :s n‘; ssugr{elol‘é?g
pauf na 6 nedjeljah, Gabriel na 3 nedj, Losch, Grohmann, Ms-
mer i AFrank na 14 danih; Rubiczka, Kaugié, Sewlinsc);egg i
Traunig na 10 danah; Seidl, Aichelberg, Scheriibl, Keinert,
Schulider, Miiller, Pauler, Vielmeier, Lafer, Mosshardt i
tM;i lly na jednu nedjelju danah, a svaki pojedini na jedan postni dan u

jednu.

Osloboduju se od }(rivnje dr. Tauschinski radi smutnje vijeronauka; Wiir-
ges, Schy.lz, Hgblax}. Schreckenthal i Prager, jer su samo slu-
&ajno u sobi boravxl.l. u kojoj je »zemaljski odbor« upravo sjednicu drzao; napo-
kon Tanko, Baier i Bednatz, koji su kao inostranci po § 287 d. z.
nekaznjivi radi sudjelovax)ja u potajnom druztvu.«10?

Epilog tog procesa bio je pred stolom sedmorice Vrhovnog suda
u Bec¢u 17. III. 1875., koji je preinadio presudu Zemaljskog suda u
Grazu tako, da je Tauschinski bio kaZnjen zbog klevetanja i sme-
tanja religioznih osje¢aja ljudi, a osloboden je krivnje zbog prekrsaja
zakona o pravu sakupljanja.'*®

Sudski proces u Grazu nije samo bio praéen velikim zanima-
njem i brigom za sudbinu uhap3enih socijalista. Zagreba¢ki socijalisti
su skupljali i slali priloge zagrebagkih radnika svojim drugovima u
Austriju, koji su se nalazili po istraznim i sudskim zatvorima. »Ra-
dni¢ki prijatelj« br. 9 od 28. II. 1875. g. objavio je pismo dr-a Hypo-
Ita Tauschinskog, upuéeno &lanovima Zagrebackog radni¢kog dru-
stva, koje on naziva partijskim drugovima i zahvaljuje na pomoéi,
upuéenoj njemu i njegovoj porodici.

»Nakon 8 mjeseci pusten privremeno na slobodu, mogu opet u Vasem
krugu posvetiti svoje snage zajednitkoj svetoj stvari«, pise zagrebatkim soci-
jalistima Tauschinski. »Uprkos svim nasiljima i progonima — nastavlja Tau-

i i — uprkos jnim neprijateljima, mi socijalisti posti¢i éemo ipak
svoj cilj. Energija, ustrajnost, odusevljenje i jednodusnost vode nas pobjedi:«
Dalje se Tauschinski srdaéno zahvaljuje na pomoéi, koju su zagrebatki soci-
jalisti rado Zrtvovali njemu i njegovoj porodici za vrijeme tamnovanja. »Prija-
telji, partijski drugovi« oslovljava s uzbudenjem Tauschinski zagrebatke soci-
jaliste. »Sa vedrim licem gledajmo u buduénost. Velike i teske napore moramo

ladati. i 1 iti cilj nase borbe vrijedi tog truda. Unistenjem
nepravde, bijede, duhovnog i materijalnog ropstva triumfovat ée stvarna slo-
boda, jednakost, znanje i blagostanje svih ljudi.« Svoje pismo Tauschinski
zavriava poklikom: »Neka Zivi narod! Neka Zivi Socijal-demokratska stranka.«

107 >Radni€ki prijateljc br, 0 od 6. XI. 1874.
108 >Radniékl prijatelje br. 12 od 21. L. 1876.
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To pismo napisao je Tauschinski 24. II. 1875. g. u Grazu.

Ali veza Tauschinskog i drugih socijalista Austrije nije obuhva-
¢ala samo Zagreb, veé¢ i druga mjesta Hrvatske. Tako ma primjer
Zemaljska vlada za Hrvatsku i Slavoniju 3alje svim kr. podzupani-
jama i gradskim poglavarstvima okruznicu, u kojoj se upozoravaju na
rovarenje socijalista i pozivaju da budnije paze na kretanje svojih
radnika. Ta okruznica glasi:

»Doslo je ovdie do znanje, da radnici u Austriji namjeravaju izvesti njeki
pokret i staviti se u oprieku sa svojimi dari i javnimi obl, i

Na &elu te agitacije stoji njeki Wanke iz Ceske, koji je sada zatvoren u
Brnu, zatim Dr. Hypolit Tauschinsky u Gracu, koji su pokuiali veé staviti
se u tom obziru u savez i sa radnici u Hrvatskoj i Slavoniji, kako to dokazuje
uspieh kuéne potrage preduzete po kr. sudb stolu varazdinsk uslied
zamolbe srk. zemaljskog suda u Gracu kod krojatkog kalfe Josipa Weitlmayera
w Varazdinu, kod kojega je pronadjeno pisamah od Dr. Hypolita. Tauschinskya
i njekoga Ledera iz Graca, smjerajuéih na taj radni¢ki pokret i rasprostiranje
istoga takoder medu ovozemnimi radnici.

Priobéujué to svim i i itiCki Cuju se iste, da
radnike i njihova kretanja u svojem podruéju pozornim okom prate, i ako kod
kojega takovih kompromitirajuéih pisamahl zateku, takovoga odmah zajedno s
timi pismi sudu predadu.«'°®

Ova okruZnica pokazuje da su osudeni u procesu Tauschinskog
nastojali da rade i dalje na Sirenju socijalistickih ideja. Wanke se
ponovo nalazi u zatvoru u Brnu, Tauschinski u Grazu. Krojac¢ki po-
moénik Josip Weitlmayer bio je u to vrijeme jedan od organizatora
varazdinskih radnika. Prema citiranoj okruznici ¢ini se da je odrzavao
prisni kontakt s ranijim Centralnim odborom Socijal-demokratske
stranke Austrije, u kome se nalazio i ponovno u Brnu uhapSeni H.
Wanke. Weitlmayer se nalazio u privremenom odboru za osnivanje
Radni¢kog varazdinskog dru$tva. Aktivnost koju je taj privremeni
odbor razvio, bila je vezana i za ime Tauschinskoga. 18. travnja 1874.
g. trebalo je da se u Varazdinu odrzi javna radni¢ka skupstina po
uzoru na skupstinu, koja je odrzana u Zagrebu. Na tu su skupstinu
varazdinski socijalisti pozvali i H. Tauschinskoga. Skupstina je bila
zabranjena, o ¢emu govorimo na drugom mjestu. Ali neovisno od te
zabrane Tauschinski nije mogao na nju doé¢i, pa je radnicima Vara-
zdina i Hrvatske uputio pismo, koje je bilo objavljeno u »Radni¢kom
prijateljug. Pismo nosi naslov »Radnicima Varazdina i &itave Hrvat-
ske: Radnici, prijatelji, partijski drugovi« — mislio se obratiti Tau-
schinski ucesnicima javne radnicke skupstine u Varazdinu. U nemo-
guénosti, da liéno dode u njihovu sredinu, on prije svega govori o
cilju, koji socijalisti svojom borbom Zele postiéi. To je blagostanje
;wh ljudi, sre¢a ne samo za pojedince, veé¢ za sve. Zadatak je soci~
jalista da otklone sve prepreke i lance, koji vode tom cilju. Socijalisti

109 Arhi
arpnga SEaTiY £rada Zagrebs, Gradsko poglavarstvo, Red. uprava br, 12977/1875. od 15,
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njegovu «a dobro svidjelo; — imamo i yb
zakon y koji »as MIH, pa makar ma a svemu
prigovarali, ipak sadrZaja velevnzhn nslatioru :
Ma nitko nljo tiastau radniku ui
paro od zasluZzbe uztegnoti. —m
Dakle: nkhdino kucne blagajne, pa pristupimo
druzinu

Kasa braca raduM, uapseni u 0 rade u,
¢ame ve¢ 11. nedjelju u zatvoru, bez da bi i
jedanput preslusani bili. Na celujim spisatelj
Dr. Tauaebinskh okrivljen prekrsaja radi smut-
nje vjerozakona s toga. sto je u svom privat-
nom stanu dvapn? na nedjelju predavanja dr-
Zao za pristase ,,Kvtmgjelja istine , ljubavi i
slobode i to ne samo iskljucivo za Elanove
loga vjeroizpovjeduoga druZtva . nego je ob-
Ciastvo na ta predavanja pozivao (Strasno !)
te — po izvjeS¢u tamodnjeg drzavnog odvijet-
nika Mitterbaehera — u tih predavsnjih druge
vjoroizpevjedi ruZio. PoSto pako ta javnosti
namienjenk predavanje redarstvenoj oblasti ue-
prijavi. okrivljen je i prestupa 2, § austr.
drustvenog zakona. Nu osim toga okrivljen
je ou i pristadi njegovi, da sn ustrojiJlDmje-
kakvo ,,potajno druztvo* pod imenom ,Au-
strijski eeotraini radnicki odbor*, te e se za
prestup ,,smutnje javnoga reda i mira, sudje-
lovanjem u jednom potajnom druztvu* suditi
Osim dra. Tausehmskoga zatvoren je jo$ Bi
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ne ¢e viSe trpjeti da manjina egoista siSe krv i pljacka marljive i
vrijedne ljude. Socijalisti odluéno odbacuju sadasnji sistem kapita-
listitke proizvodnje, koji ponizuje narod na radnika — roba. »Tra-
Zimo takva uredenja, koja osiguravaju svakome koji radi zadovoljstvo
i blagostanje. Trazimo takve zakone koji pruzaju garanciju, da ée
moéi svako Zivjeti dostojanstvenim Zivotom &ovjeka.

To éemo moéi jedino onda postiéi kad preuzmemo u svoje ruke
politicku vlast. Dok bude gospodarila zemljom posjedni¢ka klasa,
odnosno klasa poslodavaca, dotle ¢e biti narod ugnjetavan. Oni, koji
misle da ée vlastodrzei iz vlastite dobrote i inicijative neSto uginiti
za proletarijat, kratkovidne su budale. Kad budemo jednom izvojevali
vlast mi éemo.se onda pobrinuti, da se stvore takvi zakoni, koji ée
donijeti svima dobro. Tada ée nestati razlike u porijeklu, stalezu, za-
poslenju, obrazovanju. Socijalisti ée obuhvatiti sve ljude s istom brat-
skom ljubavlju.

Ali mi ne mislimo samo na to da osvojimo politicku vlast veé
i da postignemo duhovnu slobodu. Narod, koji jos luta, sputan pra-
znovjerjem, pristalica je vjere i kri¢anstva, jo§ je nezreo da si stvori
bogatu i lijepu buduénost. Zato treba raskrstiti s ponizuju¢om vjer-
skom tradicijom, treba rastistiti s praznovjerjem. Socijalisti¢ka reli-
gija i njen hram su Istina, Sloboda i Ljubav. Tek kad se narod oslobodi
neznanja i vjerskog mraka, naé¢i ¢e u sebi moralnu snagu, da poboljsa
socijalnu i politicku svoju sudbinu.

Prema tome religija socijalista je Istina. Nasa je politika, kaze
Tauschinski, osvajanje vlasti radi ostvarenja prave slobode i ravno-
pravnosti, a u socijalnom Zivotu stvaranje novog poretka rada i pro-
izvodnje u kojem se osigurava zadovoljstvo &itave zajednice i svakog
pojedinca. Sredstva za postignuée tih ciljeva po Tauschinskom, ¢ine
prije svega jedinstvo. Radnici su u dru$tvu najbrojniji, stoga i naj-
vazniji, ako budu slozni do kraja. Zatim &vrsta i zatvorena organi-
zacija. Bez organizacije radnici a i socijalisti su gomila ljudi, organi-
zovani predstavljaju moénu organizaciju.

Dalje, to su stroga disciplina, marljivost i energija, koja mora
produhoviti i ispuniti svakog socijalistu. Socijalizam je najveée dobro
Covje€anstva, a najve¢e dobro ne moze se dosti¢i igrom, veé se za
njegovo ostvarenje treba boriti svim snagama.

Borba za socijalizam stajat ¢e socijaliste mnogo Zrtava. Mnogi
¢e socijalisti osjetiti goréinu policijskih, drustvenih i sudskih progona
i nasilja. Socijalist ¢e podnijeti taj teret. Bez muke, bez opasnosti i
bez Zrtava nema pobjede. Prema cilju i pobjedi moZe se napredovati
samo polako, korak po korak. Nitko ne smije ofajavati! Usprkos svih
prepreka i poteskoca socijalisti snazno i nepokolebljivo idu dalje. Ko-
naénu pobjedu postignut ée u jurisnom marsu.

Izdrzati i vjerovati — to je dakle duZnost svakog partijskog
druga, svakog radnika.«
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__ Zatim se Tauschinski oprasta s hrvatskim socijalistima i obeéaje
im da je ¢vrsto odlucio doéi u Hrvatsku da bi u njoj upoznao licem
u lice hrvatske socijaliste, hrabre suborce austrijskih socijalista i lino
ih pozd_ravxo. To ¢ée uginiti &im mu prilike to dozvole. Na kraju Tau-
schinski obe¢ava da ¢e posvetiti: »Sve svoje snage na rad u Gitavoj
nasoj partiji« pa klice: »Neka zivi socialna demokracija! Neka zive
radnici Hrvatske! Neka Zive radnici Varazdinal«'*®

'5voje obecanje da ¢e posjetiti Hrvatsku, Tauschinski nije ispunio,
jer je morao ponovo u zatvor i jer je ponovo bio izveden pred sud.
U novom procesu u Grazu nalazimo Weitlmayera.

Do novog procesa doslo je uslijed toga ito je lijevo krilo, organi-
zirano u austrijskoj socijalisti¢koj radnickoj partiji, pokusalo da 16.
svibnja 1875. godine odrzi u Marcheggu svoj drugi kongres. Na taj
kongres, koji se odrzao u »Madzarskoj gostioni« spomenutog mjesta,
dosli su i delegati iz Hrvatske. Tako, na pr., betka policija spominje
u svom izvjeStaju s tog kongresa, da su na njemu bili delegati iz Osi-
jeka, koji su na kongresu predstavljali 120 organiziranih socijalista.
To se vidi iz izvjeStaja becke policijske direkcije od 15. svibnja iste
godine. Nije iskljuéeno da je i J. Weitlmayer bio takoder ispred
varazdinskih radnika na tome kongresu, da su na njemu bili i pred-
stavnici zagrebatke socijalistitke organizacije, odnosno Zagrebatkog
radnictkog drustva i radnickog drustva iz Petrinje.

Na kongresu u Marcheggu bili su podnijeti referati i izvjestaji.
Prije izbora Centralnog komiteta, za vrijeme dok su se ovjeravali
mandati delegata, upala je na kongres policija i rastjerala njene uce-
snike. Neke je pohapsila i protjerala u mjesta njihova boravista. Iako
su delegati i referenti pokusali da uniSte postojece dokumente, poli-
cija ih je ipak sakupila i pokusala da ih rekonstruira. Na temelju toga
otpodela su hapsenja. U Brnu je bio uhapsen H. Wanke, ranije pred-
sjednik Zemaljskog komiteta socijaldemokratske stranke u Gracu. U
aktu Moravskog namjesnistva od 28. V. 1875 godine spominju se kao
organizatori i propagatori socijaldemokratskih ideja u Hrvatskoj po-
red J. Weitlmayera iz Varazdina i J. Pravdica iz Petrinje.

Taj akt glasi:

»Za vrijeme duhovskih praznika odriao se kongres socijaldemokrata u

Marcheggu. Medu d na 71 g ata, kojeg
su vlasti raspustile, nalazio se i Herman Wanke iz Gross-Stohla kod Romer-
stadta u Ceskoj (?). Isti je bio ramije predsjednik tajnog Ld: atskog

zemaljskog komiteta u Gracu. Veé godine 1873. Wanke je zbog smetanja javrw‘g
mira i reda ka¥njavan sa 6 mijeseci strogog zatvora i istovremeno izagnan iz
Beta, i Donje Austrije za stalno. Dalje je Wanke osuden u Gracu na ¢ mjeseca
strogog zatvora zbog prekriaja protiv javnog reda i mira, te prestupa §. 324
st. 6 (krivinog zakona?). Istovremeno je izagnan iz Graca na 3 godine, te se
vratio u sveju domovinu prije dva i pol mjeseca.

110 »Radnitki prijatelje br. 17 od 25 TIV. 1875, g. Plsmo Tauschinskog datirano
Je 8a 16, IV. 1876. g.
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Wanke se uputio u Marchegg bez putne dozvole i stupio na donjeaustrijski
teritorij, iz kojeg je veé jednom bio izagnan. Podto se nije pridrZavao odluke
o izgonu, uhap$en je prigodom povratke u Brno. )

Kod pregleda pisama, koja su mu oduzeta, ustanovilo se, da Wanke ne
igra neku podredenu ulogu u socijaldemokratskoj stranci. Dalje je Wanke
odriavao -veze sa organizacijama radnilke partije svih veéih mjesta austro-
ugarske monarhije. Isto on se je dopisi sa vod. dnitke partije.

Wanke stoji u naroéito uskim vezama sa poznatim @gitatorom drom. Hip-
polytom Tauschinskim, Izgleda, da je imao za zadatak, da pridobije radnike
u sjeverozapadnom dijelu monarhije za socijalistitke ideje, da ih organizira i
preuzme rukovodstvo nad njima. Kao sredstvo za ovu svrhu trebalo je posluZiti
osnivanje strukovnih udruZenja i osnivanje religioznih zadruga. Ove zadruge
su se zvale »opéine poslanstva«. Clanovi ovih zadruga izjasnili su se u reli-
gioznom pogledu ideje, koju je zastupao Tauschinski.

Kako se mozZe ustanoviti iz pronadenih pisama, medu ljudima, s kojima
stoji u vezi Wanke i njegovi ifljenici, nalazi se iti Pravdica iz Petrinje
i Weitlmeyer iz VaraZdina. Oni su kako izgleda povjerenici Wankee u ovoj
misiji.

Zbog vaznosti, kojom se treba pratiti rad Socijal-demokratske stranke,
&ast mi je, da upozorim slavnu zemaljsku vladu na ova lica. Dalje molim,
izvolite javiti sve to znate o vezama ovih osoba sa Wanke-om, jer bi to bilo
vazno za istragu, koja je protiv Wankea u toku.«11*

Zemaljska vlada uputila je prijepis tog akta uz popratno pismo
poglavarstvu grada Varazdina:

»Priobéuje se poglavarstvu grada VaraZdina sa nalogom, da pomno bdije
nad moguéim gibanjem, koje bi se Zebiti medju radnici uV di
opazilo, a najjaée da strogo pazi, na djel j dnika Veitl , koi se po
glasu naznalenoga dopisa tamo nalezi, pa da o svemu, a osobito o opaZanjih
da li isti u savezu i u dopisivanju sa Vankeom u Brnu stoji, bezodvlaéno ovamo
izviestje podastre, a u buduée redovito svaki pojav o tom Ovamo prijavi.«il?

Pod istim brojem upuéen je i dopis »Cesarskom kraljevskom
glavnom vojnom zapovjedni¢tvu kao zemaljskoj upravnoj oblasti za
krajinu« radi Pravdice iz Petrinje.

»U prigibu .|. &ast je ovomu vladi odjelu sl ces. kralj. gl
vojnom zapovjedniftvu dostaviti prepis ovamo upravljenoga dopisa ces. kralj.
namiestni¢tva u Brnu od 28 Svibnja, 875 br. 1834/Pr. odnoseéi se na saveznistvo
medu radnikom Hermanom Vanke u Brnu i Pravdicom u Petrinji, radi blago-

hotnog uredovanje, dodim su u led: Veitlmei u Varazdin od
ovde sluta‘odred;iena., yer je podjedno dopisujuée ces, kralj. namiestniétvo u
Brnu ob da je od dopis u led: ika Pravdice nalazeé

se u Petrinji kao u tamodnjem podruéju u prepisu radi shodne porabe do-
stavljen.«113

Namjesnistvu u Brnu poslan je slijedeéi izvjestaj:
»Obzirom na cijenjeni dopis od 28. maja o. g. N. 1834/Pr. i na prilog

dotiénom dopisu od 18. VI. o. g. J. N. 9892 imamo &ast javiti, da je k. sudbeni

111 Driavnl arhlv Zagreb ad broj 9892/1875.
12 Driavni arhiv Zagreb ad bm§ o iam, o LeHIer.
113 Drzavn arhiv Zagreb broj 9892—1876.
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stol u V inu u vezi ije Z ljskog sude u Gracu preduzeo preme-
tadinu kod krojadkog kalfe Josipa Ve;tlmeyera Stvarno su pronadena pisma,
iz kojih se vtdt, da, ovo lice stoji u vezi sa radnikim pokretom. Kod njega
prcmadem sp’m uglavnom su pisma od dra Tauschmskog i Lederera iz Graca.
U o org kog pokreta.

Spési, kogz bi ukazwalt na dtrektnu vezu sa Wanke-om nisu pronadeni.
Sada se Veitlmayer nalazi pred sudskom istragom u VaraZdinu.«114

Pored toga, u Brno je bio poslan pod istim brojem prijepis izvje-
Staja drzavnog tuZioStva u Varazdinu, u kojem se saopfava uspjeh
sudbene istrage nad Josipom Weitlmayerom. U tom se izvje3taju kaze:

»Polag dopisa gr K Ljsk suda na sudbeni stol u
Varazdinu doslo je do znanja, da se radnicki pokret u Austrm uvede po slede-
éih osobah: Veitlmayer u VaraZdinu, Tauschinski v Grazu é t. d.

Sudbeni stol u Varazdinu pronadao je prigodom kuéne potrage kod Jaszpa
Veztlmayera km]aékog kalf.e kod kro:aéa Svarca sptsah i ptsmah takovih, iz
kojih 3 iéki pokret b: e; h iz Graca,
ko:re je pisao stanoviti Dr. Hypolit Tauschinski i Lederer

Pozdrav Dr. Hypolita Tauschinskia dtto Grac 19. oZujka X na &lamove
obéine (poslanstva) u VaraZdinu, kojim iste’ na uzstrajnost, rad i &vrsti
savez sa ostalim posestrimami podtite, i zahvaluje na daru, $tono su mu
na izlazku iz zatvora sliku, u kojoj je mjih 12 fotografirano medu mjimi

Veitlmayer i Holman, poslali.

b. Pozdrav istoga Tauschinskia od 16. travnja 1875 (X) na radnike u Vara-
Zdinu i u cieloj Hrvatskoj, kojim savjetuje kako ée se vlasti politicke
dodepati, utemeljiti pravu slobodu jednakosti, i stvoriti novi socialni Zivot,
zavrSujué »Es lebe die Social-demokratiec.

c. Katekizam (poslanstvo) istine, slobode i ljubavi u 60 pitanjah i odgovora

o bogu, duhu svietu, ljudih, o krieposti, duznosti, i t. d.

Istovrsna knjifica u Slovenskom.

Socialno demokratiéne pesme od J. Franca »Frisch auf, Kameradenc,
»Arbeiter Marsellaise«, »Arbeiter Feldgeschrei«, »Arbeiterlied«, »Sechs Pro-
letarier Licder«.

f. Prepis Pesme Tauschinskia spevane u zatvoru, kojom radnike pod

crvenom zastavom poziva proti povl ib

3 pesme od W. Stengla u Gracu.

12 pesamah od Josipa Ledera u Gracu i Celovcu, kojim se radnici u
VaraZzdinu i u cieloj Hrvatskoj pozivaju, da pnhvat.e nauke poslanstva. i
socialne demokracije, da se, kao 3to mu od
u VaraZdinu drzanu 18. tra'on]a t. g. pozdrav glasi, 1wva bojna &eta. u velikoj
niti socialne demokracije stvori.

U pismu jednom od 14. ofujka t. g. napominje, da je 7. ozujka t. g.
u svratiStu k Straussu preko 100 osobah slusalo predavanje Tauschinskia,
18 osobah da se je odmah kao &lanovi upisalo, te odbor od 25 njih izabran,
koji se je u 5 sekcijah razdielio i to:

a. sekcija za agitiranje

o8

Fa

b. ” ,» biblioteku,
c. ”» » sveéa.nosti,
d. , , financiju, i
e. » ordend (?)

Naekz Vanke da je kao agitator odaslan, neka putuje kroz Maribor,
é.:ublga?vt}t,l Celovac, Willach, Bozen, Meeran, Insbruck, Salcburg, Linz,
ecer, eLs.

114 Drhvnl arhiv Zagreb broj 12140/187%. — 19. VII, 1875,
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Na svakom tom mestu imade 3—8 danaly proboraviti, te po novom 1
pravom nadinu organizirati radnike za naelo stranke, kanoti ;p poslanstva
pﬁbavl]ati, na tjedan veli ima od stranke 6 fr., a od poslanstva 4 fr. za
ZiveZ, za podvoz daje mu poslanstvo 12 fl., — a ostalo stranka.

Kad pomenuta mjesta proputuje imat ée u Moravskoj i Ceskoj nepre-
stano agitirati. U(mmu dtto Grac 6/2. X, pide isti Ledener doslovce ovo:
npurch Gewalt, sie ist die einzige Alternative, dann erst haben wir Aus-
sicht auf dgn Er:folg, wenn sich das Proletariat iiberall erhebt, dazu aber
brauchen wir Agitatoren . 2. iiberall. Sei du der Enstendete der Revolution,
welher die Massen mit Hilfe von Genossen natiirlich im gegebenen Mo-
mente zur Entscheidung fiihrt.«

i . Pismo Po_svoj prilici od istoga Lederera na Veitlmayera Grac 5/2 X,
kojim mu priobéuje stgeéamost drZanu blizu Graca na slavu Tauschinskomu.
Prema tomu smjeravaju ma uzbunu unutar drigve, dakle na Zzlo&in
veleizdaje (§. 58. k. z.) éuje se sl i iedni da se svom
azb;l,mo§éy i odriedivo$éu pazi na radnike podéinjena podruéia, te za sluéaj
dq se Qudz_u skupu, bud kod kojega pojedinoga pokaze sumnja, da imade
spisah il pisamah kompromitirajuéih, kuénu potragu preduzme i dotiénika

sa uspjehom sudu uhiéena predade.«11s

Na kraju, u vezi sa slutajem Josipa Weitlmayera uputila je Ze-
maljska vlada vladinom namjesnistvu u Brnu slijedeé¢i dopis:

»U odnosu ma dopis od 19. VII. 1875. Z 12148 imamo &ast, da pokorno
javimo c. k. vladinom mnamjesnidtvu, da je prema podacima policije (?) iz
VaraZdina, od 13. VIII. Z 2150, krojaéki pomoénik Josip Veitlmayer otpremljen
od kraljevsk db stola u V inu u Grac, zajedno sa svim dokumen-
tima vezanih za istragu.«t1®

U prilogu tog dopisa nalazi se izvjeStaj Gradskog poglavarstva
grada Varazdina pod br. 3150/1875, koji ¢emo kasnije citirati.

Isto tako u Gradskom arhivu Varazdina postoji o sluaju Weitl-
mayera vrlo lijepa dokumentacija. Najprije je i o0 njemu Zemaljski
sud u Grazu zatraZio od sudbenog stola u Varazdinu podatke:

»Uslijed dopisa c. kr. zem. kao iztraZnog sude u Gracu — piSe sudbeni stol
gradskom setniStvu u Verafdinu — imao bi se u Varaidinu zadrZavati njeki
Vieitlmayer.

Polam je ovom iztranom sudu nuZdno bezodvlaéno znati, je li, i gdje se

i itl: uV dinu nalazi, to se slavno isto umoljava, da joite
danas ovom sudu stan refenog Veitlmaiera iti izvoli.«117

Gradsko poglavarstvo u Varazdinu poslalo je sudbenom stolu kao
istraznom sudu 9. VI. 1875. g. pod br. 2889—875 slijedeéi odgovor:

»Na dopis od 9/6 1875 br. 1358 odgovara se slav. k. sudb. stolu kao istraZnom
sudu sliedeée; ;s "

Weitlmayer je krojagki kalfa, radi kod krojata Svarca, i jest privremenog
odbora za radniéko druZtvo u VaraZdinu perovodja.

118 Zagre) br. (prepis),

118 grﬂl:;:} :’h‘:; za‘re: :3} %n‘%&—a’m vanr Pl

117 Arhiv greda Varazdina, kart. 1875/2889.
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Upitni privremeni odbor radnitkog druitqq, za ko.’ig dﬂ_télvo sastavljena
pravilapmlazpe se kod Vis. Kr. zem. Vlad_e, sastoji iz predsjednika Ivana Ernsts.

kod zatim odbornikah;: J;Qdolfa Drusany,
re:bara anoié K D énika kod Kriglevi Tulhia, 9
ika kod , Welféa jadkog D énika kod Svarca.«11®

Posto je policija zaplijenila sve drustvene spise i korespondenciju,
koju je Weitlmayer vodio sa Tauschinskim i drugima, 10. VI. 1875. g.
izdalo je Kr. drzavno odvjetnistvo g. satnistvu grada Varazdina na-
log o hapsenju Weitlmayera:

Povodom 3to je ovo Kr. Odvjetnié d lo da je medu inimi
dnidki kret i Veitlmajeru krojack kalfi u VaraZdinu po-
vjeren:
3to je di lo, da su u nj posjed: djeni doista :spisi i programi
glaseéi doista o poduzetju i pokreta i posti Lt iticks le — umo-
ljava se Slavno to i é éasa pr v u uzu

sudbenog stola uhititi.« 1°

Hapsenje Weii]mayera potvrdeno je ovim dopisom gradskog sat-
niStva Drzavnom odvjetniStvu od 11. VI. 1875. g.:

Povodom dopisa od 10 lipﬁja 1875 ima &ast ovo Gradsko Satniétvo sl. Kr.
drz. Odvjetni iti, da je Veitl , krojaéki kalfa, danas u 11 satih
u uzu Kr. Sudbenoga Stola odveden.«120

27. VI javlja Kr. drzavno odvjetnidtvo u Varazdinu Gradskom
satnidtvu, da je predmet u istrazi protiv Weitlmayera, koji se vodi na
zahtjev Kraljevskog namjesniStva u Brnu, predan Sudbenom stolu:

»Cienjeni dopis od 21. lipnja 1875 br. 3150 pol. sa prilogom u istragi profi
Veitlmayeru radi zlodina ja j mira i vj ustupio sam
sudbenom stolu za shodnu porabu — koji izvidjanja vodi pozivom bezodvlake
jedni jesni. u Bernu o stanju iztrage obawiestiti i eventu-

pr ¢ k.
alne podatke uziste.«12t

Iza toga je Kr. sudbeni stol grada Varazdina ustupio &itav pred-
met Sgdbenom stolu u Zagrebu, a odavde je Weitlmayer bio predan
Zemaljskom sudu u Graz, kuda je bio i otpremljen. O tome Drzavno

odvjetniStvo u Varazdinu 23. VIII 1875. izvjeitava Gradsko pogla-
varstvo:

. ».>Na cienjemCA @pis od 21. lipnja 1875 br. 3150 pol. &ast je Driavnomu Od-
vjetniétou pdvratm, da su spisi iztrage proti Josipu Veitlmajeru odlukom suda
od L,?’ijn]q, t. g. br. 1484-k Sudbenom stolu u Zagreb kao nadleznom sudu

jer su se pok la obiljeZja zlodina veleizdaje.
118 Arhiv ‘araZdina, .
155 AThiv Erads ga.raidmm Rart: 1‘%?5253:
120 Arhiv grada VaraZdina, kart, 1875/2942,
131 Arhiv grada VaraZdina, kart. 1875/4568,
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Josip Veitlmajer koji je medutim do dalnj i
m 7 je odredb -

tvoru Sudbenog stola u VaraZdinu pridrian — odpravljgnej: pﬁng;ﬁiz;’? sﬁ-
benog stola u Z;;orgb g I;Kl Zemaljskom sudu u Grac.

Po tomu $to je Vei 'ma_jer odavde neposredno'Zemal jsk
odpravijen, nema dvojbe, da je sudbeni stol u Zagreby ta'm; s;vi’s':z- ::;‘ti: i‘; Grae

Radi _toga neka izvoli slavno Pogl Sudb stola u e
it Ze";.f:é‘s"?g suda u Gr:;cu. pqianju obaviest traziti ili pako Vis. kr. Ze:nalj:
skoj o ¢ ju kod Sudb razdi
Josipu Veitlmajeru zbog veleizdaje ne vode.«12: 9 stole u v proté

Na procesu koji je odrzan u Grazu, nalazilo se 7 socijalista, medu
njima i Tauschinsky. Svi su bili optuzeni zbog veleizdaje. Optuznica
ih je teretila .zbog prihvaéanja eisenachskog programa u Neudérflu.
Tauschinsky je bio osuden na tri mjeseca zatvora. Koliko je osuden
Weithnaxera iz Varazdina, nije poznato. Presuda je motivirala propa-
giranje emenachskog programa kao pokusaj organiziranja i pripre-
manja pobune. Taj proces slomio je Tauschinskog. Na samom procesu
on se slabo drzao. To je kod radnika izazvalo prezir i osudu. Po izla-
sku iz zatvora, 1. II. 1876. bio je protjeran iz Graza u Beé. Tauschin-
sky sada daje izjavu da se odrice socijalizma zauvijek. Tako se poka-
zalo ispravnim strahovanje radnika da ¢e ih se jednog dana odreéi
i da ¢ée ih izdati. Stvar socijalizma trazila je u ono vrijeme nadéovje-
&anske napore i spremnost da se izdrze dokraja progoni apsolutizma
i njegovih reZima. Nema sumnje da je kapitulacija Tauschinskog
imala poraznog odjeka i medu hrvatskim socijalistima, koji su, iako
ih je bio malen broj, Zivo pratili razvitak socijalisti¢kog pokreta, na-
rodito slu¢aj Tauschinskog.

Sluéaj Tauschinskog pokazuje idejnu slabost tada3njeg radni¢kog
pokreta Austrije. Medutim, agitacija, s kojom su se pridobivali istak-
nuti radnici Hrvatske za socijalisti¢ke ideje, bila je ilegalna i revolu-
cionarna. Zar pismo Lederera Weitlmayeru ne pokazuje na najizra-
zitiji nadin, da su se radnici Hrvatske pridobivali u borbu za
socijalizam s parolom da je jedina alternativa da on pobijedi, upotreba
sile. A upotreba sile moZe uspjeti jedino onda, ako se protiv kapitala
podigne &itav proletarijat. Da bi se podigao proletarijat u revoluciju,
potrebni su bili svuda i na svakom mjestu socijalisticki agitatori. Ti
agitatori trebali su biti izaslanici revolucije, njeni apostoli. Oni ¢e
povesti mase radnih ljudi u datom momentu ka odluéujucoj bici.
U toj borbi past ée kona¢na odluka u korist pobjede socijalizma.

O SVETOZARU MARKOVICU I PRILIKAMA U SRBUJI

U Srbiji, pod utjecajem Svetozara Markoviéa, &ije su ideje pri-
hvatili tada3nji malobrojni socijalisti Srbije, bile su osnovane 1875. g.:
druzina kroja¢kih radnika, druzina tipografskih radmka_A.(1874. g)
zatim bravarsko-stolarskih radnika, (1875. g.). Te su druZine trebale

122 Arhiv grada Varazdina, kart. 1875/4658,
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biti, veé prema tome 3to su formirane po strukama, profesionalne
organizacije — sindikati, po ugledu na sliéne organizacije u zapadnim
zemljama kakve je preporudivala I. Internacionala. Sve te druzine
imale su svoje blagajne za uzajamnu pomo¢. Pokret za osnivanje
radni¢kih druzina otpogeo je jos 1873. g. Prvi javni sastanak odrzali
su krojacki radnici u Beogradu 1874. g., a pravila druZine krojackih
radnika potvrdena su 22. travnja 1875. g. DruZina je brojila 163 ¢lana,
od kojih su 32 bili stranci, a pored njih i velik broj iz Vojvodine i
Hrvatske. Opste radni¢ko drustvo, kao 3to je to bilo Zagrebacko ra-
dnicko drustvo, osnovano je u Srbiji tek 1881. g.

Svetozar Markovié, koji poznaje rad i odluke Prve internacionale,
Marksove i Lassallove spise i teorije, prvi je propagator socijalizma
u Srbiji. Od Prve internacionale uzima odluku o proizvodackim za-
drugama, u koje, s obzirom na sitnozanatlijski karakter gradske
privrede, gura pored radnika i majstore. 1. VIL 1871. god. pokrece
Svetozar Markovié list »Radnik«, koji je prestao izlaziti 1872. godine,
8. XI. 1873. pokreé¢e u Kragujevcu list »Javnost«. Posto je i »Javnost«
zabranjena, pokreée srpnja 1874. »Glas Javnosti«, a 1. I. 1875.
»Oslobodenje«.

Zagrebacki socijalisti, ¢lanovi Zagrebagkog radnitkog drustva,
smatrali su Svetozara Markovié¢a svojim prvim borcem za slobodu,
bratstvo, jedinstvo i prava radnog naroda i najvrsnijom silom tada-
3njeg radnickog pokreta. Taj stav zagrebackih socijalista vidi se naj-
bolje iz pisanja »Radni¢kog prijatelja« br. 11 od 14. III. 1875. god.
povodom smrti Svetozara Markoviéa:

»Neumoljiva dosljednost prirode ugrabi nam u najboljoj muzevnoj dobi
stoje¢ega najvrstnijega nasega borioca za slobodu, bratstvo i jedi , ugrabi
nam srce, koje vazda osjeé ljute rane radniZk naroda; ugrabi nam muza,
koj je svakim udarcem bila svoga osje¢ao nepravdu danasnjih druzZtvenih odno-
Sajah, koj je riedkim poirtvovanjem djelovao na odstranjenje tih odnosajah i
za napredak naroda, za boljak njegov, poglavito pak za oslobodenje njegovo
izpod vlastnitkoga jarma,

Svetozar Markovi¢

urednik »Oslobodenja«

vrsio je trnjem obasut put svoj, sa kojega se nije od nikoga i ni&esa, niti
od tamnice ni od verigah svrnuti dao.

Vecini Citateljah nasih poznat je rad a u dnik tic
i »Glasu Javnosti«c — a zadnje vrieme, posto je pusten iz tamnice, gdje je 9
mjesecih &amio, za neustradivi boj za svoja nalela — djelovao je u »Oslobode-
nju« za ostvarenje svojih nagela.

Zakljudujué ovaj broj lista nasega, preseneti nas brzojavna viest, da je
Svetozar Markovié na putu u Italiju — kamo se je uputio da zdravlje svoje
oporavi — u Trstu naprasno umro.

Pod teimom ovoga ogromnoga udarca, koji nam je oduzeo prvoga borioca
naﬁega. najvrsniju silu nadega pokreta, nije nam moguée u pero uliti izraz
svih onih oseéanjah, koja u taj par srce i dusu nadu obuzeSe, nije nam moguée
posvjetiti Svetozaru nasemu podulje slovo, kojim bi izkazali duboko osjeéanu
privrZenost prema njemu; u&init éemo to, &im nam se bol prvoga udarca po-
njesto utalozi,
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Polivaj u miru, Svetozare! Uspomena na tebe i vjernost tvoju prama na-

&elom tvojim i nadim uzdriati ée nas kriepke i bodriti nas na ozbiljan rad!«

Dakle, veéini ¢lanova Zagrebagkog radnis| 3 iédi i
»Radni¢kog prijatelja« bili su poznatgi »Radr:{i‘l)g,d?}?“:’:olsgtaz%?la:
Javnosti«, »Oslobodenje«. Ali i »Radnigki prijatelj« imao je’ svojih
¢itaoca u Beogradu, pa €ak i dopisnika. Tako na pr. »Radniéki prija-
telj« donosi i vijest u vezi sa stvaranjem Druzine tipografskih radnika:

»Nekoli¢ina ovdj. sviestnih radnika tipogr. struke dodjose 1873

mg uvidenja, da je nuzno ‘i potrebno jedno takvo druit'vof wg;srﬂ.l?'i ioodflfn‘i‘3
sode Statute na odobravanje. Mi ih! hvalimo na pobudu njihovu, al ujedno je
skupétina s odlukom: »d a nije nadlezna« odbacila pravila i time éutke
preko te stvari presla. Mi pitamo: zasto ih je i podneo dotidan ministar, »kad
je znaox, da skupstina nije nadlezna da resi tu stvar? Zar je to odgovor na-
rod ne skupstine na molbu jednog diela narodnog? Zar ona nije tu, da radi
za obée narodno blagostanje? Zar narodna skupstina nezna, da u ovoj zemlji
nema blagoﬁa{ug, u kojoj cvili i pati proletarijat? 1li, da li je ona za to tu,
da samo po_]edmm:n klasama naroda pomaze i u njihov interes samo radi? Ako
je poslednji slu¢aj, onda nije ona »narodna« skupstina. Eto vam braéo jedan
akt vasih »liberalaca«, &ije pristalice ste vi! Pa sad mi recite u o&i, da ste na
pravom putu!...«/122a

»Radniéki prijatelj« donosi informacije o tome da ¢e

»...»Oslobodenje«, posto je dobilo od srbske vlade prvu i drugu »opomenu«
i jedanput zaplienjeno bilo, prestati izlaziti. Nu urednik istoga, g. Sreta Angjel-
kovi¢, obecaje da ée pokrenuti novi list pod naslovom »Novo oslobode-
nje« koje ée se svim pretplatnikom »Oslobod.« slati. — Dokaz i opet, da se
ideja i nadela nedaju ni konfiskacijom ni »opomenamc« te »izpravkom«
zatrti.«123

Govore¢i kritiéki o prilikama u Srbiji, »Radni¢ki prijatelj« na-
pada slavenske gradanske, naroé¢ito ceske, listove koji podrzavaju
mjere srpske vlade protiv narodne skupstine.

Vlada je raspustila srpsku skupstinu. Ve¢ dulje vremena nisu
srpskoj monarhisti¢koj vladi odgovarala socijal-demokratska nastoja-
nja skupsitine. Monarhija je iskoristila priliku, koja joj se pruzila
prigodom raspravljanja o nekoj peticiji. Na taj je na¢in monarhija
mogla imati Getiri mjeseca svu vlast u svojim rukama. Novi izbori
trebalo je da se odrze tek za &etiri mjeseca. Da bi se opravdala, vlada
Salje u cijeli svijet telegrame, da je njihova mjera naisla na potpuno
odobravanje u zemlji. Koliko ima istine u ovom odobravanju, moze
se lako shvatiti kad se kaze.da su ideje socijalne demokracije bas u
Srbiji prodrle duboko medu narod.

Dalje »Radnicki prijatelj« polemizira sa praskom »Politikome,
koja vidi u Srbiji samo vladu i drzavu bez naroda, koji je ugnjetavan.
Medutim, kaze »Radniki prijatelj« — srpski komunisti odbacuju

1223 >Radnitid prijatelje broj 14 od 4. IV. 1875,
125> Radnickl prijatelje broj 15 od 11. IV. 1876,



iluzije o naciji, drzavi i vlasti u njoj jedne, t. j. gradanske klase, ve¢
traze da se ostvare principi 1stmske vlasti naroda, protiv kojeg srpska
vlada nastupa upotrebom sile.'*

U jednom ranijem dopisu, iz kojeg se vidi da je »Radni¢ki pri-
jatelj« dobivao od beogradskih radnika esta pisma, kaZe se:

»Znam, da ée svakoga mam brata s one strane Save i Dunava veoma obra-
dovati glas radnidke mu braée s b va. Gledajucl vas, braéo,
kako slavno napredujete i kako se razvijate, kli¢emo vam iz dubine srca: »Zivio
napredak! Zivila sloga' Zivilo bratsko zajednidko delanje!«

.No kao §to je na Balkanu svako pitanje nepodpuno razvijeno i razre-
§eno, tois pitanjem radnitkim drugée ne stoji. Radnik, u Srbiji, prema dana-
3$njem ustavu, ne moze ni isliti o sreci i bl ju svom, jer gdje ustav
ovakve jaméene li¢ne slobode Zoveku pruza kao u Srbiji, tu stoji propoveda-
telju u nagradu za zrele, istinite i postene ideje, ma kojeg natela, a kako li
socijalistitkoga, Sirom otvorena vrata pozarsvatke ili druge kakve srbske
apsane.

P Prije, no sto su ljudi »slovo« ‘iznasli, nasdi »stari« sastajali su se na zborove
i tako su slusali svoje nau¢enjake propov:edatel)e, iz &ijih su predavanja nauku
crpili, ali sta ée srbski radnik, koji veéim dielom nerazvijen i nepismen, kako
da se on pou¢ava, kad mu zakon »danas« zabranjuje javan zbor, da slusa svog
utitelja; zabranjuje udruZenje, sastanak i mnogo kojesta, $ta bi mu od koristi
bilo. Dakle ne dopusta mu, da se sam obrazuje i poutava! — Ne ide li se ovdje
na materijalnu propast radnidku? Na §to i Zivot onda srbskom radniku, kad ne
sme da uziva tovedja prava? Ali da, kakva prava sme iziskivati i imati srbski
radnik, kad je on raja srbskoga gospodara? — On zivi: da pravi »srbske pur-
gare«, da brani domovinu od drzavnih neprijatelja, da sluZi vjerno i odano
vladaru i drzavi, koji skidajuéi sa zulJEVl.h njegovih (radnikih) dukat na dukat
i time nabavlja sebi er dansko, bira¢ko i ti jos kakva ustavna _prava:
dalje je on tu da pravi i obdrzava St ljude«, di koji
od nerada i »nibrigeza« pustaju polua.kovne trbuse, te tako blrok.racua i aristo-
kracija, zubkajuéi se na mekim divanima i gospodsk:m futelima, provode viek
u duznom nevolju: «Gospoda i gospodari smo mi, a robovi vi! (radnici)«!!

Dokle ¢emo mi po magli i tami tako nemarljivo gutati? Dokle ¢éemo mi
to gledati kao kroz san? Zar ne ¢e i nama jednom svanuti dan? Dokle ée nas
te aristo-birokratske kreature daviti. Ta valjda dok ne propadnemo? — Ali,
na zalost, moZe i to biti, ako i u buduée neprestano sklopljenim rukama u
krilu — oslanjajuéi se na Petra i Pavla — ovaj prizor gledamo! i ako milo-
srdja, sazaljevanja i pomoé¢ od tirjanina .naseg oekujemo! Srbski radnici!
krajnje je vreme da i vi za pravo i korist vasu iz uzdanog srca i nejakih orga-
nih vasih bar jednu reknete; jer inaZe tezko, da ée skoro kod vas nastupiti
somahst)bka katastrofa, ako ovako ostanete, mda i nikad. Zato napred! jo§
nije dvanaesti &as!«1?s

VEZE S VOJVODINOM

Isto je tako postojala dobra veza s Panevom. Tako »Radni&ki
prijatelj« donosi izvjestaj s »Prve slobodne radnitke skupstine« u
Pantevu, koja je bila odrzana 31. VIII. 1874. g. Skupstina, koja ]e
odrzana u gostionici »Sultan«, pise dopisnik »Radni¢kog prijatelja« iz
Panéeva, bila je dobro posjeéena.

124 >Radnitki prijatelj« broj 14 od 4. IV,
126 »Radni¢ki prijateljc broj 11 od 14. v‘m "187,
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»Dnevni red na skupstini bio je: 1) Osnivanje podruzni im-
pestanskog Opéeg bolesni¢kog i inval)idskog ug:ugenja.m ;c)e g;?;?e
statuta ovog udruZenja. 3) Pitanja i prijedlozi. Rezultat skupstine bio
je da je, oko 50 r§_clmka raznih struka odmah stupilo u &lanstvo ove
podruznice. Uplaéivanja doprinosa su ve¢ potela. Dalje je nazvan
Demetar. Ippcar'evw opm:lomoéenim povjerenikom, a mjesni lijeénik
1zab'ra.n je lx]eémk(_)m druStva. Na kraju skupstine odrzano je nekoliko
pouénih pxjeda_\_ran;a. Majstori-obrtnici u svojoj su nas ogranicenosti
zpog toga 1sx:m]av?_lt Obr[:nici su nastojali da pridobiju $§to vise pro-
tivnika protiv nasih zakljutaka kako bi stvorili §to veéu opoziciju.
Nahuskali su ¢ak izaslanika vlasti, biljeznika opéine, neka zatrazi
2 fl. zato $to je proveo 3 sata na skupstini. Naravno mi smo to odmah
odbili, jer bi bilo smje$no, da mu za njegovo prisustvovanje skup-
stini jo§ platimo. Nama ionako izaslanik nije bio potreban. Majstori
su bili ogoréeni zbog nase odvaznosti i obasipali su nas stoga sa razli-
&itim »lijepim« rije¢ima, koje su veoma odgovarale njihovoj »na-
obrazbi«. .. «

Druga slobodna radni¢ka skupstina trebala se odrzati 27. IX., ali
ju je gradsko poglavarstvo zabranilo.'*®

»Radnicki prijatelj« daje podrsku panéevackim socijaldemokra-
tima, pa napada list »Pancevac«, koji stoji na ekonomskim i poli-
tickim pozicijama srpskih liberala. »Panéevac« plae nad srpskom
buduénoséu zbog Sirenja socijal-demokratizma i internacionalizma u
srpskom narodu. »Panéevac« navodi da su u Vrscu, Panéevu, Beloj
Crkvi i Temisvaru, dakle u posve srpskim mjestima, formirane po-
druznice Opée bolesni¢ke-invalidske blagajne, koje imaju centralu u
Budimpesti. Pod firmom te organizacije Sire socijaldemokrati svoja
naéela, »jer — pomislite! — kod tolikih bijeda i nevolja srbskog na-
roda, jos i ta napast, socijal-demokrati, dolazi na njegov vrat, da ga
3to prije sa lica zemlje zbride. Da bi se toj zarazi na put stalo, pre-
poruéuje taj pisac ovaj liek: »Majstori trebaju, da preobraze dosadanji
natin uzgajanja svojih Segrta, da od njih vremenom postane obra-
zovan i zadovoljan gradanin, a ne u glavu ubijen i za to na sve zlo-
voljan &ovjek ... da pomoénicima daju priliku, da se u njihovom
majstorskom krugu plemenito i dusevno zabavljati i pouciti mogu,
te da ne moraju proste kréme traziti, gdje svoju mladost u bancenju
provode, pa kao neobrazovani ljudi postaju prijemljivi za sve ono,
&o im se ¢ini da moZe njihovom »gospodaru« nahuditi. Ako nasi
majstori ne uzrade za vremena, poslije ¢e kasno biti... «

Dalje se iz ¢lanka vidi da su u Madarskoj i Vojvpdini veé posto-
jala odvojena radniéka drustva. Jedna su bila za radnléku samopomo,
a druga za radnitko obrazovanje. Drustva za raglmcku ‘samopomog,
kao 3to znamo, bila su zapravo radni¢ki sindikati. Radni¢ke druzine
za obrazovanje sadinjavale su prve legalne politicke organizacije ta-

126 >Radniekl prijatelje broj 7 od 5. XI. 1876
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dasnje socijalne demokracije. Javno istupanje socijaldemokrata napao
je »Pangevac, list za prosvjetne i materijalne interese narodne.

»On, t. j. »Pandevac« poziva na unistenje socijalista — »prosto onako kao
kad se podigne hajka na skakavce ili zverinje, &ija je Stetnost obée priznata.
On neée da pita od kud to, da se u srbskom narodu pokazuju ljudi, koji nemogu
nikakve koristi da vide u onom radu 3to ga »Panevieva« stranka veé toliko
godina vrsi; on prosto kaZe, da su socijal-demokrati zlo, pa ih treba tamaniti
i u tu svrhu prije svega poziva srbsku Zurnalistiku, da odpofne lov na tu
napast.,

v Sto se ti¢e nas, mi to ne znamo, da je nas prijatelj Vasa Visnji¢ u Vrscu
drzao socijal-demokratski govor kao &lan »radni¢ke bolni¢ke druZine«, ve¢ ga
je drzao kao &lan »radn, druZine za obrazovanje« i kao Elanovi takve
druzine govorili su viSe njih u socijal-demokratskom smislu«. Tako isto kao
$to narodno-liberali imaju svoje druZine, u kojima govore o svojim stvarmi
i prilikami, tako hoée i radnici da govore o svojimi druZinami i po skupovih
o svojim prilikami. Sto to zakoni dopustaju, to neka se gospoda liberali obrate
vladi, koju oni toliko napadaju kao neliberalnu, pa neka je pouds o toj nji-
hovoj liberalnosti. A mi éemo se medutim sluziti istim pravom o druzinami,
sa kojim se i gospoda liberali sluze,

Kako su narodno-liberalni listovi u narodnoj dkonomiji obu&eni, vidi se
iz njegovog natina tumagenja, od kuda se pojavljuju ljudi, koji su nezadovoljni
sa danadnjim poretkom. »Panéevac« veli, da to nezadovoljstvo naude radnici
po krémah u bané&enju, te ostanu neobrazovani ljudi, koji su posle nezadovoljni
sa svaéim. Kako je »Pangevac« umeo da pogodi uzroke radnitkom neza-
dovoljstvu, tako je i preporudio »valjan liek« za izlietiti to nezadovoljstvo. Mi
neéemo ovim povodom da razvezemo &itavu razpravu o tome, kako se radniéki
stali§ osje¢a potisnjen i grupira se u &vrste gomile, da izvojuje svoja Eovjedan-
ska prava, pa neéemo »Panéevca« ni u skolu da $iljemo, da uéi ekonomiju;
nego ¢emo ga uputiti na blize mjesto, gdje ée mo¢i razabrati stvar — mi ga
siljemo prosto u stampariju, gdje se on stampa, pa neka tamo promisli o0 mo-
guénosti i ostvarljivosti onoga lieka, koji je preporu&io. Misli li on zbilja, da
je moguée neko blizenje medu ovim radnicima i gazdom? Misli li on zbilja,
da ¢ée gazda uvesti te svoje radnike u »svoj krug« da ih »oplemeni«? Misli li
on da moze taj gazda nad svojim radnici neko opl jivanje vrsiti, kada
prieti svaki ¢éas »Abzugom« i odpustom? Kad silom ugovora hoc¢e da prisili
mlado diete, da mu é&etiri godine po dva for. nedjeljno radi, a ono na drugoj
strani vi$e dobija — moze li tu biti simpatije? Sve da zanatlije i ho¢e da svojim
radnicima po volji udine, oni to nemogu, i zato radnitka stranka i neide li¢no
protiv svojih gazda, no protiv onog druztvenog poredka, koji sa sobom to donosi,
da je i radnik i njegov gazda taki kakav je danas. Na zapadu se sve vise
radnicima pridruZzuju zanatlije, malo-gradani i teZaci, &ija je eksistencija danas
dvojaka zbog toga, $to oni i stan a i svoj li¢ni rad mulazu, ali i imaju nesto
sredstava za proizvodnju. No ta im se sredstva svakim danom vise iztrzaju iz
ruke rastetom industrijom — i nije daleko vreme, gdje ée zanatlije i tezaci

d biti izjednageni sa radnici i oni ¢e pdstati roba za trziste, koja
se cieni po svom radu, Tome mogu zanatlije da protivstanu svojim medusobnim
udruzenjem, te tako da dodu u poloZaj, da sami fabriéno svoj zanat rade, isto
tako isto i seljaci. O tome i misle neki majstori, pa valjda je to ta »komunac,
Sto im sPan&evac« napominje.

Pa dalje veli slobodoumni »Pang&evac«, kako se neki narodni prijatelji iz
Vrsca tuze na Vric¢ane, da oni skritenih ruku gledaju kako neki tamosnji srbski
uéitelj (imena nam njihova nesaobstise) 3ire svom snagom socijal-demokratska
natela medu zanatlije majstore.

Kad se onako Zmure&ki bubne neka p (jer se je u
gitavoj biljeZci nista, da je izvjestna stvar skodljiva i opasna) onda su dabome
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svi za osudivanje, koji tu stvar podpomaZu. — Nama mije poznato, da srbski
ugitelji u VrScu Sire socijal-demokr. nacela, ali i ako ji istina da oni svoje
mnienje zanatlijama o njihovom pozivu izkazuju, onda mi ne nalazimo tu nista
neprirodnog i nezabranjenog, — to radi svaki doviek, svatko hoce i izkazuje
svoje mnienje; ali jo3 vise. Pisac biljezke »Pan& veli, da icima treba
obrazovanja, pa tko ih bolje moze pousiti i obrazovati, no utitelj, komu je
to struka? Ali »Panteveuc to je kost u grlu, 3to uditelji ne ¢e da budu liberalne
prisipetlje, ve¢ izpovjedaju druga nalela, i to je grieh! o vi liberalni licu-
mjeri! Znamo vas mi vrlo dobro, Vama su dobri ugitelji, kad blebeéu one
riedi za vama, kqje s}e vi izgovorili, kad agituju za vade kandidate i budu
vam urgdn[cl vasih !lstova i osnivaju s vama druzine, onda udéitelji vrie
svoj poziv,i onda im ne fali vade hvale. O liberalnosti, o tolerantnosti Siro-
kogrudnih srbskih narodno-liberala! — Pa i to nije sve, sto hote »Pan&evac«.
On baca aqatemq na sve, stp se neslaZe s njegovom liberalno-¢iftinskom naukom
i proglaguje svoju pa'uku i rad papinsko-nepogresivom, i svaki mora tako da
radi, a!(oAnece da je osuden — to popuje »Pandevac; ali on umje joi nesto,
on umje i — da denuncira! Posto je stvar predstavio kao neko strasilo,
neku moru, onda on iznosi srbske ugitelje na sredu, da ih sviet osudi, da ih
podsieti na njihov zavisan polozaj, te da se poprave il ako to neée, a »Pantevac«
¢e im njihova imena iznieti na sredu (jer imena im njihova
nesaobstide (?) — a to ¢ée biti dostal«!??

Sa Zagrebackim radni¢kim drustvom i »Radniékim prijateljem«
odrzavali su veze i socijalisti Bele Crkve. Tako Zagrebatko radnitko
drustvo 3alje »slobodnoj« radnitkoj skupstini, koja je odrzana 23.
veljage 1875. g., telegram, koji glasi: »Naprijed, na putu organizacije,
radite na Sirenju naSih ideja. Eljen a nep!« Izvjestaj te skupstine
objavio je i »Radni¢ki prijatelj«. Skupstina se odrzala u gostionici
»Kod sedam knezova«. Predsjednistvo su sa¢injavali Kecskes, Krutz
i Kuhn.

Na skupstini je Meyer proéitao rezoluciju, koja je bila prihva-
¢ena 25. prosinca 1874. u Pesti na masovnoj skupstini (vidi »Radnicki
prijatelj« br. 1 od iste godine — Pregled.) Polak je objasnio rezolu-
ciju, koju je skupstina prihvatila.

Zatim je Polak ostro osudio drzanje tadasnje Stampe. Naveo je
da je zadatak Stampe da pruzi narodu znanje i obrazovanje. Nijedan
list ne zastupa prava radnika, naprotiv Stampa iskoristava postoje¢e
prilike i zaglupljuje radnika. Radnici postaju bespomo¢no orude u
rukama kapitalista. Polak je istakao duznosti radnika. Svaki radnik
treba da &ita socijal-demokratske listove, da pridonosi njihovu Sire-
nju, da se brine za njihov opstanak. Meyer naglasava potrebu dopi-
snika, koji bi pisao o prilikama radnika u Beloj Crkvi. Od predloZenih
kandidata izabran je Polak. Govorili su jo§ Polak, Meyer i Berger.
Prvi je razradio odnose plaéa i zaklju¢io da radnik ne moZe Zivjeti
sa sadasnjom placom. Dalje je govorio o tome da se radniku mjesto
obrazovanja jedino »tuvi u glavu katekizam«. . .

Meyer je govorio o lokalnim prilikama. Kritizirao je stanje u
radionicama, u kojima su radnici prisiljeni raditi. Radionice u Be!t?]
Crkvi vige liée svinjcu nego ljudskom boravistu. Govornik je traZio

127 >Radnitk! prijateljc br. 16 od 18. IV. 1875.
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da se vlasti pobrinu da se ukine takvo stanje, jer je 3tetno za radnika.
Dalje je govorio o postupanju sa Segrtima, koji su u vec¢ini slu¢ajeva
prije svega sluge i sluzavke. U 8kolu ih majstori ne Salju usprkos
odluci ministarstva. Naprotiv, na posljednjoj zanatskoj skupstini tra-
zili su od magistrata da posalje peticiju ministarstvu, u kojoj bi se
obavijestilo ministarstvo da je nemoguée (?) provesti odluku o poha-
danju skola za 3egrte.

Vladin komesar prekinuo je (!) govornika i izjavio da Segrti imaju
svake nedjelje $kolu, ali je ne posje¢uju. Obi¢no dode po 3—S5 Segrta
i, naravno, uéitelj ne moze odrzati nastavu.'**

Skupsitina je proéitani brzojav zagrebackih radnika burno po-
zdravila. U izvjestaju, koji je primio »Radnicki prijatelj«, radnici
Bele Crkve posebno se zahvaljuju na poslanom brzojavu. Dopis se
zavr3ava sa: »Socijalisti¢kim, bratskim pozdravom zdravo«!

I postolari Pe¢uha javljaju »Radni¢kom prijatelju« da ée 11. IV.
odrzati svoju slobodnu postolarsku skupstinu, na kojoj ée donijeti
odluke o popravci svog polozaja i svom odnosu prema ostalom ra-
dni¢kom pokretu.'*

PRATIO SE RAZVITAK SOCIJALISTICKOG POKRETA GOTOVO
SVIH EVROPSKIH DRZAVA KAO I BORBE RADNIKA
TIH ZEMALJA

Zagrebacki socijalisti pratili su razvitak i rad, kao §to smo to
ve¢ na nekoliko mjesta rekli, socijalne demokracije Njemacke i Au-
strije. Tako na primjer »Radnicki prijatelj« donosi platformu za
ujedinjenje njemackih socijal-demokratskih partija u jednu partiju
i programatskih nacela, koja su se mislila predloziti na kongresu
ujedinjenja u Gothi. Izmedu mnogih informacija o tomu izabrali smo
slijedeée:

Austrijski i njematki radniZki pokret napreduje orijaskim naprezanjem.
Posto su gradatki radnici, koji su u procesu Tauschinskoga uapseni bili i sam
Tauschinski na slobodu pusteni, kreée se sve vise'i vise u radni®kih krugovih.
Da se postigne &m &vriéa i snaznija organizacija, obdrzavati ée austrijski
radnici skupstinu poslanikah radni¢ke stranke o duhovih ove godine, gdje ée
se vie¢ati o potpunijem uredenju socijalno-demokratske stranke austrijske. -—
Njeko].iko danah kasnije (24. 25. i 26. lipnja) sastati ¢e se i poslanici njema &-
kih radnikah na radni&ki kongres, koji ée osobito stoga znamenit biti, ito ée
sudjelovati poslanici raznih frakcija, velike soc.-dem. stranke u Njemadkoj.
Od toga kongresa ofekuje se, a i s prilitnom sigurnoséu sudeé po predgovorih,
da ¢e se sve ove frakcije u jednu veliku stranku sjediniti. U zajedni®kom
dogovoru svijuh stranakah zakljuéeno je, sliedede t K dloziti kao
program sjedinjene njemalke socijalno-demokratske stranke:

128 >Radniéki prijateljc br. 11 od 14, III. 1876

120 >Radni¢ki prijateljc br. 16 od 11, IV. 1876,

230




1. Radnja je izvor cieloga b i kulty posto je kori ;i
LIe X - je radnja

u druftvu ovjedijem samo druztvom mogué: i ieli i j i
&lanovom druztva, guca, pripada cieli iznos radnje svim

U_danaénjem drt\gzvu jesu d: radnje IR ra-
zreda; iz ovoga proiztiuéa zavisnost radnje ) im | j i-
kah i cieloj biedi njihovoj, je uzrok je svim potladenjem radni.

Oslobodenje radnje zahtieva, da se
opéi posjed dad_u. .

A_Oslobodeme radnje mora biti glavna svrha radnitkoga pokreta. Radni¢ki
stalis radi za svoje oslobodenje najprije u okviru narodne drzave, u sviesti,
da ée posljednca narodnoga udruZivanja biti sigurno ujedinjenje svijuh na-
rodnosti.

II. Na temelju ovih ustanovah tezi njem. radn. stranka, da ustroji slo-
bodpu dn'ay‘u, df ukine sustAav nadnice te namjesto njega postavi zadruzno
proizvadanje; teZi da odstrani sve socijalne i polititke nejednakosti.

m. Njem. radn, s_trank-a za};ﬁe\_ra za rieSenje socijalnoga pitanja, da se
\{su-o]e ‘pronzv?dna druztva (aspcuaci;e) sa drzavnom pomoéju i pod demokra-
h_ékom I _narpdg. 1" druztva valja da se za obrtnost i poljo-
djelstvo u tolikoj mjeri ozivotvore, da iz njih socijalna organizacija cielo-
kupnoga proizvadanja postati moze.

a) Njemaéka g‘adniéka stranka smatra slobodnom podlogom drzave: 1)
sveobée, jednako, izravmo i tajno izborno pravo svijuh muzkaracah iznad 21
godinu, te za sve izbore u drzavi i obéini; 2) narodno zakonodavstvo, s pravom

redl e} b

radnje cielom druztvu kao

j batenja; 3) béa vojna ob t. D 0 na mjesto
stoje¢e vojske. Odluku o miru ili radu putem narodnoga zastupstva; 4) ukinuée
svih i il osobito tisk ga, druz ga i zakona o sakuplji-

vanju; 5) sudstvo. sudbeni

b) Njematka radn. stranka smatra kao duSevnu i ¢udorednu podlogu
drzave: 1) obé¢i jednaki uzgoj naroda drzavnimi sredstvi; 2) slobodu znanosti,
slobodu savjesti.

¢) Njem, rad. stranka smatra ekonomnom podlogom drzave: Jedan jedini
progresivni porez za drzavu i obéinu.

d) Njem. rad. stranka zahtjeva za obranu njezinu naproti mo¢i kapitali-
zma: 1) slobod Zi ja; 2) i radni dan i zabranu nedjeljne radnje;
3) ogranienje Zenske i zabranu djeéije radnje; 4) drzavni nadzor tvorni¢arskog,
radniékog i domaéeg obrta; 5) uredenje radnje u kaznionah; 6) zakon duZnosti
jaméenja.

Na dnevni red njemadkoga radnitkoga kongresa stavljene su sljedece
totke: 1) Ujedinjenje svih njemagkih socijainih demo}_n‘atah; 2) Pro4g)rag\t novo

v P gt " () ampa

se 3) Organizacija
stranke; 5) Stranatka agitacija; 6) Izbor stranatkog poglavarstva.!*®

»Radni¢ki prijatelj« redovito je obavjestavao svoje Eitaoce o
stanju radni¢kog pokreta i u drugim zemljama. Tako se, na primjer,
donosi vijest da »Radnigki prijatelj«, koji se Stampa u Pragu, ula;l
sa polovicom praznih stranica, jer je ostalo cenzura zaph]_em!a. Da je
u Miinchenu zabranjeno nekoliko struénih radnigkih drustava (sindi-
kata) zbog toga, 3to su se izjasnili ili djelovali na plgtform; Socijal-
demokratske stranke sa obrazloZenjem, da su prekora'cl!l svoja pravila
i zakone. »Radnidki prijatelj« se zgraza nad polqzajem engleskih
radnika, jer je godinu dana ranije umrlo od gladi u Londonu 106

>Radnidid prdjateljc u broju 16
leggl.mkl prijateljc br. 12 od 21. III. 1875, "

130 ", . €.
od 18 Iv: €. Javija da ¢e se kongres odrati 24.—27. svibnja u
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lica.™ Donosi informaciju o sjednici udruZenja za socijalnu politiku
Njemacke, koja je odrzana 11. X. u Eisenachu. Na toj se sjednici
diskutiralo o kaZnjavanju radnika zbog prekidanja radnog ugovora.
Dio pravnika izjasnio se da je takvo kaZnjavanje nesuvremeno i ne-
prikladno. Pobijedila je druga teza. »Radni&ki prijatelj« upozorava
svoje Citaoce da se od tog drustva ne moze nista drugo ni ogekivati,
jer je na njegovo zasjedanje poslalo svoje delegate ministarstvo trgo-
vine i ministarstvo unutra$njih poslova Pruske.*

»...U »slobodnoj« Njemadkoj neprestano proganjaju &lanove socijalno-
demokratitke stranke tako, da su i zatvori ve¢ prepunjeni. Budu li jos dulje
ovako tjerali, tad ée morati cieli radnidki stali§ zatvoriti, pa sami raditi, Sto
¢e jim sjegurno smrditi, ovim — prijateljem slobode.

— U »svetoj« Rusiji su sve oblasti strogi »ukaz« dobile, da imaju svu
pozornost svratiti na »radni®ko kretanje«, te svakog, koji se »socijalnosdemo-
kratiZkoj« stranci pribroji, zatvoriti. Tako je u samoj Moskvi preko 900 radni-
kah, okrivljenih radi »socijalnih agitacijah« zatvoreno, a »vrhovni« glavar
policije dobio je neograniéenu moé¢, samo da unisti drzavi pogibeljne agitacije,
kao 3$to su ove » socijalnoj ideji«. .. «133

»Radni¢ki prijatelj« piSe i o &eskim tkalcima, o njihovim plaéama
i bijedi u kojoj zive, o tome, da im je hrana goli krumpir, da u mjesec
dana ne okuse ni zalogaj kruha i da opéinsko zastupstvo u Krkono-
Sama (Riesengebirge) mora da na trosak sirotinjskih zavoda pruza
tkalcima obrok tople juhe. Kad se gladni tkalei budu digli protiv
postojeceg poretka, bit ¢e umjesto okrepljujuce juhe krvavih glava.**

Komentirajuéi ¢lanak »Volksstaata« o ruSenju rudnika antracita
u Saskoj, »Radni¢ki prijatelj« isti¢e da je bijedan rizik poslodavaca
prema riziku radnika, koji su ostali zatrpani u utrobi rudnika. O
radnicima, koje ubijaju tvornice i zatrpavaju rudnici, statistika nista
ne govori.'*

U Betu se uslijed velike mezaposlenosti javlja glad, novi se
radnici otpustaju iz tvornica, radnici se bacaju iz stanova, koje ne
mogu placati, zalagaonice su prepune. Taj izvjeStaj nisu napisali
crveni komunisti, ve¢ Sef betke policije li¢no za cara. U izvjestaju se
jo$ govori o nezadovoljstvu radnika, kojem je uzrok naglo osiro-
masenje.'*

Becki tipografi piSu pismo hrvatskim tipografima o predstojeéem
snizavanju nadnica kod njih, pa ratunaju na solidarnost i pomoé
hrvatskih tipografa. To pismo glasi:

. BEC, 5. travnja. Poznato vam je, brato hrvatski tipografi, da se sudruzi
vasi u Betu na razkri¢u nalaze i da ée onaj put, kojim sada odluge krenuti,
od velike zama3nosti po sve vas u bliZnjih pokrajinah biti. Od be¢kih vlastnikah

191 T j« br. 1 od 4. X. 1874,
132 {eki prijateljc br. 3 od 18. X. 1874,
133 prijatelic br. 5 od 1. . 1874,
134 >Radnidki prijatelje br. 7 od 6. XI. 1874
135 »Radni¢ki prijatelic br. 8. od 22, XI, 1874,
136 pr je br. 1, od 8, I. 1876,
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tiskarnah namieravano obalenje pla¢a pobudilo je u nas odl j
ali i ¢vrstu nakanu, dai im slozno doviknemo: do’ ovdje, i daj‘;:'r;?e!n ?«gﬁ:;?iz'
da ne¢emo u toj borbi osamljeni ostati: nadamo se da éete nas i vi braco bez
razlike marodnosti kriepko podupirati u borbi nadoj za eksistenciju, Plaée nase
bile su i dosada takove, da smo mogli jedva namirivati potriebice svagdanjega
Zivota; prodle godine glr.lomsmo(se jos i na obalenje plaéah obzirom na
mlitavo poslovno stanje — nu i to je ve¢ najskrajnja granica bila, do koje
mOogosmo iéi. Uzdrzavanje vlastitoga bi¢a nasega zabranjuje nam dalse iéi, jer
s= i ciene in(&a sve vise iAviSe povisuju. Sada dolaze Cestiti i humanitarni
gospodaa-iA nadi q_)et‘ sa matng.m obalenjem; pa da ga prihvatimo, stali bi nize
u zasluzbi nego ikoji drpgovx u drugih pokrajinah, omoguéili bi konkurenciju
Beta sa ostalim gradovi, te bi neizbjezna posljedica bila, da se i vase place
a;z.e. Uy:djet‘x, acseutebd:'k:'e su?xwa do&in)\u se borimo za obstanak na3, da se
rimo i za - uduénost. ujemo kriepke P

tako éemo u borbi uztrajati moci.« k.17 epke podpore od vas, jer samo
»Urednik lista » — pise isti broj »Radni¢kog pri-
Jaheba«: — bje osu'de'n radi uvriede njegove presvietlosti kneza Bismarka na
tri mjeseca tezke tamnice, Prizivni sud umanjio je odmjeru kazni na tri
nedjelje danah — 3to je jedan od najredih sluzajevah u »gvozdeno j«
drzavi na sjeveru.

U Gradcu potvrdena su pravila »politit(kom radnitkom druztvu«, zatim
druztva drvodjelacah i krojagah.

[ radnje 1 kih u u traje sveudilj. Tako .
1li su slozni i postojani, da nije ni isliti na je trazbi njihovih.
Vlastnici pako tvornicah takoder se jos uvijek nesklonuse, ma koju samo po-
boljsicu radnikom pruziti.

U Engleskoj traje velika borba izmedu posjednikah ugljevnih rudah i
njihovih radnikah. Preko 20.000 ima bezposlenih radnikah, koji stranom sami
posao obustaviSe, a stranom odpusteni bijahu. Vlastnici ugljevnih rudah u
Wakefieldu, kraj Londona, odpustise sami preko 6.000 svojih radnikah. Razlog
ovoj borbi jest, §to su vlastnici rudah htjeli radnikom od njihove dosadanje
i onako malene zasluge jos 20% odtrgnuti, a radnici ne htjedose na to pristati3''®

Moglo bi se tako nizati sijaset sliénih primjera. Medutim, i ovo
3to smo iznijeli, dokazuje da zagrebatki socijalisti, »Radni¢ki prija-
telj« i Zagrebatko radni¢ko drustvo nisu bili izolirani od ostalog
radni¢kog pokreta. Naprotiv, pokreti radnika, 3trajkovi, politi¢ka
aktivnost, koja se razvijala gotovo u svim drzavama Evrope, bila je
dostupna i za njih. Ali isto tako i oni su ne samo odrzavali veze, veé
i uspijevali da informiraju radni¢ku Stampu drugih zemalja o prili-
kama i Zivotu zagrebackih i hrvatskih radnika. To bi, medutim, mo-
gao biti predmet posebnog istrazivanja.

137 >Radnidki prijatelj« br. 15, od 11. IV 1875,
138 »Radnitki gbgml j« br. 4 od 25. X, 1874,
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ORGANIZACIJA ZAGREBACKOG RADNICKOG DRUSTVA

BORBA ZA CLANSTVO

Organizatori zagrebatkog radni¢kog drustva, dajuéi javni pro-
glas na radni$tvo i pozivajuéi ga da se ué¢lani u drustvo, racunali su da
ée se tom pozivu odazvati &itave »bratovstine« i sitni majstori cehova,
koji su u Zagrebu postojali. Prema podacima, koji postoje u Arhivu
grada Zagreba, u Zagrebu su pored »Velikog ceha« postojali jo§ po-
stolarski, bravarski, stolarski, krojacki, brijacki, mesarski, kozarski,
mlinarski, pekarski, zidarski, gumbarski, tkalagki i uzarski, krznarski,
remenarski, konobarski i opancarski cehovi.

Carski patent od 20. XII. 1859. g., koji je uveo slobodu obrta,
ukinuo cehove i omogué¢io nesmetan razvitak kapitalisticke organiza-
cije proizvodnje u Hrvatskoj, nije bio ni proveden. Protiv primjene
tog patenta gréevito su se borili i hrvatski obrtnici, koji su u ustanovi
cehova vidjeli garanciju protiv nadiranja inozemnog trgovackog i
industrijskog kapitala u Hrvatsku i becke robe, koja po¢inje da pro-
dire na hrvatsko trziste. Industrijski i trgovacki kapital u Hrvatskoj
bio je jos neznatan, da bi mogao osigurati sprovodenje toga patenta.
Pored toga, s obzirom na nerazvijenost hrvatske industrije i trzista,
vladajuéoj klasi Hrvatske bilo je u interesu da se mali obrti odrze,
iako u podredenoj formi u odnosu na radajuéi se kapitalizam. Tako
je tek 27. veljale 1872. g. obrtni zakon, koji je proglasen u domu
zastupnika 29. veljage, a u domu velikasa 1. ozujka 1872. g., likvidi-
rao cehove. Ali i protiv primjene ovog zakona bilo je dosta borbe
i otpora.

Zato moze da posluzi kao primjer dopis iz Petrinje od 25. ozujka
1875. god., koji je objavio »Radni&ki prijatelj« br. 13 od 28. III. 1875.
godine. U dopisu se kaze da je »Radniéki prijatelj« dovoljno osvijetlio
nazadnost cehovskog sistema i da je veé¢ vrijeme da ga kompetentni
faktori ukinu, jer se on protivi zdravom razumu. Dopisnik napada
postojeéu zanatlijsku zadrugu u Petrinji kao nov oblik ceha. Grupa
poslodavaca koristi zadrugu za svoje sebiéne cehovske svrhe i vrsi
pritisak na ostale obrtnike da se zaZlane u zadrugu. Isto se tako vrsi
pritisak na svakog radnika da se uélani u postojeéu bratovitinu. Istina
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je, ta bratovstina sa svojom »ladicom«, koju treba baciti u ropotar-
nicu, postaje sve viSe crkvena bratovitina. Majstorska zadruga i ra-
dni¢ka vjerska bratovstina glavne su koénice koje spretavaju samo-
stalno radnicko udruzivanje. Pisca dopisa, zbog rada na organiziranju
posebnog radnikog drustva, izbacili su iz postoje¢e bratovstine u
Petrinji kao buntovnika i narusitelja mira i reda u njoj. TeZnju radni-
ka za stvaranjem radni¢kog drustva nazvali su majstori zavaravanjem
radnika, razbijanjem postojeéeg jedinstva i sektastvom.

Takva je bila situacija u provinciji. Medutim, ni u Zagrebu se
majstori nisu mnogo obazirali na odluke Sabora i Zemaljske vlade.

»Kako se slabo mari, — piSe »Radni¢ki prijatelj« br. 4. od 25. X.
1874., — za naredbe oblasti, i kako ona opet nije svagdje jednako
stroga u pogledu obdrzavanja zakona, vidi se i odatle, 3to kaptolski
cehovi jos uvjek postoje, akoprem su bili, kako ¢ujemo veé vise puta
pozvani gr. poglavarstvu, koje jim strogo nalozi da se moraju
ukinuti, ali ipak jo§ danas postoje, oblast pako nista neveli tomu,
mozda imaju zato protekciju, §to su to »kaptolski« cehovi.«

Raspustanjem cehova ra¢unali su zagrebacki socijalisti da je do-
3lo njihovo vrijeme. Oni su, prije svega; ra¢unali da ¢e im u Zagre-
batko radnitéko drustvo nagrnuti pored radnika i majstori. Zato su
ograni¢ili njihov prijem u ¢lanstvo. Deset forinti godisnjeg poreza
placali su samo oni majstori koji su radili sami ili sa ¢lanovima svoje
obitelji, ili su imali jednog ili dva Segrta. Ali je ratun bio pogresan.
Nada varava. Prije svega, obrtnici uopée nisu pristupili drustvu. Na-
protiv, veéina njih odobravala je stav onih majstora koji su branili
svojem radniStvu uélanjene u drustvo. Prije svega, svi obrtnici za-
jedno s kapitalistima i instinktivno su i pravilno osjetili da se radni¢ko
drustvo osniva za zastitu radnickih interesa. Obrtni zakon polazio je
od stanovista da se sve osobe mogu baviti obrtom bez ograniéenja i
bez majstorskih ispita, ako za to imaju struénog poslovodu. Proglasio
se princip slobode rada. Svaki obrtnik shodno odreduje cijenu svojih
proizvoda, a radnik cijenu radne snage. Odnos radnika i poslodavaca
regulira se slobodnom pogodbom. Obrtnici se mogu radi zastite i pro-
micanja svojih interesa sjediniti u zadruge. Tim zadrugama pripada
pravo da rjesavaju sporna pitanja, koja nastaju izmedu majstora i
kalfi. Za to ¢e se u njima stvoriti mirevna povjerenstva na bazi
pariteta — jednak broj poslodavaca — jednak broj kalfi. Naravno
zakon nije predvidio da kalfe i tvorni¢ki radnici mogu osnivati dru-
Stva za zaStitu svojih interesa. O njihovim bi interesima, u krajnjoj
liniji, odlué¢ivale majstorske zadruge. Krupniji obrtnici narogito su
galamili na statut drustva, koji je njima onemoguéio pristup u dru-
Stvo. PoSto se na kolektivni pristup obrtnika nije moglo radunati,
osnivadi drustva usmjerili su svoju agitaciju na bratovitine. Tako je
odrzan sastanak upravnog odbora s predstavnicima postojeéih cehova
i bratovtina, na kojem su pozvani da kolektivno pristupe drustvu,
s tim da odmah steknu pravo na bolesni¢ku potporu. Bilo je to u prvoj
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polovici 1873. g. U prvoj godini postojanja drust istupi
drustvo: kro]'aj':.ka bratovstina 5. II. 18]73‘ Jg. sa 32V aélfx,:as,t‘;g::};s;r:
jatka bratovstina 2. IV. 1873. g. sa 11 ¢&lanova, zidarska 9. IV. iste
godine, pekarska 30. IV. iste godine, 1874. g. pristupili su drustvu
&ohasi kaptolskog ceha. 7. X. 1874. g. raspravljao je upravni odbor o
kolektivnom stupanju radnika tvornice cipela u drustvo. Oni su zahti-
jevali da drustvo primi i Zene za ¢lanove. Ali stvarni pristup izvrsen
je tek 7. IV. 1875. g. U drustvo su kolektivno pristupila 23 &lana
zajedno sa svojom tvorni¢kom blagajnom. Istog dana pristupili su
korporativno u drutvo radnici tvornice Anisi¢, njih 32, a 21. IV. 1875.
g pristupili su kolektivno u drustvo i radnici paromlina. Drustvo je
isto tako razvilo agitaciju medu radnicima tvornice koza, pa 21. X.
1875. g. u tom pogledu upuéuju i pismo upravi te tvornice. 15. ozujka
1876. g. drustvo donosi odluku, da ponovo pozove radnike grada Za-
greba u redove drustva putem javnog proglasa.

»Radni&ki prijatelj« br. 7 od 15. XI. 1874. g. donosi &lanak, iz
kojeg i proizlaze nasi stavovi u pitanju primjene obrtnog zakona.
U ¢lanku se kaZe:

»Akoprem su ustanovam zakonskoga &lanka VIII od g, 1872. ukinute sve
postojece bratovitine (cehovi), ipak postoje dan danas joi mnoge bratovitine,
koje je zakon izvriujuca oblast »zaboravila« ukinuti. NemoZemo, ni ne¢emo
traziti uzroka, zasto bas ove ustanove zakona od strane oblasti neizvriene osta-
dode, jer bi nas dovelo do sravnjivanjah kojekakvih, §to vise i do navadanja
sluéajevah, u kojih su njeke po radnike manjs koristne ustanove odmah po
proglasenju zakona izvrene. Od strane bratovstinah pako uzimamo jedino uzrok
taj: da se iste ukinuti nemogase stoga, $to su jim &lanovi odvise pod uplivom
majstorah stojali: nije dakle nijedan &lan bratovitine ni spomenuti smjeo uki-
nuée iste, ako li mu milo bijase mjesto, ili je uz obiteljske ili druge odnosaje
na svoj zavi¢aj vezan bio — jer posljedica bila bi sigurno odpustenje. S toga
dakle postoje mnoge od ovih bratovitinah, kao bastina sredovjetnosti — »Zlatne
stare dobe« — i sada u prosvieéenom XIX. vieku, nebrinu¢ se za duhom vre-
mena diktovane zakone, nebrine¢ se za napredak pulanstva, nebrine¢ se za
boljak i obrazenje &lanov svojih.

Doéim je ta ustanova zakona u Zagrebu vec¢im dielom veé i izvriena, te
povoda dala utemeljenju »obrtni¢ko-radnitkoga druztva«, prkose osobito bra-
tovitine jedne strane grada nasega izvrienju toga zakona, t. j. bratovitine
kaptolske. Na kaptolskoj strani Zagreba imade jo§ dosta bratovstinah, koje o
svom ukinuéu ni riedce duti nede. Obrtnici tamp$nji, — ili po cehovskom izrazu
»majstori« — polazu osobitu vaznost na obstanak bratovitinah, te jao onomu
kod njih poslujuéemu radniku, koji bi se usudio ukinuée samo spomenuti, Ti
»majstori« dakle ulazu svu svoju »moé« i »vlaste, te sav svoj upliv, da teznjam
radnikah, napredku vremena i ustanovam zakona neodoljivi odpor protustave.

Ugodno nas toga radi dira, kad &ujemo, da se opet jedm hrpica od tih
kaptolskih natraznjakah odtrgla, da se odrekla za uvjeke zastarjelog cehovskog
zapta, bratovitinskih obi&ajah. Pa ako ih je i mala hrpica, doka.zu)u‘lpa‘k. ga
su se osviestili, te dosli do spoznanja, da i oni zahtjevu dobe odgovarati moraju.
Zmo do zrna pogada, kamen do kamena palata. — Nadamo se, da ¢ée i drugi
radnici, koji su jo§ uvjek &lanovi br inahl sliediti kap e fohase —
krojage, koji 10. studenoga pristupise ovdjesnjemu »obrtnitko radni¢komu dru-
itvue, te svetdanim nadinom ukinuse za viek vjekoma kaptolsku ¢ohaSku
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bratovitinu. — Mala $aka ljudi ih je samo, ali ljudi naprednjaci, koji su svi-
jestni, da im mo¢ u radu lez, a ne u m.llostl gospodaﬂ‘a,

Tako korak za d: u inimo i imo se, jer
je sloga i izobrazenje mo¢...

.Radoséu javljam o Jednom dogodaju iz radnitkih krugovah, koji doka-
zuje, “da si misao udruzivanja i sjedinjenja sve dalje i dalje kréi put, te je &ak
u tvrdoglave ka'ptolske cehove prodrla. Clanovi naime éohaskoga ceha dodose
do uvidenja, da su veé¢ dosta dugo pod komandom majstorah svojih stajali,
te zakljudiSe, da cielok pristupe druztvu. Posto se njih 24
sakupn.lo u druztvenih prostorijah, da o pristupu vieéaju, prijavio je dvadeset
i peti (valjda na zapov;ed majstorah) taj »zloin« poglavarstvu, kdje je odmah
svoga povjerenika i gr. kastelana u druztvo poslalo, da stvar urede. Razboritosti
g. povjerenika zahvaliti je, da se mnienja o naéinu pristupa razbistrise, on jih
naime prijaznim na¢inom uputi, da pristupu njihovu doduse nista na putu
nelezi, ali da se ukinuée bratovstine samo u redovitoj skupstini iste obaviti
moze, a ta skupitina da se oblasti gradskoj prijaviti mora. Urekose dakle
skupstinu na utorak 8 satih na veder, ali ipak pristupiSe ve¢ u ponedeljak na
veder druztvu.

U utorak 10. stud. sakupise se opet u druztv prostcrruah te obdrzavahu
u prisustvu istoga gr. povjerenika 1i ske bratovstine.
Svedanim naginom odgovorahu na pitanja g povleremka, da svojevoljno pri-
stupljuju obrt. -radmékom clruztvu, te kaptolsku ¢ohasku bratovstinu ukldaju
Zatim bude ik od svih pod; i ust; 1jeno, da se ladica i spisi bra-
tovstine u druztvu za uspomenu &uvaju...«

»Radnigki prijatelj« br. 13 od 27. XII. 1874. g. u ¢lanku »Odno-
Saji ovdasnje kozarnice« prikazuje teskoce, koje je imalo drustvo
prilikom organiziranja tvorni¢kih radnika u Tvornici koza.

»Pod konac ove godine, — kaZe se u &anku, — Zelimo se njesto malo
osvrnuti na ovdje$nju kozarnicu, a da to do danas uéinili nismo, jest uzrokom,
sto mi sve do danas — uz najbolju volju — nismo bili u stanju o istoj se
potanko izvjestiti. Mnogi nebi ni vjerovao, kako je muéno 3to odluéna ispiti-
vati, gdje je tolika mnozina osobah, koje se predstavljaju vodami, pa $to ovaj
kaze »da jest«, drugi rete »to nije« itd. te je zbilja tezko zakljuak kakav
shvatiti.

Mi ¢emo ovdje najprije njekoliko riedih reéi o osoblju dotiéne kozarnice,
kojimi Zzelimo toéno opisati njihove odnosaje pofam g. 1872. pa do danas, za da
mnogi, kojim to osoblje jo§ poznato nije, saznadu pobliZe, zadto osoblje kozar-
nice sve do danas k ovdjesnjemu »Obrtni¢ko-radniékomu druZtvu« pristupilo
nije bilo stranimice ili u cielome, te da se svatko osvjedodi u obée, tko je
tomu uzrok, i napokon, kako se, je dogodilo, da su njeki, koji su bili &lanovi
ovoga druztva, iz njega izstupili.

Kako je obrtni zakon g. 1872. g, u Zivot stupio, a njeki obstolavu cehovi
njim su dignuti bili, osnovalo se ujedno ovdje i nase druitvo, koje je nadu
gojilo, da ¢e svi élanovn, koji su cehovima pripadali, po ukinuéu njegovu, ovomu
pristupiti, nu nije se nada ispunila, te pristupiSe samo tri ceha zajedno sa
svojimi glavnicami, predav i svoje spomenice ovomu druztvu u pohranu, U
ovo vrieme osnovala se upravo tvornica koZe u Zagrebu, te u poletku bijase
malo poslenikah, al posto se posao »rentirao«, pred druztvo (»dioni¢ari«)
nove gradnje, te poveta znatno zgrade, posao narine, radnici se natrpaju po
svih $kuljah, te jih danas broje u svemu preko 300.

U potetku dakle, kako se tvornica otvorila i svoju radnju zapogela, uzelo
se njesto radnikah 'koph ve¢ina bijage u »katolitkom djeti¢kom druitvu« koje
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je tada u dovoljno liepom cvietu bilo. Uvidiv &lanovi n: druz i
u mraku tumare, preduzele si, istim drugu sasvimwnugﬁligua stazuw:l;kkai::iog
ih nagovoriti, da k nasemu drultvu pristupe, sto im ponjesto i pode za rukom.
Prenapete radnje &inile su mnogim poslanikom tezak pristup, &to su si samo
oni predstavljali, s foga ih pristupi samo njekolitina. Moram dodati, da je
bilo medu timi poslenici upravo ozbiljnih protivnikah proti druztvu, pa zvalo
se ono kako mu drago, nu na Zalost, jer su bas ti od onih, koji nerazumiju
3to je druZtvo i koja mu je svrha, Da znadu svrhu druztva radni®koga, nebi
sjegurno bili toli Zestoki protivnici pristupu k druztvu, te nebi niti nastojali
svom silom da odgovore svakoga, koji pristupiti zeli. Nu nije samo to vriedno
prikora ve¢ i saial_)en]a, Jjer to upravo nesre¢a njihova, kojoj si opet oni pomoéi
sada nemogu — sb:g je zakrivljeno tadanjimi politidkim promjenami dok su
oni miladi bili, kad ih hora bila naugiti &itati i pisati, kojim sredstvom bi oni
danas do uvidenja dodli, da nije ono, 5to si kao neznalce, utuve u glavu po
njih nesre¢a ve¢ spas. To je dakle glavna krivnja, da oni nepristupise druztvu
svi zajedno, ve¢ razciepkano, i to oni, koji ve¢om stranom ve¢ boljezljivi bijahu,
pa za koj &as obolise...

...Nase druitvo pruza znatne d! i prama jer &la-
novi manje ptplqé’uju nego li ovi, a ipak uzZivaju veée podpore, pa da broji
¢lanovah, koliko ih je brojilo u pogetku, moglo bi jos znatnije polaksice pruzati,
te bi se dalo kojesta izvesti lahkim natinom, §to je sada upravo skopéano
s nemoguéim. Nu nadamo se, da ¢e duh vremena to sve u sklad dovesti, pa da
¢e radnici bas onako ogorfeno za udruzivanjem zudjeti, kao $to su danas
neopisivi protivnici, te se jedino bojimo da nebi ovo zavlaéenje bas ovdje i to
u tvornicah osobito glede udruzivanja osobitih pate i nepovoljnih posljedicah
imalo, za koje neznamo tko ée tada odgovarati; — sadanji vode (protivnici
udruzivanja) sjegurno me, jer ¢e isti polag obiZaja, koji je ovakovim osobam
¢udnim naéinom priroden, za vremena odmaknuti.

Osoblje kozarnice imati ¢e u nedjelju 28. o, m. svoj dogovor gdje ¢ée
izabrati jedan odbor, koj ée imati sve prouéiti, sto sada &initi valja, jer nava-
ljuje njeka struja medu nje, pa se boje za svoj obstanak, te ¢e isti odbor
imati duZnost sastaviti pojedine totke, pa ih! sli é p Ziti,
koji ¢e tada odluditi, koje se totke imadu uvaziti ili ne — a tada istom namje-
ravaju odboru nasega druitva doti¢ne tolke predloziti, koji ée morati svoje
mnienje podnieti, odkuda zavisi pristup ci osoblja i

Do sada su nam poznate ove tolke, koje osoblje kozarnice Zeli nasemu
druztvu predloziti:

1. Pristup se razumieva za sve ovaj &as u koZarnici poslujuc¢e radnike.

2. Koj nece podniposto pristupiti, neima nikakova prava traziti uplaéeni
novac natrag kao niti ikakovu podporu.

3. Pristupljuje se sa cielom g i i i i &l h,

2. Od dana pristupa ima svaki &lan kozarnice (od ovih koji ovim nainom
pristupe) pravo s mjesta na podporu.

5. Clanovi kozarnice imadu dobiti 5 for. na tjedan, ljekarije i lie¢nika.

6. Za pogreb prema ugovoru mu nesmije biti izpod 30 for.

7. Svakoga &lana zakonska Zena uziva ista prava. (Kod“ove. totke ima
medu njima predlog, da ovakav plati 20—25 n&. viSe, nu veéina je do sada,
da se nista uplata nepovisuje). L

Na ovaj naéin ide udruzivanje sasvim takti¢no, pa mu nemoze biti prigo-
vora ba§ s nijedne strane, te bi samo preporutili doti¢nim odbornikom jedne
i druge stranke, da nebi bili mozda tvrdi od kamena, te da svaki njesto popusti
od ovih doista tezkih totakah, te bi Zeljeli, da si oba odbg‘ra preduzmu udru-
zivanje izvesti, pa bilo ono ma kovimi pots ¢ ,AKod ovoga
svega predlaZ im odb da ve, od koje je 0sti, da se sje-
dinimo, te da upravo to neka bude prva tofka svega ugovaranja.«
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»Radnigki prijatelj« br. 5 od 31. I. 1875. g. pokusava da objasni
razloge $to se drustvo nije omasovilo, pa kaZe:

»Nase druztvo broji samo 150—180 &lanovah a moralo bi brojiti mnogo
vise, da se svi oni radnici priklju¢e druztvu, koji dosada jo3 €lanovi nisu. Nu
druztvo postoji veé¢ skoro tri godine damah, pa sto je dakle krivnja, da jos moze
imati radnikah, koji nisu shvatili korist i potrebu udruZivanja? Prvi i najgla-
vniji uzrok mislim da je indiferentizam, t. j. nehajstvo za sve, 3to se nas i
stalisa nadega ti¢e. Imade zaista u nas radnikah, koji se ba$ za nista nebrinu.
Rade od rane zore do mraka za onoliku, plaéu, koliko jim gazda njihov odrediti
dostoji, pa ako jim danas kaZe: dati éu Vam manje, — bili bi uviek na to
pripravni, samo da ostanu u milosti svoga gospodara, koji ih onda »dobrim
momkome« nazvati moZe, Ali to braco! mevalja. Ako mi sami sebe cieniti zna-
demo, znati éemo i nas rad cieniti; pojmiti ¢emo, da na3¥ gazda od mnas zavisi.
a ne mi od njega — jer mi smo upravo oni, koji mu cijelo gospodarstvo drZimo,
on bi se nam morao gavati, da u nasu ilost dne, — a ne obratno.
Kaze se obi¢no: ako ja danas odem zato, $to mi gazda neée vise da plati, sutra
ée drugi doéi, pak ée jo§ jeftinije raditi, nego ja. Vierujem ja to, jer se i meni
dogodilo. Ali to je upravo uzrok, da se svi ujedinimo da slozno, svi za jednoga,
a jedan za sve, postupamo, da se u druztvu uzajamno uvjerimo, da neée nije-
dan izdajicu &initi — onda éete vidjeti, hoée 1i se koji ponudati.

Drugi uzrok, da imade medu radn 05 dosta neélanovah, jest taj, sto su
&uli govoriti, da se u druztvu raspravlja o kojem predmetu na vise putah Ze-
stoki nadin. Nu i taj je uzrok netemeljit, jer se predmeti, koji su na dnevni
red stavljeni, upravo zato razpravljati daju, da svaki &lan bez razlike mozZe o
njima svoje mnienje izre¢i, mnienje veéine &lanovah se onda prilikom glaso-
vanja kao zaklju®ak proglasi, po kom se svaki Zestiti ¢lan druztva ravnati ima,
ma da je mozda bio u razpravi protivnik predloga. »Sto ljudi, sto &udi«. Da
bi odobrili mnienje svakoga pojedinoga, nebi nikada na kraj do3li; s toga se
najprije potanko razpravlja svaki predmet, da se tetajem razprave svi nazori
razbistre, da svaki sud o njem izre¢i moze, te da odludi, dali je za ili proti
njemu. Glasovanje je najpravedniji nadin, da se uvjeri o mnienju skupsitina-
rah, veéina glasovah odluuje — akoprem neima ba$ uviek pravo. Ali to dono3a
schbom druztveni Zivot, te se zbog reda ovaj obitaj uzdrzati mora. Duznost je
dakle svakoga &lana, pa bio on i u manjini, da se zaklju&ku skupstine podvrgne.
— Dcgada se, da ¢lanovi, inade vjerni prijatelji, neimaju o razpravnih pred-
metih jedno te isto mnienje. te nastoju pobijanjem protivni¢kih nazorah, da
jedan drugoga dovedu do uvjerenja o shodnosti jednoga ili drugoga predmeta.
Dobro, to je u razpravi dozvoljeno, ali liepo nije i dokazuje bezumje, ako iz
protivnosti mnienja i protivnost osobah postaje ili drugimi rie¢mi, ako se prija-
telji ili dobri drugovi radi nejednakostih u nazorih zavade te jedan proti drugom
neprijateljstvo vodi. To nedolikuje valjanim radnikom i razboritim muzZevom.

Tre¢i uzrok bio bi narodnost. Buduéi pako jo§ samo malo. vrlo malo
radnikah imade, koji bi taj neznatni razlog navadali, drzim, da nije potrebno
obsirnije razlagati bezumnost toga razloga. Svaki ée valjda: znati, da Sovjek
ostaje Eovjek, bio on Hrvat, Taljan. Njemac ili Magiar, i svaki radnik znade,
da nas hrvatske radnike moé¢ kapitala isto tako tisti, kao 3to niemadki itd.,
svaki znade, da nam je narodnost nafa — naSe siroma$tvo; u tom smo svi
jednaki, svi vraéa jedne te iste, ove narodnosti.

Stoga braéo radnici! odatle svom zanesenosti! Pohrlite u druztvo, da se
tamo ujedinimo, da uzajamno o sudbini primisljamo, da se pripravljamo na
borbu koja nas Zeka jer samo u jedinstvu nam je moé.«

Ako se uzme u obzir da je drutvo krajem 1873. g. imalo blizu
500 ¢lanova, da bi se godinu dana kasnije taj broj smanjio gotovo na
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polovicu, da je drustvo 1875. g. brojilo 223 ¢lana, a godinu dana ka-
snije svega 181 &lana, onda se navedeni razlozi za opadanje &lanstva
ne mogu uzeti kao uvjerljivi. Vjerojatno je tome pridonijela i eko-
nomska kriza, koja je obuhvatila Njemacku i Austro-Ugarsku.

) »Zlatno _dOba« njemackih liberala, epoha ekonomskog uspona,
grinderstva, Spekulativnog osnivanja poduzeca i trgovatke Spekula-
cije, zavrsilo je grandioznim slomom 1873. god. Iza toga slijedila je
dugotrajna industrijska i poljoprivredna kriza. Industrijska buro-
azija i veleposjednici u Austriji traze zatitne carine. U propadajuéoj
sitnoj burZoaziji rastu demokratske simpatije i antisemitizam. Jaéanje
kapitalistickih odnosa na selu i poljoprivredna kriza (uvoz ruskog i
ameritkog Zita) bolno je udarilo seljake, koji su dopali u ruke zelenasa
i trgovackih posrednika.

I u Madarskoj ekonomska kriza, koja je nastupila, zaustavila je
na nekoliko godina proces daljnjeg formiranja madarskog proletari-
jata. U vezi s neprekidnim porastom industrijske rezervne armije —
uslijed sve jageg raslojavanja sela i postepenog propadanja gradsk:h
srednjih slojeva — polozaj radni¢ke klase bio je izvanredno teZak.
12—14 satni radni dan bio je obi¢na pojava, zarada je bila vrlo niska,
u industriji je neprestano rasla primjena Zenskog rada. S obzirom na
nepovoljne uvjete za razvoj madarske krupne industrije (sistem du-
alizma, zajednicka carinska granica s Austrijom i dr.), éitava ekonom-
ska i socijalna politika vladajuéih klasa Madarske bila je usmjerena
na pojacanje eksploatacije radnika i oduzimanje njihovih prava na
organizaciju i ekonomsku borbu (ograni¢enje prava koalicije i zbora
i t. d.) Svi ovi uzroci, uzeti zajedno, a isto tako i nepostojanje pra-
vilnog klasnog rukovodenja, zaustavili su na neko vrijeme porast
radni¢kog pokreta, koji ionako nije bio narotito opasan za vladajuce
klase Madarske. Istina, g. 1873. potinje pod redakcijom A. Irlingera
izlaziti na njemackom i madarskom jeziku novi organ Saveza »Ra-
dni¢ka tjedna kronika«, a izvrSen je i neuspio pokusaj da se formira
radniéka stranka. No, sve to nije od ozbiljnog znatenja i radnicki
pokret se vude na repu burzoaske parlamentarne opozicije.

Izvjesna promjena nastupila je tek kad je Madarskoj izru¢en kao
madarski podanik Leo Frankel, uéesnik Pariske komune, prijatelj
Marksa i Engelsa i jedan od rukovode¢ih aktivista I. Internacionale.
U njemu je madarski radnigki pokret, koji se dotad nalazio djelo-
miéno pod Lassalleovim utjecajem, dobio stvarnog vodu — marksistu.
Frankel je preuzeo redakciju spomenute »Radnicke tjedne kronike«
i zapogeo izgradnjom partije. U organizacionim pitanjima on je dosao
u sukob s Kiilfokdijem i njegovim istomisljenicima, koji su organi-
zirali zasebnu frakeiju i podeli izdavati svoj list pod nazivom »Nep-
szava« (»Glas Naroda«). Sindikalni pokret jo§ se uvijek sastojao od
niza radni¢kih saveza za uzajamnu pomo¢ i samonaobrazbu. Prema
odredbi od 1873. bilo je potrebno da njihov statut potvrdi ministar-
stvo, koje je, Stiteéi intere;e poduzetnika, esto traZilo suglasnost ovih
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posljednjih za dozvolu radnickih saveza za odredene grane industrije.
Pored toga postojao je i niz drugih ogranienja kao, na primjer,
kazna zatvorom za »ometanje poslodavaca ili radnika u ostvarivanju
svoje slobodne volje«, prisilno predvodenje onih koji neopravdano
mapustaju rad i t. d.

Iako je ta velika ekonomska kriza u Njemackoj, Austriji i Madar-
skoj vrlo jako odjeknula, ne moZe se to reéi za Hrvatsku zato, jer
je u cjelini prodor kapitalizma u hrvatske zemlje sedamdesetih go-
dina bio jo§, u odnosu na razvoj Ausirije i Madarske, prili¢no spor.
Ipak, nema sumnje da je ekonomska kriza indirektno utjecala na
aktivnost Zagrebackog radnitkog drustva i na rad zagrebacke grupe
socijalista. Sigurno da je u izvjesnoj mjeri na rad zagrebackih socija-
lista utjecao takoder i rascjep austrijske socijalne demokracije na
kongresu u Neudérflu i progoni, koji su se u vezi s tim vrsili u Au-
striji. Pored toga, poslije haaskoga kongresa, koji je bio odrzan 1872.
god. i iskljudivanja bakunjinista (anarhista) iz Internacionale zbog
njihova pokusaja razbijanja radni¢kih organizacija i premjestanja
Internacionale iz Evrope u SAD, doslo je do jateg utjecaja anarhi-
stiékih struja u Austriji i Madarskoj. U vezi s opéom reakcijom u
radni¢kom pokretu je ojacao oportunizam. Odlaskom generalnog
savjeta I. Internacionale u Ameriku, Medunarodno udruzenje je stvar-
no obustavilo rad, pa je na kongresu 1876. g. u Filadelfiji donijeta
odluka o njegovu prestanku. Nema sumnje da se to u izvjesnoj
mjeri odrazavalo medu zagrebackim socijalistima. Engels u svom pi-
smu Bebelu 20. lipnja 1873. g., govoreéi o Internacionali i haaskom
kongresu kaze: »Poslije komune ona je imala ogroman uspjeh. Smrtno
uplaseni burzuji smatrali su je svemoguc¢om. Mase u samoj Interna-
cionali su mislile, da ée to trajati vjeéno. Mi smo vrlo dobro znali da
¢e se mjehur morati rasprsnuti... U Haagu se mjehur rasprsnuo,
i Vama je poznato, da se ve¢ina ¢lanova kongresa razisla kuc¢ama
s teskim osje¢ajem razoéaranja. A gotovo svi ovi razocarani, koji su
uobrazavali, da ¢e u Internacionali na¢i ideal sveopéeg bratstva i
izmirenja, krvili su se kod kuée u jo§ ogorienijoj kavzi od one koja
se zametnula u Haagu; . .. Uostalom, jos stari Hegel je rekao: partija
dokazuje svoju Zivotnu sposobnost s time 3to ide na rascjep i 3to
moze da izdrzi taj rascjep. Pokret proletarijata neizbjezno prolazi
kroz razli¢ite stepene razvoja. Na svakom stepenu zapinje dio ljudi,
koji ne idu dalje.«***

Borbom socijalisti¢ke grupe da ovlada u Zagrebatkom radni¢kom
drustvu, svakako je dio ¢lanova drustva otpao, jer se nije slagao sa
socijalistickim karakterom drustva. Ti su ljudi uglavnom bili iz re-
dova sitnih obrtnika. Iz drustva je isto tako otpao dio &lanova koji
su mislili da ¢e mo¢i zloupotrebljavati drustvo za liénu korist, naro-
€ito njegov potporni fond. Nema sumnje da je bilo i izvjesnih razota-
ranja kod onih ¢lanova drustva, koji su vjerovali da ée svi zagre-

130 1. Internacionalac jzdanje >Radc — Beograd 1952, str, 162—164,
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baéki radnici na njihov poziv nagrnuti u drustvo i koji su idealizirali
njegovu mo¢. Nije iskljuteno da je isto tako doslo i do nesuglasica
unutar same socijalisticke grupe. Pored toga se Dragutin Kale 1874.
g. povlati sa Zela pokreta najprije zbog bolesti, a kasnije zbog toga
Sto su za njegovo mjesto vode pokreta izrasli drugi ljudi, kao to su
to b‘lll Franjo Potisk, koji poslije odstupa Kaleovog, u drugom polu-
godistu 1874. g., kao potpredsjednik vrsi duznost predsjednika, i
Krone, koji postaje njemacki perovoda u drustvu, zatim Lihl, koji je
kao gotov socijaldemokrata dosao iz Peste u Hrvatsku i koji takoder
postaje hrvatski perovoda drustva. Kale-ov odlazak na polugodinjoj
skupstini s polozaja predsjednika bio je praéen i napustanjem njegove
duznosti kao urednika lista, a isto tako on se povlaéi iz rukovodstva
tipografskog drustva. Neispravno je reéi da je povlagenje Kale-a
rezultat njegove apoliti¢nosti i u vezi s tim nastalog sukoba sa soci-
jalisti¢kom grupom, jer je oéito iz svega $to smo iznijeli u prethodnim
poglavljima, da je Kale bio i sam pripadnik te grupe i da je bio jedan
od njezinih osnivaéa i voda.

Padu ¢lanstva pridonijelo je i raspustanje, odnosno razilazak
pjevackog zbora, koji se raziao u isto vrijeme kad je odstupio upravni
odbor pod predsjednistvom Franje Topols¢éaka — 12. listopada 1873. g.

Ne moze se reéi da je zbog toga Sto je drustvo brojno smanjeno,
gubilo svoje socijalisticko znacenje. Naprotiv, oni &lanovi koji su u
drustvu ostali, mogu se ¢ak smatrati pristasama socijalistickih nagela.
To narodito vazi za rad drustva kada se na predsjedni¢kim poloza-
jima nalaze izraziti socijalisti, kao $to su bili Kale, Potisk, Lihl, Krone.

Treba nakraju reéi da su, na primjer, socijalisti¢ke partije Nje-
macke, Austrije i Madarske u ono vrijeme u odnosu na broj indu-
strijskih i drugih radnika bile upravo patuljaste organizacije i da,
uporedujuéi te organizacije sa zagrebackim radni¢kim drustvom i
brojem radnika u Zagrebu, proizlazi da su zagrebacki radnici bili
otprilike na istom nivou svijesti o vaznosti udruzivanja kao $to su to
bili radnici navedenih zemalja. Sjetimo se pored toga da je partija
najsvjesnijeg proletarijata svijeta Njematke — ajzenahovaca — na
kongresu u Gothi imala 9.121 ¢&lana, a lassallovaca je bilo 15.322. Kad
se uzme u obzir jo3 i to da se drustvo moralo boriti da se ukinu
bratovitine i uvede zakon o obrtu, da su oni imali protiv sebe i
majstore i pripadnike bratovitina, onda treba shvatiti naprednu i
progresivnu ulogu zagrebatkih socijalista, koji su, razbijaju¢i cehov-
sku organizaciju, razbijali u prvom redu njenu srednjovjetnu hije-
rarhiju, njeno religiozno znacenje, cehovske radne uvjete za pomoéno
osoblje i koji su, razbijajuéi stare tradicionalne odnose, koji su po-
stojali izmedu majstora i radnika, prvi put poceli da prppovijeda]u
potrebu klasne borbe protiv svih eksploatatora, o klasnoj eksploata-
ciji radnika, protiv koje treba ustati. i .

Od posebne je vaznosti i &njenica da su preuzimanjem rulgo-
vodstva radni¢kog drustva od strane socijalista, u drustvo sve vise
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ulazili tvorniéki radnici i da je, prema podacima koji se daju, teziste
rada bilo usmjereno na uvladenje tvorni¢kih radnika u drustvo, a
medu njima i Zena. Ono $to je onemogucavalo da se drustvo omasovi,
svakako je bio bolesnitki fond, buduéi da je vrio funkciju kasnijih
okruznih blagajni na teret samih radnika, velika sredstva, jer su bili
veliki izdaci, pa je i ¢lanarina u drustvu bila razmjerno visoka prema
zaradama radnika. To, naravno, zagrebaéki socijalisti nisu mogli
ispraviti, niti su znali drustvu dati organizacionu formu, koju imaju
kasnije sindikati i druge politi¢ke partije s razmjerno niskom ¢lana-
rinom. U Evropi su u to vrijeme dominirale jo$ uvijek organizacije
radnika, koje su osnivale svoj rad na samopomodéi i obrazovanju, pa
je prirodno da je i Zagrebacko radni¢ko drustvo imalo tu organiza-
cionu formu. Ono $to u Hrvatskoj nije uéinjeno, a provelo se u dru-
gim zemljama, jest stvaranje centralnih organa, koji bi postoje¢a
radni¢ka drusStva objedinjavali, niti su zbog postojeceg drustva za
samopomoé¢ i prosvjeéivanje radnika stvarali posebne organizacije za
samopomoé¢ i ekonomsku borbu radnika po strukama — sindikate.
Medutim, drustvo grafidara moZemo smatrati ve¢ takvim drustvom.
Kako éemo vidjeti, medutim, iz daljnjeg izlaganja, rukovodstvo radni-
¢kog drustva imalo je namjeru, da unutar drustva stvori sekcije za
pojedine struke radnika, koje bi se bavile ekonomskim i materijalnim
poloZajem pojedinih radnikih struka. Drugim rije¢ima, Zeljeli su od
Zagrebatkog drustva stvoriti sindikat opc¢eg tipa kao Sto je to bio
kasnije Op¢i radnicki savez. Konaéno, protiv ¢lanova radni¢kog dru-
Stva i njihove borbe, da se u drustvo uc¢lane tvornidki radnici, ustali
su tadasnji zagrebacki kapitalisti, progoneé¢i nemilosrdno njegove ¢la-
nove. Tako su se protiv radni¢kog drustva nasli na istoj liniji tvorni-
¢ari zajedno s braniteljima cehovitine — majstorima.

Zato mogu kao primjer najbolje posluziti progoni radnika u za-
grebackoj tvornici parketa zbog pokusaja da se uélane u Zagrebaéko
radni¢ko drustvo. Radnici su predali preko poslovode molbu vlasniku
poduzeéa da im se isplati novac, ulozen u tvorni¢ku blagajnu, jer Zele
da sa svojim bolesni¢ko-potpornim fondom pristupe Zagrebaékom
radni¢kom drustvu. Nato je poslovoda — piSe »Radni¢ki prijatelj«
br. 3 od 18. X. 1874. g. — usplamtio: »Sta? vi ste taj buntovnik? Vi
morate odmah van iz fabrike, vas rad bi nas mogao vrlo skupo stati
(valjda radi nov¢i¢ah). Mar$ van iz fabrike!« Siromah radnik pobere
svoj alat, i otide, bez da mu se zakonom ustanovljeno odkazno vrieme
za rad dozvoli. Izplatio mu je doduse poslovoda plaé¢u za 8 danah;
ali ne i za ostalih 6 danah, koji mu po zakonu pripadaju: to je samo-
volja poslovode, on je duzan bio 14 danah izplatiti. — Zalostno je, da
se radnik nade, koji je slu¢ajno poslovoda, te koji prama suradniku
tako postupa; — a jo§ Zalostnije, jest, da drugi, suradnici ni riedi
neprogovoriSe da svoga brata zastite. Znamo, kakvi ljudi u toj tvornici
rade, jer su nam poznati kao radnici &vrstoga znaéaja, te smo bas od
ovih drugi postupak ogekivali, a ni najmanje, da ée tako pokorno

244



trpiti paSovanje dotiénoga poslovode, pred kojim moraju veliki strah
imati, jer se nitko ne usudi pitati, kamo su novci, &to se radnikom
bez pitanja uztezuju. Mi jim pako savjetujemo, da sad nepomi¢no
ostaju kod toga, da oni, koji jim kod izpla¢ivanja od svake forinte
po dva novéiéa silom odtegnu, toboz za podporu bolesti, raéun poloze;
zaSto nebi oni, koji pla¢ati moraju, smjeli znati, &to je tim novcem, .
kako li se njim upravlja? Drugi put vise o tom. Ostalim radnikom
pako velimo, da nevalja ovako ostaviti svoga suradnika, koji za svoje

i njihovo pravo rie¢ povede i svoje mjesto zrtvuje; pak jim preporu-
¢amo naSega Pausa, neka mu dokazu, da se pozrtvovanje suradnika
na sasvim drugi naéin nagraduje, nego su mu ga radnici tvornice
parketah nagradili.« )

Dva mjeseca kasnije donio je »Radniéki prijatelj« broj 11 od 13.
XII 1874. epilog gornjeg sluéaja. U &lanku se kaze da je poslije otpu-
stanja ¢lana radni¢kog drudtva (Parteigenosse) Jos. Pauscha, posto su
radnici insistirali na obradunu »krvlju zaradenih krajcarag iz bolni¢ke
blagajne doslo do ponovnog otpustanja &etvorice radnika (Krakeclera)
galamdZija sa motivacijom da nema rada. Osam radnika poslalo je u
vezi s tim »Radnickom prijatelju« dopis, u kojem isti¢u da u tvornici
parketa bijesni mrznja poslije zadnjeg pokreta, kad su radnici htjeli
da raspuste bolesnitku blagajnu i korporativno pristupe radni¢kom
drustvu. Oni pozivaju radnike da se ujedine za oslobodenje radni¢ke
klase. Tamo gdje nema jedinstva, burzoazija ima nadmoé nad radni-
cima i nad svakim koji se brani da joj bude rob. Potpisani su radnici
pozvali parketare da osnuju sekciju drvodjelskih radnika u radnizkom
drustvu, da se ujedine, da misle na udruZenje drvodjelaca, da bi
mogli ubuduce braniti i ¢uvati svoja prava. Pismo se zavrsava paro-
lom: »jedan za sve, svi za jednogac.

Ovo pismo isto tako potvrduje da su se ¢lanovi zagrebackog rad-
ni¢kog drustva, kako oni koji su njegovo ime javno isticali, tako i
njegovi tajni &lanovi, smatrali socijalistima, odnosno partijskim dru-
govima. Dalje, da su unutar druStva postojale sekcije, koje su se
bavile ekonomskim pitanjima radnika, klice budu¢ih strukovnih orga-
nizacija — sindikata.

ORGANIZACIJA SKUPSTINE I UPRAVNI ODBORI

Prema materijalima, koji postoje, drustvo se, kada je bilo formi-
rano, dijelilo na dvije grane: potpornu i kulturno-prosvjetnu. Upravni
odbor imao je &etiri pododbora: gospodarski, naobrazovni, svetanosni
i knjizni¢arski. U pola godine od osnutka; do 2. srpnja 1873. god!ne,
odbor je odrzao 29 sjednica. Odrzale su se i cetiri mjesetne skupstine.
Na polugodi$njoj skupstini, uslijed toga Sto su sedmorica odbornika
dala ostavku, a na temelju drustvenog pravilnika idrg_bar))ex_n (koc-
kom), sedmorica odbornika trebalo je da budu zamijenjeni, te se
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morao izabrati &itav upravni odbor. Kod ovog izbora za provizornog
predsjednika izabran je ponovno Franjo Topoli¢ak. Ostali odbornici
bili su: predsj. zamj. March, perovoda: Gavro Griinhut; zamj. pero-
vode Deselbruner; blagajnik: Stjepan Stiglic; zamj. blagajnika: Gre-
gorié. Odbornici: Christof, Sitar§, Wiesner, Potisk, Massony, J. Huzek,
Hoffman, Buwein; zamjenici odbornika: Pavli¢ek i Albrecht.

Novoizabrani odbor odrzao je od 20. srpnja do 24. rujna 1873. g.
deset odborskih sjednica i jednu mjeseénu skupstinu. U tom vremenu
pada i odluka, da se zapisnik vodi i na njemackom jeziku. Odlaskom
predsjednika drustva Franje Topolitaka iz Zagreba i ostavkom ¢&ita-
vog upravnog odbora, na izvanrednoj skupstini 12. listopada 1873. g.
bio je za predsjednika izabran, kao 5to smo to veé rekli, Drag. Kale;
potpredsjednik: Potisk, hrvatski perovoda: Oraéi¢, njem. perovoda:
Povodnig; blagajnik: Hoffman; zamj. blagajn.: Pucher. Odbornici: Zu-
gel, March, Rocheberg, Sitarz, Osek, Kovaé, Cirili, J. Huzek i Dea-
novi¢. Zamjenici odbornika: Hribar i Hiza.

Posto se zajedno s upravnim odborom na &elu s Topols¢akom,
koji je odstupio, raziSao i pjevacki zbor, skupstina je bila zakljuéila,
da se on ponovo osnuje. Govore¢i o toj skupStini, D. Kuéenjak u
svojoj »Spomen-knjizi« kaze: »O tom sporu razvila se na izvanrednoj
skupstini Zestoka rasprava, kojom su prigodom ratoborni elementi,
koji su zdravom razvoju drustva bili veé¢ od pocetka velikom za-
priekom, imali dovoljno prigode, da dadu oduska svom sangvini¢kom
temperamentu.« Usprkos tome i buri, koju su htjeli protivnici soci-
jalista da izazovu, pobijedili su socijalisti i preuzeli javno rukovod-
stvo drustva u svoje ruke.

Od 12. listopada do 9. studenog odrzao je odbor 18 odborskih
sjednica, jednu mjese¢nu i jednu izvanrednu glavnu skupstinu. Izvan-
redna skupstina, koja je odrzana 9. studenog 1873. g., donijela je
odluku o promjeni pravila, kojih je §. 1 trebao da glasi: Pravila obrt-
ni¢ko-radnickog drustva za izobrazbu i podupiranje svojih élanova u
Zagrebu. Skupstina je povisila upisninu u drustvo od 50 novéi¢a na
jednu forintu, a mjeseénu &lanarinu od 45 na 55 novéiéa. Zemaljska
vlada je, kao §to smo to veé rekli 8. veljade 1874. g. vratila nepotvr-
dena pravila. Na glavnoj godinjoj skupitini, koja je odrzana 5. velja-
Ce 1874. g., drustvo se ve¢ sredilo i smirilo, pa je rad odbora bio
orimljen sa zadovoljstvom. Izabran je za predsjednika: Drag. Kale;

'agajnika: Hoffman; zamj. blagajnika: Pucher; njem. perovodu: Po-
nig. Odbornici de la Roza, Renner, Pohl i Dobrovolsky. Zamjenici
rnika: Mladié i Beuc.

"2 je godine pod njegovim predsjednistvom donijet zakljutak

“i odbornik, koji bez opravdanog razloga izostane sa sjednice,
“u od 20 novéiéa u korist bolesnitke blagajne. Uvedena je po-
2 posredovanje rada. Ponovo su upucena na odobrenje
pravila, koja su konaéno vraéena potvrdena, tako da je



drustvo dobilo naprijed navedeni naziv. 8. k 3

je polugodiénia glavna skcupstina, na kojo] je popanien odbon. oo
koji je bio bolestan, vise ne vrsi duznost predsjednika. Zato izabrani
upravni odbor izgleda ovako: Predsjednik zamjenik: Potisk; zamj
b!aga,li:;'eJ . H‘{Z,Ekﬁhr V. BPe"i’.V Odgt Lihl; njem. perovoda: Krone. Odbor-
nici: Deanovié, Hiza, Basler, i ivnik: i Tene
Rorei  Keouodorfor, muk i Hudobivnik; zamj. odbornika:

_Ali se Potisk nije odrzao na predsjednitkom polozaju. Na glavnoj
gdog:)s:]o_] skupstini, koja je odrzana 31. sije¢nja 1875., izabrangje nov]i

Predsjednik: Lihl; potpredsjednik: Deanovi¢; blagajnik: Potisk;
‘zamj. bla_g.: Albrecht; hrv. perovoda: Saulik; njem. perovoda: Krone;
odbox.-rlxic&:' Pohl,_ Basler, Krausdorfer, Korssi, Weitz, Cimas, Sitarz,
Mladié, I&itovié¢ i Strasé¢ak; zamj. odbornika: Potorek i Povodnig.

Novoizabrani odbor konstituirao se u 3est pododbora: 1. finan-
cijski, 2. naobrazovni, 3. gospodarski, 4. kontyolni, 5. obrtnicki i 6.
poslovni. U prvom polugodistu odrzane su 32 odborske sjednice, jedna
polugodisnja i &etiri redovite mjeseéne skupsitine. Odbor je uveo
opomenu za nemarne Clanove, koji zaostaju s uplatom prinosa. Na
polugodiSnjoj skupstini, koja je odrzana 18. srpnja 1875., izabran je
Lihl ponovo za predsjednika. Umjesto odbornika, koji su zdrijebom
otpali, izabrani su: blagajnik: Hoffman; zamj. blagaj.: Fakles. Odbor-
nici: Basler, Albrecht, Potisk, Straséak i Seketa; zamj. odbornika:
Ott i Kopriva.

15. ozujka 1876. g. donijelo je drustvo odluku da uputi radnidtvu
grada Zagreba javni proglas. Prije toga, na sjednici od 23. veljage
1876. g., donijeta je odluka da se uredi konaéiste za putujuce ¢lanove;
29. ozujka 1876. g. zakljuleno je, da se izrade znakovi drustva —
socijalisti¢ki znak bratstva i jedinstva unakrsne ruke. Ovi su znakovi
naruéeni u Bedu. Na glavnoj godi$njoj skupstini koja je odrzana
2. sijeénja 1876., izabran je za predsjednika drustva tipograf Krone.
Ostali su &lanovi bili: zamj. pred.: Deanovi¢; hrv. perovoda: Niko-
lajevié; njem. perovoda: Potisk, zamj. blagajnika: Pohl. Odbornici:
Ivanka, Bohn, Krivec, Svalek i Vincek; zamjenici odbornika:: PerSa
i Kispatié. Na polugodisnjoj glavnoj skupstini 1876. popunjen je od-
bor. Blagajnikom je izabran: Hoffman; zamj. blagajnika: Saulik; od-
bornici: Osek, KneZevi¢, Jaskanec, Kocijanéi¢, Straséek i de la Roza.

Pod predsjednitvom Krone-a upravni odbor Zagrebatkog rad-
ni¢kog drustva odrzao je 37 odborskih sjednica, sazvao jednu izvan-
rednu, jednu mjeseénu i polugodisnju glavnu skupStinu. Drustvo je
promijenilo svoja pravila, tako da se Zene moglo primati za c!anove.
Promjena pravila izvrsena je 24. lipnja na izvanrednoj glavnoj skup-
stini 1877. g.'**» Skupstina je donijela odluku, da se pravila provedu

139a Na godisnjoj skupétini 1877. g. ponovo je izabran za p_rc‘dsj.edrviku_ Krone; zami.
%’:s‘i.’riﬁgflk\?&:&m Herz, Duda, Dobrowoljsky, Berger, Gojkovic, torbetnik 5 Dagaric
Zamjenik' odbornika: Gjuran | Patzl,
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u Zivot bez obzira na to da li ée ih vlada prihvatiti ili ne. Naravno,
vlada ih nije potvrdila, pa je drustvo moralo da ih ponovo, prema
zahtjevu vlade, ispravi. Tek kada je to uéinjeno, pravila su bila potvr-
dena. Na mjeseénoj skupstini, koja je odrzana 19. veljace 1878. g,
objavljeno je da nova pravila stupaju na snagu.

»Sa ovim odborom, — kaze Dusan Kuéenjak u svojoj »Spomen-
knjizi«, — zavrSuje prva perioda drustvenog rada, a iz dosad pri-
kazanih izvadaka iz drustvenih zapisnika proizlazi, da je svaki od
pojedinih povremenih odbora jednakim marom i ljubavlju nastojao
oko toga, kako bi &¢im viSe unaprijedio drustvene probitke. Jedino
nehajem samog radniStva, koje se za ovo drustvo slabo zanimalo,
kako smo to veé opetovano puta naglasili, nije mogao rad oko razvitka
u onom opsegu zahvatiti zamaha kako su to njegovi osnivaéi predmi-
jevali, jer je bilo spre¢avano u prvom redu od poslodavaca i po ovima
inspiriranim elementima izvan djelokruga drustva.. .«

Kuéenjak nije rekao zasto smatra da je sa 1878. g. i odlaskom
Krone-a s predsjednitkog polozaja zavrsen jedan period rada Zagre-
batkog radnickog drustva. Da li drustvo odlaskom Krone-a gubi soci-
jalisti€ki karakter? O tom pitanju govorit éemo kasnije. Sada bismo
pustili same ucesnike tadasnjeg pokreta da nam objasne organizaciono
stanje i unutrasnje teskoce koje su pratile drustvo. Uzmimo za pri-
mjer jednu mjese¢nu skupstinu, koju drustvo forsira. Takva skupstina
bila je, na pr., 22. XI. 1874, za koju se vrsila vrlo Ziva agitacija.
Jedno od najvaznijih pitanja, koje je bilo stavljeno na dnevni red,
bio je izbor zamjenika predsjednika, 2 zapisni¢ara i 6 odbornika.
»Neprekidni naknadni izbori odbora kroni¢na su bolest od koje pati
na$e druztvo, — pisao je »Radnidki prijatelj« br. 8 od 22. XI. 1874.
godine. — Krivi su tome ¢lanovi sami, jer biraju u odbor ¢lanove,
koji nemaju dovoljno smisla za drustveni Zivot, nego se daju birati
u odbor zbog ¢astoljublja. S druge strane, izabrani su krivi ¢esto 3to
im laska njihova funkcija, ali joj nisu dorasli. Trece, sposobniji su
1judi odmah, prilikom pristupa u drustvo, veé tako natovareni raznim
poslovima, da zaista ne mogu sami sve obavljati. Stoga oni napustaju
funkeiju odbornika i na drugi nadin rade za drustvo. Dakle, stvar
je skupstine da rad raspodjeli ravnomjernoi bira u odbor samo ljude,
koji su voljni ispunjavati duZnosti vodstva i svijesni svoje duznosti,
poduprti opéim uvjerenjem. Pogotovo kod izbora predsjednika treba
dobro promisliti. Posto se dosadasnji predsjednik zahvalio na duzno-
sti, bilo bi dobro, da se sa izborom pri¢eka do glavne skupstine i do
tada bi vodstvo drustva mogao preuzeti njegov zamjenik.«

Na skupstini je bilo prisutno od 200 &lanova svega 26. Izbor od-
bora se radi maloga broja ¢lanova nije mogao obaviti. Jedino »privre-
meno su primili ¢ast hrvatskog perovode gosp. M. Cimas§, a njematkog
gosp. Saulik.«'?

140 »Radni¢ki prijatelj« broj 10 od 6, XII, 1874, ‘g,
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Pred glavnu (godiSnju) skupstinu radniskog drustva u sijeénju
1875. pisao je »Radnidki prijatelj« da se u druitvo uvukla mlitavost
u posly, da stari odbornici ne ézvrsavaju zadatke, koje bi morali oba-
vljati, da ée ih novi odbor trebati izvrSavati i sl. Pog isti&

. e o s i sl. Posto se istice da
je radnik pojedinac niStica — u &lanku se kae — da radnici »pobolj-
sanje p:ater.ualnoga s}anja i za osiguranje buduénosti samo u druztvu
postiéi mogu — pa ipak se brinu i haju za sve drugo, samo ne za
druztvo, u kom jedino mogu postiéi svrhu svoju: poboljsanje stanja
?gdnxckogaz -postlgnuée pravah, koje drugi drzavljani ve¢ posjeduju
i izobraZenje svoje.«'

. ILsti list u jednom drugom ¢&lanku pise, da je bilo Stosta propu-
steno Sto je veé bilo zapoceto, da su se desile i mnoge stvari koje
treba osudivati, ali to &lanove drustva ne smije plasiti, jer radnik ne
smije oéa]avat;, veé naprotiv, hrabro gledati naprijed. Veliko je pod-
ruéje rada, koje lezi pred drustvom. Treba, prije svega, razviti veéu
aktivnost u obrazovanju radnika. Obrazovanje &lanova treba vrsiti
pomoéu popularnih i nauénih predavanja i predavanja o zanatskim i
radni¢kim prilikama. Treba isto tako osnovati nauénu biblioteku,
priredivati drustvene sastanke i t. d.

Ali najvazniji zadatak za dobro radnitkog staleza jest rad na
popravku stanja radni¢kog staleza. U tom pogledu treba izmijeniti
misli, drzati predavanja, ¢itati lektiru, organizirati dopisivanje radni-
ka s radnicima drugih mjesta. Time bi se poveéao broj ¢lanova dru-
Stva. Radnici sami sve viSe postizu znanja, §to ide, doduse, sporo, ali
to je jedini nadin da rastu i uspjesi radnika. Da bi se sve ovo moglo
posti¢i, potreban je prije svega aktivan odbor, aktivniji nego sto je
bio ranije. Predsjednika se, doduse, smatra dusom drustva, ali sva
njegova nastojanja ne pomazu, ako ne budu aktivni i svi odbornici.
Dakle, sva nastojanja uoéi skupstine treba da se usmjere na dobar
izbor svakog pojedinog odbornika. Novi odbor treba da bude takav
da mu é&lanovi ne budu povrsni, ve¢ da marljivo rade za drustvo. Na
kraju ¢lanka trazi se da treba $to prije organizirati razgovore o
izborima, da bi se postigla izmjena misli o izboru kandidata i ¢lanove
drustva upozoriti na udestvovanje kod izbora."*

Kao §to se vidi, zagrebatki su se socijalisti u svom radu drzali
strogo demokratskih oblika i metoda. Da bi ipak osigurali izbor naj-

kvalitetnijih kadrova, oni koriste predizborne sastanke, na kg]lma se
dogovaraju o ljudima koji ¢e se birati, i o zakljuécima koje treba
donijeti. Da su se takvi sastanci odrzavali, moZe da posluzi slijede¢a
informacija »Radni¢kog prijatelja« br. 4 od 24. I. 1875.:

... dlavna ina obrtni&k dnic druitva obdrZavati ée se dne
31. sieénja u 3 sata poslie podne. Najvaznija totka qn..e\{poga rgda jest o b“,°'.
va odbora. Od valjanog izbora odbora zavisi cieli zivot, ciela radnja, cieli

141 >Radnizki prijateljc broj 1 od 3. I. 1875. g
143 >Radnitki prijateljc broj 3 od 16. I. 1875. g.
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napredak druitva; treba dakle, da se svi Clanovi bez razlike svojski zauzmu
za ovaj ¢in druztvenoga zivota. Valja da svi glasuju, da svi vre prava,
koja jim pravila podavaju; jer samo povjerenje velike yeémg <&lanovah i_z.naéi
ée'i izabrati ¢ée prave muzeve u odbor, koji su vrstni povjerenju &lanovah i koji
ée zadaci svojoj podpuno odgovoriti. — A da se glasovi nasi nerazciepkaju, da
&lanovi pripravni na izbor dodu, potrebno je, da se prije o svimi potan-
kosti, ob osobam izabrati se imaju¢ih sporazume i dogovore. Nu i za ovu okol-
nost je najbolje poskrbljeno dogovorom, koji ¢e se obdrzavati u pone-
djeljak u 7 satih na veé&er u druztvenih prostorijah —
Uvjereni smo, da ¢e svaki ¢lan, kojemu je stalo do napredka i usavrsenja nasega
druztva, doéi na refeni dogovor, i ondje dogovorenimi zakljuéci pripravljen
doéi na glavnu skupstinu, da svoj glas za one muZeve dade, koje drzi za naj-
sposobnije i najvriednije svoga povjerenja.«

Da bi vidjeli kako je tekla jedna od godi3njih skupstina Zagre-
bagkog radnickog drustva, donosimo osvrt »Radni¢kog prijatelja«, br.
6 od 7. II. 1875. o godisnjoj skupstini koja se odrZzala u sije¢nju 1875.
godine.

»Skupétina »radnit¢kog druZtva« zapote u %4 sata poslje podne te najprije
odobri zapisnik, zatim primi do znanja izvjei¢e blagajnikovo kao i izvjesce
pregledateljah ratunah za posljednje polugodiste 1874., a iza toga prede se
k izboru. Izbor se vrsi u najljepiem redu, te izmedu 52 predane glasovnice bude
za predsjednika druztva izabran g. Dragutin Lihl sa 50 glasovah, za blagajnika
g. Franjo Potisk, sa 37, za njegova zamjenika g. Albrecht sa 38, za hrvatskog
perovodu g. Saulik sa 48, za njema&kog perovodu g, Ljudevit Krone sa 47, a u
odbor budu izabrani gg. Weitz sa 48, Cimas, sa 47, Sitar sa 45, KnezZevi¢ sa 44,
I¢itovié sa 42, Mladi¢ sa 35 i Strascek sa 27 glasovah. Posto se je polag pravilah
imao samo birati popunjujuéi-odbor, izborom ovim se je izpraznilo pako mjesto
predstojnikova zamjenika, koji je do sada bio g. Potisk, to se moralo naknadno
birati. Na predlog nekoliko &1 h bude din D i¢ per accl ti
za zamjenika predstojnikova izabran. Nakon toga zakljuti se u zapisniku izja-
viti zahvala za revno vrsenje oko druztvene blagajne g. Hoffmannu, uz zajednu
dozvolu skupstine, da mu se jedna nagrada od 10 for. podieli. Posto se time
dnevni red svrsio, zakljuéena bude skupstina.«

Nakraju, donosimo materijal o zadacima pododbora, koji su bili
izabrani 1875. g. za vrijeme predsjednikovanja Lihl-a. »Radni¢ki pri-
jatelj« br. 10 od 7. III. 1875. g. objavio je te zadatke:

»Financijalni pododbor vodi blagajnu i rukuje sa novéanimi stvari, tica-
juéi se druztva. Vodi zapisnik ¢lanovah, prima i uknjiZuje njihove prinose,
te izvjeséuje u svakoj odborskoj sjednici o svom djelovanju,

Drugi je pododbor za izobrazenje ustrojen. Njegova je zadaéa, da drZi u
redu druztvenu knjiZnicu i predbrojene listove; da predlaze odboru vrstne
knjige i Casopise, 5to bi vriedni bili da se nabave. Osim toga duznost je ovomu
pododboru, da prireduje javna predavanja o znanstvenih i socijalnih predmetih
i da uvada uenje ¢lanovah u raznih strukah znanosti. Napokon imade se ovaj
pododbor fstarati za priredenje zabavah u korist druztvene blagajne. Ovo jest
jedan od najvaznijih pododborah, te sastoji toga radi iz pet odbornikah.

»Gospodarstveni pododbor« vodi cielo gospodarstvo druztva i brini se za
sve potrebe druztva; za stan, za ogrjev, razsvjetu &iséenje stana itd,

»Kontrolni pododbor« imade vrsiti glavni nadzor nad svimi drugimi pod-
odbori, izpituje blagajnitke knjige i ratune, biljezi odsutne od odb. sjednicah
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aﬁmvi:(g:l u obée gleda, da li svi odbornici i svi pododbori svoju duZnost

»>Obrtnitki pododbor« sadinjava sveza spoljnih &lanov
sazivlje s jedne strane dogovore raznih zan:glij]sluh itruka;}? lf:jeo di";;,:o‘g; ::
druztvo za njihove interese zauzme; — s druge strane pako tumadi zelje, te
posljedke dogovorah odboru, ko:} dalje odluduje. Clanovi ovoga pododbora duzni
su na tom raditi, da na dogovorih, raznih obrtnitkih strukah kojimi i netlanovi
pristupa imadu, prisutnimi protumage svrhe druztva te jih savietuju ma upi-
sivanje u druztvo.

Napokon jest jo§ »posl(:v‘l_li odbore, koji se sastoji iz jednoga zastupnika
126 &1

druztvenoga odbora kao pr te iz , 3to jih skupstina bira,
Ovomu odboru je duz d i medu d posla i radnik t. i
nabavlja vrstnih radni , i Zestitih obrtni-

P ar
kah, bez obzra, qa 1i su jedni ili drugi &lanovi druztva ili ne. Ovu ustanovu
osobito preporutujemo nasim majstorom istc’ tako toplo, kao ito i radnikom te
ih jedne i druge umoljavamo, da se u svakom dotiénom slu¢aju na druztvo
obrate, koje e nastojati, da obje strane podpuno zadovolji. — U buduéoj mje-
se&noj gkupétjni bll‘&‘f.l ¢ée se tlanovi poslovnice, s toga valja da se izaberu samo
onakovi ljudi, koji imadu dobre volje i veselje za rad, namjenjen nasemu
druztvu.

Nadamo se, da ée ovim razdieljenjem posla druztvo nase u svakom obziru
napredovati i svrhu svoju posti¢i, Oni pako muzevi koji svoj rad za sve nas
Zrtvuju, zasluZuju podpuno priznanje i podporu u svom radu sa svih stranah.c

Kao $to se vidi, »Obrtni¢ki pododbor« saginjavali su predstavnici
radnika pojedinih struka kao $to su krojaéi, stolari i t. d. Prema tome,
zagrebacki socijalisti su tim pododborom legalizirali u Zagrebatkom
radni¢kom drustvu jednu funkciju radni¢kih sindikata, dakle razvi-
jali Zagrebaéko radni¢ko drustvo u borbenu ustanovu radnicke klase.

IZMIJENJENA PRAVILA ZAGREBACKOG RADNICKOG
DRUSTVA 1877. GOD.

Za vrijeme predsjednikovanja Ljudevita Krone-a, Josip Pohl bio
je tajnik, izmijenjena su drustvena pravila, tako da je teritorij djelo-
vanja drustva protegnut na éitavu Hrvatsku. Drustvo si je stavilo u
zadatak da uspostavi medusobne odnose s ostalim radni¢kim drustvi-
ma u austrougarskoj monarhiji. Svaki ¢lan bilo kojeg drustva u
Austrougarskoj, po dolasku u Zagreb postaje automatski i ¢lan Za-
grebatkog radnidkog druitva. Clanom druStva moze postati svaka
osoba koja je navrsila 14 godina starosti. Posebno je naglaseno da i
Zene mogu biti &lanovi drustva. Clanovi su pla¢ali uloge prema zar'adl.
Bilo je uspostavljeno Getiri razreda. Pravo glasa i izborgx imali su
samo muskarci nakon 18. godine starosti. Za vrijeme vojne sluzbe
trnulo je ¢lanstvo u drustvu, ali nakon povratka iz vojs}{e autom?tsm
je postao ponovo élan drustva. U svom popratnom pismu prilikom
slanja pravila Zemaljskoj vladi predldgaci su se pozivali i na odobre-
na pravila drustva tipografskih radnika. Prosirivanje svoje d]elétno—
sti na &itavu Hrvatsku smatrali su za svoju patriotsku duZnost
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s obzirom na prosirivanje djelatnosti Budimpestanske opée radnitke
bolesni¢ke invalidske blagajne na teritorij Hrvatske. U Osijeku su
postojale dvije podruznice tog drustva. O tome éemo govoriti kasnije.

Evo kako su Krone i Pohl pravdali pravila, koja takoder ovdje
donosimo:

»U vanrednoj skupstini zagrebaékoga obrtnicko-radnitkoga druitva, dria-
noj 24. lipnja t. g. u nazoénosti kr. povjerenika g. M. Pogledita, odlufena bje
pfam;»em: pravilah, usljed ko]e se ovo druztvo domnjekle preustrojava. Ova pro-
‘mienjena pravila, podnosimo vis. kr. zem. vlad; ovém na potvfdu

Smjernoj molbi za ovu potvrd i razloge p 3
pravilah,

Na$e druZtvo, prvo ove struke u di ini, bilo je 13 prije 4
godine, zato mjegovi utemeljitelji imajué u tom led: ji é.
nisu veé izprva mogli potanko znati, kako bi se to druztvo najshodnije uredilo.
Ste¢eno za to vrieme izkustvo naputi nas, kako ée moét ‘ovo druztvo najsi-
gurnije svoju svrhu postid, a tim i bl djel na radni nasega
gl. grada.

Toga radi smo mada pravila tako udesili, da moze svaki radnik postati
&lanom druftva i tako si neznatnim pristedkom osigurati dalnu pomo¢, kad mu
je majvise uztreba, maime za. bolesti. Nu tomu se hoée, da druztvo dobije puno
élanovah, kojih po ovom dosadasnjem ustrojstvu mije imalo. Glavni uzrok je
tomu bila ustanova, po kojoj je morao svaki élan jednaki prilog daevati, naime
50 né. na. mjesec, akoprem meimaju svi radnici jednaku zasluzZbu, Za mnoge
je ovaj prilog bio prevelik, a opet je bio s druge strane uz meznatan broj
élanovah premalen, ¢ da druztvo zadovolji obeéanju. Da se tomu doskoédi, pri-
mili smo_ 4 razreda, a prilozi ée se svake sedmice pobirati. 1

Druga zapfeka razvitku naSegae druftva bila je ta okolnost, Sto radnici
desto mienjaju svoje prebivalilte, pa jim je muéno plaéati svagda novu upi-
sninu. I u naSem gradu ima jih doste, koji su bili drugdje ¢lanovi ovakva
drustva, paiu Zugrebu zasluZe toliko da bi mogli prilog za nase drutvo plaéati,
nu plaéanje upisne i pomisao, da se, otifav iz Zagreba, lifavaju svake koristi,
odvraéa jih od naSega druztva, Isto valja i za nase dmnaée radnike, koji misle
danas sutra drugamo otiéi. Da ovu u nasa pravila
§. 6. 0 uzajamnosti nasega druztva, s drugimi sliénimi u pogledu upisne. Ovakva
ustanova postoji i kod ovdainjega druitve slagarah i tiskarah, da se olakoti
stupanje u druztvo.

Akoprem je okoli§ druZtva ma Zagneb otegnut, opet smo ustanovili, da
mogu i pojedini radnici drugih hrvatskih miestah stupiti u nase druztvo. Ovo
ne.'ma dodusc odtuda mkakue materijalne koristi, nego je to zato odredeno,

a pr h od drugud u nade druitvo ostale naputimo,
da mnastoje. i oni ovakva druZtva otvarati i tako za bolovanja sebe od velike
nevolje sacuvati, a obéine tezka tereta oprostiti,”

S istoga razloga protegli smo ovu potonju d]elatnost nadega dru.itua i na
Zenski spol, a u&inili smo to jo§ i zato, jer u Budi ima obée r
druZtvo za podporu bolestnikah obojega spola, koje je pocelo i po nasoj domo-
vini ustrojavati podruznice (u samom Osieku ima dvie, jednu u gornjem varosu,
a drugu u doln]em), a prmescz se Salju u PeStu. Drlah smo dakle za svoju

patrioticku d iti tomu druztva. .
Ustanove obrazovnoga razdjela slabo su pr jenji samo je Lji
mu diel &l kih prilogah, jer za bolni¢ku pjeneznicu vise treba.

Uprava je malko popunjena. Prvo, postavljeni su stalni pregledaoci, jer
ovakvomu druztvu treba za sigurnost sveudiljne pazke na rukovanje njegovih
Castnikah, Drugo, postavljeni su pouzdanici, ponajvife zato, da se olakoti pobi-
ranje i predaja prilogah élanovskih.
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Ovim smo naveli prili j i " .
nas ing ) da su pfg)':l?e “ff P.'°""¢Z“e‘ dosadq&mth pnwz'la‘h; samo joste
toénije izraZene, na pr. o zadaéi odb
buju vrstna pravila,

Ove promjene potekle s:

1
orskih &lanovah — sve onako kako potre-

U ii ?e'ljf, da nam se dmltvg podigne i da postane

za svoju pl i ’ pie M
kr. zem. vlada potvrditi. » zato i , da ée jih visoka

Drzavi i obéini provine odtuda korist, ako se drutvo nade osi i -
ruéje mu se razhn Jer je doista polakSica, obéinama, kad jih o::tlgglod:ug(t’ga
oprastaju brige i t?l:etd- 2a siromasne bolestnike; dapade nebi bilo s gorega,
da se zakonom prisili svaki radnik, neka pristupi ovakvomu druftvu, Takvoga
zakona neima za sada, zato tneba barem ol iti radnik pristup k 0
druztvu, a tup ga privoliti da postane drage volje njegovim élanom, pa upravo
tamo smjeraju i ova prenapravijena pravila.1td ’

PRAVILA »ZAGREBACKOGA RADNICKOGA DRUZTVA ZA OBRAZOVANJE
I PODUPIRANJE SVOJIH CLANOVAH«

SVRHA I SREDSTVA DRUZTVA.
§. 1. Svrha je drudtvu:
L Du&fvn_o i_éudo'redno podizanje svojih élanovah;
nje bol ih &l i i je troska za pogreb premi-

II. F p
nulih élanovah.

Prema tomu ima druftvo dva razdjela:

I. Obrazovni razdjel;

II. Podupirajuéi razdjel.

§. 2. Evo stedstvah kojimi se te svrhe postiZu:

1. a) Prilozi, $to jih plaéaju é&lanovi po 8. i 11. §. za obrazovni razdjel; b)
dr knjiZnica i & isi za &itanje u dr stanu; c¢) obuka o poje-
dinih strukah a obée 7 Lji Ppr ja o ih pred: ih izim
politike i vjere; d) razgovori o radnidkiH i obrtnickih poslovih i kad uztreba
bezplatno posredovanje za dobivu radnje i radnikah; e) zabavni sastanci.

II. a) Prilozi §to jih plaéaju élanovi po 8, i 11. §. za podupiraéi razdjel;
b) svi vanredni dohodci, prilozi, darovi, zapisi, ako nisu narolito nmamienjeni
obrazovnomu razdjelu.

STOLICA I OKOLIS DRUZTVA.

§. 3. Stolica je drudtvu u Zagrebu.

§. 4. Okolid druZtva obsife Zagreb i njegovu okolinu. Osim toga je
dru#tvo vlastno primati élanove iz onih miestah Hrvatske, gdje neima ovakva
dru#tve, nego svagda samo poslje viefanja i uz privolju upravnog odbora,

§. 5. Clanovi odselivi iz drustvenoga okolifa negube tim svoja prava, nego
mogu iz svoga novoga prebivalifta priloge slati i prave svoja é nadalje uZivati.

§. 6. Drustvo ée gojiti uzajamnost sa sliénim drugdje u austrougarskoj
monarkiji obstojeéimi druitvi tim, $to ée mjihovi prvadnji &lanovi, koji se
izkaZu, da su sve do svoga.odlazka druitvene dunosti izvriivali, a prijave se
uz 14 danah poslje svog dolazak u okoli¥ ovoga drutva, da Zele postati njego-
vim &lanom, oprosteni biti od upisne, ako ona druZtva jednako budu postupala
s na¥imi &lanovi.

CLANSTVO.
Clanovi.
§. 7. Clanovi dru¥tve su dvojaki: podupiruéi i pravi. X N
§. 8. Tkogod stede znatnih zaslugah oko druftva darovanjem knjigah, pre-
davanjem, obukom ili drugéije, oli pako tko podpomaZe svr_he druztva godi-
$njim prilogom barem od 4 for., ili jedanput za svagda prilogom barem od
25, for., a neidte nista za; to uzajmice, moZe postati podupiru éim &lanom.

143 Pravila su predana Zem, vladl 12, VII. 1877, g. vidl; br, 17693-1877.
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Od prilogah, koje priloZe podupiruéi &lanovi, zapada 1/4 obrazovni razdjel,
a 3/4 podupiraéi razdjel.

§. 9. Pravim élanom moZe postati prema 10. i 11. §.-u svaka muzka
ili Zenska glava, koja je 14. godinu navriila a stupajué u druZtvo nije 50. godine

revalil

P eva§ ?o Pristupajuéi moraju doéi pred druftvenoga lietnika i moraju biti
zdrava duha i tiela. Ako budu s te strane pronademi sposobnimi za ¢lana,
moraju odmah platiti upisnu i prilog za prou sedmicu, te jim se preda éla-

ik, .
wan. iti &aj moZe se ¢ iti plaéanje upisne na obroke, kad
odbor dje shod: takve polak

Tko stupajué u drudtvo :ma kakvu kroniénu ili organiéku bolju, mora se
pismeno zavezali, da se odriée druitvene potpore, kad bi s ovakve bolje obne-
mogao. Clan koji pristupajué zataji ovakvu mahnu, a poslije s nje oboli, neée
dobivati podpore.

DUZNOSTI PRAVIH CLANOVAH

§. 11. Pravi &lanovi razredeni.su na Cetiri razreda prema. velifini svoga
priloga i drustvene podpore. Prema tomu plaéa, iza upisne od 1 for., svake
sedmice; I. razred 20 nové., 2. razred 15 nové., 3 razred 10 nové. 4. razred
7 nové,

Od upisne zapada 1/4 pjeneznicu obrazovnoga, a 3/4 podupiralega razdjela.

Sedmiéni prilozi razgadaju se ovako na obae razdjela:

Na I. razdjel: Na II. razdjel:
1. razred 3.. nové. 17 nové.
2., 3 . 2,
3., 2, 8 .,
4. 2 . 5

Redovita glavna skupstina moZe prema potrebi, promieniti koli¢inu prilo~
gah, pa i druZtvene podpore.

§. 12. Koji &lan, pokle mu se je luzb la, Zeli iti u koji
prednji razred, ili obratno, neka se da od menezméura « odabrani razred pre-
pisati i to u svoj élanovnik zapisati, te ée onda, bez nove upisne, plaéau priloge
svoga novoga razreda.

Ako ¢&lan prestupivdi u koji drugi razred oboli uz osam medjeljah danah
poslije toga pnestupa, onda dobwa za svoga bolovan:a sve do osam sedmicah
podporu redu.

§. 13. Svaki élan mom iza svoga bolova.'n;a svoj prilog prinositi, te mu se
ovaj odbija od podpore bolnicke.

14. Svaki ¢élan ima pnloge pravzh prop:sane na vrieme plaéati, pravila
sdu.sno drzati, svim se zak h pokoravati, naredbe od-
bora pogledom na poslovnik wvriiti, surthe druitva koliko moZe podupirati, te
ugled drustvu podizati.

PRAVA PRAVIH CLANOVAH

§. 15. Svaki pram clan mw pravo:

1. na porabu k na je kod pred: ja & obuke, te na dola-
zak u zabavne sastanke;

II. na bolniéku podporu, koja prema 18. §.-u dopada njegov razred, na
bezplatnu lie¢ni¢ku pomoé, na ljekarije koje druztvo plaéa i na pogrebninu
svoga razreda prema 29. §.-u. {

§. 16. Svi muzki &lanovi koji su mavrsili 18. godina, imaju u svih skup-
Stinah druftva pravo izbora é gla.sovaﬂ.;a

. 17. Obuku, nauéna predavanja i zabavne sastanke
prireduje odbor prema potrebam &lanovah,
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Ako 15 &lanovah iSte obuku u kojoj struci, Znost ji

kot g: so ta] zahtie s, joj struci, duZnost je odboru nastojatt
Ako odbor pronade, da je zahtjevana obuka Pprema sredstvom druitva ili

prema broju ulesnikah preskupa, moZe odgow i i ira

B reront doplatale v Lot D, mo govorno ulestnici od ovih pobirati
§. 18. Bolestnici dobivaju ovu podporu:

1. razred (uz 20 né, sed: ga priloga) na sed 6 for.

2. razred (uz 15 né. sed prilogae) na icu 4 jjo*r 50 né.
3. razred (uz 10 né&. sedmié&: priloga) na sedmicu 2 for. 80 né.
4. razred (uz 7 né. sedmi priloga) na sedmicy 1 for. 75 né.

(Osim toga lieénidku pomoé i ljekarije, za koje weplaé.{ju mm.j

§. 19. Qni &lanovi, koi su stupajué u drustvo navrdili bili 40, godinu, a
sve dotle nisu bili &lanovi kojega s ovim ji druztva, dobivaju uz isti
prilog samo 3/3 obitne bolnike podpore, *

§. 20..Porodilje, ako su bile veé 9 mjesecih Elanovi druZtva, dobivaju u ime
poroda_:na podpore u l.i2 razredu po 7 fr., u 3. i 4. razredu po 3 for.
50 nvé., jedanput za svagda, negledeé na to, da li su bile dulje ili kraée vrieme
2a rad nesposobne. Na dalnju podporu imadu tek poslije 4 nedjelje danah iza
poroda pravo.

§. 21. Svi elanovi, koji barem 8 nedjeljah danah pripadaju drubtvu, a nisu
wvife od 8 jeljah zaostali u plaéanju priloga, imaju pravo na bolnifku pod-
poru, kad obole.

Nego ova se podpora dieli samo onda, kad bolest traje dulje od tri dana,
zatim, kad se bolesnik prema poslovniku prijavi, i ako bolest nije potekla od
pijanstva, tuénje, ili s nemara za zdravna pravila, za koja svatko znade, da
Jje treba driati.

Clanovom — uznikom ili ako bolest polieze od vojnitke sluzbe nedieli se
nikakovae podpora.

Kod preuzimanja podpore treba da se bolestnik ravna po ustanovah po-
slovnika.

§. 22. Pravo na podporu prispieve onaj dan, kad se je bolestnik javio
druZtvenomu lieéniku,

§. 23. Ako bolest traje preko 26 sedmicah, podpora se obara na polovinu.

Pokle je koji élan dobivao podporu punu godinu danah, ostavlja se raz-
sudbi odbora, da odluéi prema imutku drutva, ima li takov é&lan dobivati i
nadalje podporu i koliko. Nedopusta li druftveni imutak daljnju podporu, mogu
Jje opet dobiti samo pokle mine jedna godina.

§. 24. Ako ozdravljenik uz 13 sedmicah opet oboli, to se ova druga bolest
smatra gledeé na podporu (§. 23.) kao nastavak prvasnje bolesti.

Oporawljeniku, koji bijade tezko bolovao, moZe se uz preporuku druztve-
moga lieénika podijeljivati u ime oporav d polovina obiéne.

§. 25. Za bolestne &lanove 1. i 2, Tazreda, koji Zele u javnu bolnicu doéi,
plaéa upravni odbor, ako poZele, radun bolnice, dok nepremasuje njihovu raz-
rednu podporu; ako pak 3to preostane od ove, taj se preostatak predaje bolest-
niku za njegove bolesti ili kad ozdravi, kako veé poZeli. Ovakvi bolnici dobivat
ée naputnicu, podpisanu od prvaka i dr ga lieénika, u kojoj se p je,
da ée druZtvo platiti trofak upravi bolnice.

Bolestnikom 3. i 4. razreda, u kojih je razredna podpora manja od troska
bolnice, daje se ta podpora mjima samim i onda, kad se u bolnici liete, nit
mogu dobiti drutvenu naputnicu za bolnicu.’

Svi bolestnici iduéi u bolnicu~treba da se prije jave kod druitvenoge
lieénika i da ovaj potvrdi njihovu bolest. X

§. 26. Bolestnik se moZe preseliti samo uz dr
i dozvolju odbora. ) )

Kad to bude, pa i onda, kad bolestnici prebivaju izvan okolia qmétvenzh

énikah, moraju bol ici, da dobiju dr podporu, i odboru
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svake sedmice svjedodbu lietnika koji jih liedi o svojoj bolesti, podpisanu od
obéinskoga nalelnika one obéine u kojoj stamuju.

Trosak, §to ée ga s toga imati, morat e bolestnici sami podmiriti; unapried
se podpora nikada nedaje.

§. 27. U svakoj bolesti, i onda kad mu ove nesmeta u radnji, ima é&lan
pravo ma bezplatnu pomoé lieénika i na ljekarije koje
druztvo plaéu

Ove ljekarije dobivaju &lanovi u dr j liekari na predpi bilj
druZtvenim biljegom.

§. 28. Prosto je svakomu &lanu dozivati kojega mu drago lieénika o svom
trosku; nego drutvenoga lieénika zapada i onda pripazka i ze dru3tvo valjeju
samo njegove svjedolbe.

Samo kada tko maprasno i tezko oboli i ranah dopade, plaéa drustvo i
drugoga lieteéega lieénika, nego samo dotle, dok druZtveni lieénik pronade
da treba.

Nitko memoZe zahtievati kakvu maknadu za to, to nije upotrebljavao
druZtvenoga lieénika.

§.29. U ime pogrebn:ne daje se u 1, i 2. razredu 30 for., u 3. i 4.
razredu 20 for. Svaki pram &lan ima na 'n;m. pmvo ako je barem 8 medjeljah
drustvu pripadao i ako nije preko 8 sed: s dr priloga
zaostao. Pogrebmna se plaéa 'n.Jegomm rodakom, koji skrbe 2a pogreb, uz po-
tordu druZ ika, da je doti¢nik umro.

Pogrebnina treba da se digne uz 8 n.ed)elgah danah poslije smrti, inaée
zapada drutvenu pjeneznicu,

Ako neima rodakah pokojnoga élana, kojim bi se mogla pogrebnina platiti,
da mu prirede sprovod, onda nastoji oko toga odbor preko jednoga svoga élana;
nu pogrebni trosak da nebude veéi od pogrebnine; ako pako §to od nje preostane,
to zapada druZtvenu pjeneznicu.

IZSTUP I IZKLJUCAK

§. 30. Svaki ¢lan je vlastan izstupiti 4z drudtva, pokle sasvim izpuni
svoje duZnosti prema pravilom; mego mora o tom obaviestiti pjenezniara
povrativ mu élanovnik. Ako toga neudini, onda se prema 32, §.-u iz druitva
izkljudi.

Clan, koji je izstupio, a nije odselio iz druitvenog okolila, smatra se kao
nov ¢lan, kad opet stupi u druztvo.

Clanu, koji je izstupio, jer je morao odseliti iz drudtvenoga okolia, vraéa
se njegov clanovnik, posto se u mjem potvrdi izstup, da moZe dokazati svoje
¢lanstvo kojemu druztvu, s kojim ovo goji uzajamnost.

Clan, koji je poradi odseobe izstupio, @ u svom novom prebivaliity nemoze
stupiti u ovakvo druZtvo; kad se povrati u druZtveni okoli§, i pristupi odmah
opet ovomu druZtvu, oprasta se od upisne i dobiva s mjesta sva prava, koja mu
pravila daju.

§. 31. Clanovi, koji moraju nastupiti djelatnu vojni¢ku sluzbu, smatraju
se da su izstupili, i kad opet pristupe, postupa se § njimi kao s élanovi novimi;
nego upisnina jim se oprasta.

Clanovi, kojim valja na vojnicku vjeZbu otidi, nemoraju iz druZtva izstu-
piti, Od plaéanja prilogah d ¢éih za toga ja oprastaju se, i poslje
svoga povratka dobivaju odmah sva jim po pravilih pripadajuée prava, &im
plate prvi sedmiéni prilog; nu drudtvo ne plaéa bolnicke podpore za bolesti,
koje su mastale za vo]mékoga sluzbovanja ili iz njega.

§. 32. Clanovi, koji nisu platili svoga priloga 8 ned,wlyah danah, izpisuju
se na prosto iz imenika &lanovah.

Ako koji &lan navla3 oteti druZtvo, ili mu svojim ponadanjem znatno
okrnji ugled, ili se naprama ¢&lanovom drustva ili drugim ljudem nepristojno
ili surovo vlada, vlastan je upravni odbor izkljuditi takvoge élana iz
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drutva, pokle stvar kako valja pret: ; i&nom: i
proti ta;,i odluci bliznju _skq;;&timf élmi'aﬁ. doti v clans je prosto prizivat
it agl.c 33. Izstupili ili izpisani &lanovi gube sva prave ma druftvo i njegov

i cmxlzkljulfeu &lan moZe se opet primiti samo uslied osobite o;'lluke upravnog

IMUTAK
daocii. 34, Dru!_tt_:o':m 'uprtw.lja ix "n:ieaove poslove obavlja upravni odbor, pregle-
‘§, 35. Svi pravi &lanovi, koji imaju po 16. §.- i i ji
vlastni su ulestvovati kod uprave druitva. §.-u pravo izbora & glasovanje,

§. 36. Sve sluZbe su poéastne i bezpl nego velike sk i
moZe se dopitati nak onim &l odbora, koji su radi Z
kod svoje zasluzbe Stetovali, » eoft su radi truda oko drudtve

A. UPRAVNI ODBOR

. _§ 37. Uprcwn} qdbof obavlja prema poslovniku sve iz ustrojstva drustva
po{zezuée poslove i rjeSava najprije sva odanle zametnuta pitanja, osim onih,
koja su po 41. i 50. §.-u narodito pridriana skupitini élanovah,

§. 38..0dbor se sastoji iz prvaka, nj ji i dva P d

i 7 odbornikah. '

Sie¢anjska velika skupstina izabere ovaj odbor prostom veéinom glasovah
na godinu danah.

Osim toga izabire i 3 zamjenika, da zamiene odbornike, koji bi moZda
izstupili. .
Ako koji Eastnik izstupi, onda obavlja poslove njegov namjestnik do prve
druZtvene ine, koja ¢e up j sluzbu iti

jenici i sluzbu, obnadaju ju do prve siefanjske velike skup-

Stine.
Svaki élan odbora, koji je odstupio ili dosluZio, moZe biti opet izabran.
§. 39. Upravni poslovi podieljeni su evo ovako medu élanove odbora:

1. Prvak

a) zastupa druZtvo naprama treéim osobam i napram oblastim; b) razpisuje
i ravna sve skupstine i sjednice, te naredjuje, da se izvedu njihove odluke;
¢) doznaduje svaki plate? druitva; d) sastavlja s odborom svake godine radunski
izvjestaj, predaje ga pregledaocem ma izpit, a predlaZe ga onda sietanjskoj
velikoj skupstini.

2. Prvakov namjestnik obavlja sve poslove prvaku namienjene,
kad mu ovaj dojavi, da je zapriecen.

3. Perovode obavljaju svu pisariju druZtva.

4. Pjeneznidaru je zvanje: a) primati ono, §to élanovi druftvu pla-
éaju, plaéati ono, §to prvak doznaéi, i voditi o tom radun; b) predlagati gt_iborq

izkaz prologa mjeseca, a odbor ga predaje p L ." na .izpit; c)p i
odboru, kako bi se imutak druZtva plodonosno a sigurno ulozio, a kad se 'nal‘cy.p!
u ruénoj pjeneznici preko 100 for., treba jih veé uloziti; d)

svake godine zavrdetak i godiinji izkaz pjeneznice, da se uvrsti u raéunski
tvae§rli}J' dg a za toéno T je pj ice po nalelih valjana
radunarstva i mora pregledaocem svagda, kad zazele, predloZiti knjige i pje-
neznicu, da jih izpitaju.

5. Namjestnik pjeneznidara obavlje nabrojene poslove kad mu
jih pjeneznitar sa znanjem prveka i na oéi jednoga pregledaoca pred.a.
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6. KnjiZniéaru je zvanje: a) drZati knjifnicu u redu, posudivati &la-
da

novom kn]tge i jih D ; b) p i odboru, koje bi se knjige
imale nab. i koji & isi u &i d1u2tva drian, pa kad mu se predlozi
odobre, izvrsiti jih; c) iti za j izkaz o stanju

i upotrebljavanju kmtim
7. Namjestnik kn]timéam opravlja poslove knjiZniéara, kad mu ovaj
dojavi, da je zapneée'n, X ) . i
8. Zvan]e ;e odbofntkah a) & kod é ir
h; b) za , sastankah itd. nadgledati druftveni stan

p
kao redari. .
§. 40. Sva pisma kojimi se rjeSavaju druftveni poslovi, da budu valjang,
treba da je podpiSu uz druitveni pedat prvak, jedan perovoda i pjeneznifar,
kad se tiéu movca, ostala pako prvak i jedan perovoda.
§. 41. Odbor je vlastan vanredno potrofiti do 30 for. za druZtvene svrhe,
al mora taj potroSak pred skupitinom opravdati; za veée pako svote mora

§. 42. Odborske sjednice drZe se redovito svake sedmice u st it veder.
Da odluke valjaju, treba. da bude u sjednici barem 8 ¢lanovah odbora.

§. 43. Svaki ¢lan odbora koji nedode u tri sjednice zasebwe neizprifav se,
lifava se svoje éasti, Kad h izjavi odl enje
kojemu élanu odbora, taj élan se mora s mjesta odreéi svoje &asti.

B) PREGLEDAOCI

§. 44. Pregledaoce, njih 5 (a 2 jenika), izabire siefanjska velika skup-
Stina na jednu godinu danah; nego élanovi odbora nemogu biti zajedno u pre-
gledaoci. Pregledaoci odabiru izmedu sebe jednoga prvaka i jednoga perovodu.

Pregledaoct sasta]u se u syedmcu K j u kojoj izpituju mje-
seéni izkaz p. Oni disnji r ki izvj j odbora, pa
izvjedéuju sami svake godine veliku inu ob jehu svoga pr

Pregledaoa vlastm su pre ledati i. d j i da vide, sudarali.
se bitak p jigah

C) POUZDANICI

§. 45. Po naredbi odbora izabiru druitveni &lanovi svake djelaonice izmedu
sebe, prema potrebi, pouzdanike, koje treba da odbor potvrdi.

Zvanje jim je: a) sabirati priloge &lanovah u svojoj djelaonici i predavati
jih svake sedmice pjeneznilaru; b) polaziti bolestne élanove; c) svtaéati pozor
radnikah, koji stupaju u mjihovu djelaonicu, na ovo druZtvo i pozivati jih, da
k njemu pristupe; d) dolaziti na poziv odbora u mjegove sjednice s pravom
vieéanja, kad se pretresaju vaini predmeti,

D) SKUPSTINE CLANOVAH

§. 46. Sk i i h 7] ju sva ona pita'nja, koja. su jim narodito
pridrzana u §-u 41, 48 i 50.

Prema znamenitosti predmetah, o kojih se ima vieéati, drZat ée se skup-
Jtine élanovah po ustanovah §§. 47—50: 1) kao redovita velika skup-
§tina mjeseca sieénja svake godme. é kao vanredne veltke- skup-
§tine, kad treba odmah odluéi jskoj velikoj
skupstini; 2) kao mjesedne skupét:ne

Skupstine élanovah sazivlje prvak uslied odluke odbora i pokle ovaj dnev-
né red uglavi.

Kad 30 ¢lanovah pismeno zahtieva od odbora, da se sazove skupstma
&lanovah, i navede predmet, o kojem bi se na Mog vieéati imalo, duZan je
odbor zadovoljiti odmah tom zahtjevu,
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1) VELIKE SKUPSTINE

) . lutiti, treba da na nju dode barem
jedna treina svih &lanovah druitva, koji su vlastni glas«'mcm;j prosta veéina

skupstina nebi mogla. driati, zato 3to se
pfgmalo élanqvaig sastalo, .onda se mora uz 14 damah druga sku’pﬁtina drZati,
koja sel?’?lué;cvat;tpez gbzmz, na broj dodavsih &lanovah. i
elike skupstine ¢e se za 8 danah unapried ja ivati i/
i dnevni red obgavtti'i obaje.politiékoj oblasti dojmfitti’.no sacivatl, & podjedno
§. 48. Na sielanjsku veliku skupstinu (ili ako uztreba na vanrednu veliku
skupstinu) spndo i moze se samo u mnjoj razpravljati: a) Radunski izvjestaj od-
bora; b) ‘Izvtest'prigleddlqcah o uspjehu pregleda; c) Naknade &lanovom odbora
za rth h druitvae; d) Nov izbor upravnog odborae i
pregledalacah; e) Promjene &lanovih prilogah é podporah; f) Osiecanje pravoga
smisla ovih pravilah, ako ga uztreba.

2) MJESECNE SKUPSTINE

§. 49. Mjeselne skupstine sazivat ée se, ako bude moguée, redovito svaki
wjesec. Da se moZe u njih 3to odluéiti, treba da dode u skupstinu barem 1/6
svih glasovati vlastnih &lanovah. Ako jih neima toliko, smatraju se skupitine,
negledeé na broj doslih &lanovah, samo kao sastanci.

Ako se mjeseéna skupdtina, na kojoj bi se imalo §to odluéiti, nemoze
drZati, mora se nova obdrZavati uz 14 danah, koja ée moéi odludivati neobzirué
se na broj doslih &lanovah.

§. 50. Na mjeseénu skup$tinu spadaju, a mogu se razpravljati i u velikoj
skupstini: a) odborski predlozi, ako jih ima, o poslovnih pitanjih, koja istu
vanredni trofak od preko 30 for. (§. 41.); b) prizivi pojedinih &lanovah, koji bi
mozda prizvali i proti od odbora u posl ih. pred: ih, ter
konaéno rielenje tih prizivah; c) primanje i rjes je prituzbah h; d)
P i &l h 0 se teZu na pred pridrzane ito velikoj
skupstini; e) izbori za popunitbu odborae ili pregledalacah; f) pokle se dovrsi
dnevni red, pouéna predavanja, za koja se ima odbor pobrinuti i napried je
objaviti.

RAZLICITE USTANOVE
OBRANICKI SUD

§. 51. Razpre &l u dr P h razpravljat ée obranilki sud;
prepiruée se stranke predlaZu odboru, da ga postavi. Toga radi odabire svaka
stranka po tri &lana toga suda, a svih 6 &lanovah odabire si prvaka. Prepirvée
stranke odrifu se unapried K drugoga sudb k

PROMENA PRAVILAH

§. 52. Pravila drustva moZe promieniti samo velika skupstina u kojoj je
barem lovi: svih gl i i h. Svakoj promjeni hofe se
potvrde dotiéne oblasti.

RAZLAZ

§. 53. Samo vanredna velika skupstina, na koju su bili pozvani svi élanovi
posebice, moe odlu&iti, da se druZtvo sasvim razide, Razlaz ée se samo onda
valjamo odluéiti, kad budu u skupitini barem 3/4 svih prave glasa imajuéih
&lanovah, od kojih su 2/3 glasovale za razlaz.

§. 54. Kad bi se drultvo razidlo ili razpustilo, nesmie se mjegov preostali
imutak podieliti; nego najprije neka se plati ik podpora pri; " é
jim za vrieme bolovanja, a ostala gotovina neka se kod kojega domaéega sigur-
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noga zavoda de uloZi i dotle ostavi, dok se opet sliéno
drustvo stvori, na koje ée onda uloZena glavnica prieéi. "Zato ée biti to novo
ustrojeno drustvo dufno primiti isti ovaj §. u svoja pravila.

Komu da se pfeda knjzimca i pokuétvo, pe komu da se povjeri uprava
preostale ¢uje razlazna

PODPORNICA NEMOCNIKAH

§. 55 Dru.étvo si pndria;e prcwo utemel;tti u shodno vrieme podpornicu
ée oblasti za potvrdu.

U Zagrebu dne 12 sfpma 1877.

M. P.
(Obrtni¢ko-radnitko drustvo u Zagrebu)
Za odbor
obrtni¢koga radnitkoga drustva u Zagrebu
Ljudevit Krone v. T. Josip Pohl v. 1.
predstojnik perovoda
M. P.

(Obrtnitko-radnitko drudtvo u Zagrebu)
Primjedbe drzavnog nadodvjetnika na ta pravila bile su:

Zadovoljujué visokomu odpisu od 22. pr. m. br. 16.418 podastire kr. drz.
nadodvjetnik uz povrat komunikatah .[. o pravilih zagrebackoga radni¢koga
druZtva oéitovanje.

Buduéi da se zemlje zastupane u carevmskom vieéu polag temeljnih zako-
nah smatraju prema Hrvatskoj i Ugarsko] . 6.
ima se tako stegnuti, da druZtvo smue samo sa sliénimi drudtvi u Ugarskog,
Hrvatskoj i S iji stupiti u zam,

U §. 9. ima se reéi »da samo »nzporoéna osoba... i t. d.« moZe biti &lanom
druztva.

Buduéi da promjena &lanovskih prinosah sadrZaje promjenu pravilah, to
se zadnjoj stavci §. 11. ima dodati »ali samo uz odobrenje vlade.«

'U §. 32. ima se reét. da se ima azkl;mém éhm »ako bude osuden radi

ili drugoga kasnji djela, uéi iz kor ja ili protiv éu-
dorednosti.«
U §. 35. ima se reéi da é&lanom uprave moZe biti samo hrvatsko-ugarski
drZavljanin,
U §. 48. t. e) ima se dodati »uz odobrenje visoke vlade.«

U §. 54. ima se reéi, da ée se uprava druitvene imovine nakon razvrgnuéa
druZtva predati gradskom poglavarstou,

Prema tomu ima u drugoj alineji istoga paragrafa izostati stavkae »pa komu
da se povjeri uprava preostale imovine.«4¢

Gradskom poglavarstvu upuéen je pored ostalog sliedeéi nalog:

»Poziva se gradsko poglavarstvo da dotiénom drustvu uputi, da upitna
svoja druZtvena pravila u gornjem smislu izpravi, ter u tri jednoglasna pri-
mjerka putem toga poglavarstva ovamo na odobrenje podnese.«i4s

144 DrZavni arhlv Zagreb br. 2802 od 4. IX 1877 i m od 7. IX. 1877,
145 Drzavni arhiv Zagreb br. 18270 od 22, IX,
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RAD NA STVARANJU RADNICKIH DRUSTAVA
U UNUTRASNJOSTI HRVATSKE

RADNICKO DRUSTVO U KRALJEVICI

Poslije neuspjelog pokusaja da se osnuje Zagrebadko radnitko
drustvo 1869. g., izlazi da je u Hrvatskoj djelovalo samo drustvo
tipografskih radnika, dok se nije obrazovalo Zagrebatko radni¢ko
drustvo 1872. g. Cini se da to nije toéno. Iako nema dokaza, da osim
drustva tipografskih radnika nije postojala druga organizacija rad-
nika, ipak je u tom vremenu i u drugim mjestima Hrvatske bilo
pokusaja, da se oforme radni¢ka drustva. Da je to toéno, moze da
posluzi pokuSaj radnika u Kraljevici. Bilo je to 1871. godine. U Hrvat-
skoj su se te godine javile prve zabiljeZene Strajkaske akcije. Te ak-
cije, po nekim izvorima, bile su manifestacije solidarnosti hrvatskih
radnika s Pariskom Komunom. Kraljevica se tada nalazila u opozici-
onom taboru. Uz Rijeku, Bakar i Senj, Kraljevica je bila vazna
luka, u kojoj je 1870. g. vrsilo istovar 146 brodova duge plovidbe.

Prema tome, u Kraljevici su postojali uslovi za radni¢ko drustvo.
Pretezan broj radnika izvirao je iz redova pomoraca, a bilo je i lu¢kih
radnika i zanatskih pomoé¢nika. Oni su vjerojatno dosta znali o pokre-
tima radnika naprednih zemalja. Drustvo, koje su radnici u Kraljevici
mislili da formiraju, imalo je obrazovni i prosvjetni karakter. Svoje
ciljeve drustvo je mislilo ostvariti organiziranjem <&itanja Stampe i
knjiga. U drusStvenim prostorijama priredivala bi se pou¢na preda-
vanja i organizirale drustvene zabave. Na drustvo su, &ini se, imali
utjecaja hrvatski liberali (Makanac i dr.). Karakteristi¢no je, na pri-
mjer, da se za razliku od radni¢kog drustva u VaraZdinu, o &emu
¢emo kasnije govoriti, u pravilima druitva predvidaju pocasni &la-
novi, koje bira glavna skupstina »za boljak hrvatskoga naroda zas}}x-
#me muzeve«. U Varazdinu, naprotiv, doduSe nekoliko godina kasnije,
potasnim &lanovima mogle su postati samo »osobe, koje su si osobite
zasluge za radnicki stalez stekle«. Iz dokumenata, s kojima raspola-
#emo, vidi se da se vlada obraéala za informacije o drustvu direktno
Sefu policije na Rijeci, sa zahtjevom, da joj se dostavi da 1i uteme-
ljitelji drustva pruZaju potrebne polititke garancije. Naravno, Grad-
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skom kotarskom magistratu u Bakru osnivanje radnitkog drustva &ini
se suviSnim i nepotrebnim, tim prije, $to je na &elu te akcije stajao
ucitelj. Za velikog Zupana Meduni¢a jedini prigovor protiv drustva je
ime »Radniéko drustvo«, koje »po socijalizmu udara«. Evo nekoliko
od tih dokumenata:

Gradski kotarski magistrat Bakar pod br. 610 — 18. travnja 1871.
javlja vladi slijedece:

»Razni Zitelji u Kraljevici, Zelje¢i ondi poditi jedno »Radnitko druztvoe

d: jesu stou dotiénu svoju ma otu Vis. Viadu gla-
se€u i ravnatu molbu, u sverhu da se iva potvrdba od: th u istoj moljbi
prileZeéih dr ih pravileh, i

Povodom ovim, ulastjuje se podpzsuh Mnmstrat podaszrwﬂ oto: stokua
kralj. Zemaljskoj Vladi ovdi pod .|. upitnu redenih ki
htel:ah providenu sa tro;mm _primjerkom doti dr P
ja radi.c -

U prilogu pisma nalaze se sliede¢a pravila:

»PRAVIONIK »RADNICKOG DRUZTVA« U KRALJEVICI

§. I. Svrha. 1. Svrha je druZtvu nastojati oko naobrazbe i prosvjete svojih
&lanova,

2. Svrha se postizava:

a) éztan:em mzmh mwma i knnga u drultvenih prostorijah izloZenih;
b) priredi
¢) mnogovrstnom zabavom

§. II. Clanovi. 1. Clanom moze postati svatko domaéi ili strani neporotna
znaéaja, navrsiv 20-tu godmu te anamv se u to ime ravmztel]stvu druitva.

2. Clanovi jesu: a. 1ji, b. red: D

§. II1. Utemeljitelji jesu oni, koji poloZise Jedanput za uviek deset forinti.

§. IV. Redovitim ¢lanom smatra se svaki, koj plaéa, ako je doma, 20 nov.,
ako je odsutan, 10 nov. mjeseéne pristojbe u napried.

§. V. Podupirateljem bude svaki, koj volja ga kakovim godiinjim prine-
skom promide druZtvenu svrhu.

§. VI. Za poéastne ¢lanove bira glavna skupsdtina za boljak hrvatskoga
naroda zasluine muzeve.

§. VII. Prava éhmovu 1 .Svakt je élan vlastan polazm druztvene prostorije
nu samo ute i &lanovi imaju savjetujué i odvje-
tuguéz glas.

2. Svaki élan moZe uvesti koju stranu osobu kao gosta u druitvene pro-
storije.

3. U druZtvene zabave ima svaki &lan pravo dopratiti i svoju obitelj, za
druge pako osobe valja potraZiti dozvolu u ravnateljstva.

§. VIII. Duznosti ¢lanova. 1. Svaki je élan duzan redovito plaéati svoj prinos
i to unapred.

2. Obaveza &lanstva traje bar na godinu dana.

3. Zeli li tko iz drultva izstupiti, mora to javiti ravnateljstvu, inale se
smatra &lanom dotlje, dok takove prijave neudini

4. Izim ovih pmmla treba da. suak; &lan wr&uge todno sve naredbe u dru-
Stvenih ili odb d:

§. IX. Druztveni se dohodak sastoji: a. iz utemeljiteljnih svota, b. iz mje-
seénih prinesaka redovitih &lamova, c. iz godidnjih prinesaka poduptrat.el;ua d.
iz dobrohotnih budi novéanih budi inih darova.

§. X. Trodak. Drustvo trosi: a. za prostorije, b. za pokuétvo, c. za novine
1 knjige, narotito hrvatske, d. za sve ostale potrebne stvari.
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§. XI. Uprava. 1. Drudtvom up ja odbor jeéi iz ice odbornika,
koje drustvo izabira u godiinjoj skup§t1m na godmu dana.

2. Odbor, izabrav izmedu sebe éi glasova T 1, d
rukovodi sve druétvene poslove prema ovomu pravioniku i zakl]uékom druztve-
nih ik brineé s jivo za promak druZtvene svrhe. O svojem djelo-
vanju i stanju druitva polaie toéno izvjestje glavnoj skupstini i na upit i nad-
ljeZnim oblastim,

3. Ravnatelj zastupa drutvo napram tretjim osobam i vlastim i podpisuje
sve vaznije dopise.

4.

sav odbor.

§. XII. SJedmca 1. S:uedmce su: a. druftvene, b odborske.

2. DruZtvenu sjednicu sazivlje odbor a. na izmaku svake gradanske godme,
a ovo je glavna godiinja skupstina; b. kad toga uzhtije potreba ili petorica
¢lanova.

3. Odbor se sastaje na poziv posl d 1 T ljevim bar jedan
put na mjesec, .

4. U godidnjoj skupstini a, pola!e odbor izviestsi o svojoj djel i
stanju druZtva; b. bira se odbor za pr druz raduna; c. D
ljaju se razni podnesci; d. moZe se i preinaka p ; e. bira se
novi odbor.

5. U ostalih dr ih sjednicah pr ju se bjeZni predlozi presiZuéi
nadleznost odborovu.

Za valj k bna je Sestorica redovitih &lanove izim

odbornika.

7. O svakom izboru ili predlogu budi u druZtvenih budi u odborskih sjed-
nicah zakljuéuje se valjano veéinom glasova, samo za preinaku pravionikae
potrebne su dvie treéine glasova.

8. O svakoj ili drudtvenoj ili odborskoj sjednici voditi ée poslovoda toéan
zapisnik, a buduée ga sjednica odobrava.

§. XIII. Izkljuéaj iz druZtva, DruZtvo ima pravo izkljuliti iz svoje sredine

1. svakoga nemarno placajuéeg ¢lana, pridrZav si pravo utjerat svoju tra-
2binu ma i sudbenim putem,

2. svakoga protwmka druétvu, ako je veé odb idr
ostala bezuspjesnom.

§. XIV. Konaéne ustanove, 1. Ako bi se moralo druftvo razstati, pripasti ée
druftveni imetak mjestnoj puékoj uétom

Ovaj pravionik dobiva zak Lji potvrdom Visoke zemaljske

vlade,
U Kraljevici 10. travnja 1871.

Iz drugog dokumenta vidi se, na koji maéin gradski kotarski
magistrat Bakar daje ocjenu osnivada radnikog drustva i potrebe
samog drustva.

»Pod danom 18. travnja 1871. B. 610 podpisato gradsko kot. poglavarstvo
podnielo jest otoj Visokoj Vladi moljbu raznih Ziteljah iz Kraljevice, Zeleéi ondi
podiéi jedno »Radniéko druZtvoc.

Glasom dopisa amo prispievieg od strane p. n. gospodina Civilnog kape-
tana od 3 hpmu. 1871. Br. 264 zahteva ota Visoka Vlada, pobliZe pbavesti za da

it mol;benog predmeta prosuditi uzmogne,

Za tome lest ) stvo, povrat-
kom komunikatah .|, &ast ima sledeée pfe-pokomo zzmes'tm,

1. Zanat, kojega Ziteljstvo u Kraljevici, veéinom tjera, jest pomorstvo,
tako da ostaje verlo malen broj onih, koji spadaju u-verst obertnikah i rradnikah.

2. U Kraljevici obstoji jurve jedno druZtvo pod naslovom »Narodna Cita-
onica« sastavljena iz boljega djela tamoinjega pulanstva, budi obertnik, ili
radnik, i gdi svaki, bez razlike, kao &lan, pristupiti moZe.
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3. Ovo jurve obstojeée druitvo, —

j . gljedom itel; fe-
va¢koga, — i obzirom ma, mjestne i osobne Triegove ommed 'Z'mis t;:stk;aoz‘:.e
zadoitfw i pn‘l‘cla{lm:) 2a postiéi sverhu naumitog »radnitkog drustvac, — i bez
vog jeg; — Napok !
4. Kada se promotri i uvai d j liti di ta K-
j kojega stoji Zalib

mes
pod presijom raznil jil jil
memira i prenapete o jom ra h @eko:{th tamg{r_v.g:h, duhom

A 4 —_ ¢ ogla-
varstvo, Rodporom sviuh ozgor opisatih okolnostih, jest 'prepokornog ml;tegtja,
da ; uveds upitnog K .“ ¢kog drustvac prikazuje se sasma i u
obée suvino, % 'sversi usp juée, é to tim

vise, nakoliko na &elu moliteljah, kao glavni promicatelj upitnog druitva, stoji
utitelj pucke udione u Kraljevici, rodom iz Ceske, mlado wﬂmé‘g, bez izk;lstv:
i verlo prenapetog duha.«18 4

Meduni¢, veliki Zupan, jo3 prije citiranog izvjestaja Gradskog
kotarskog magistrata, Salje vladi slijedeéu informaciju u vezi osni-
vanja drustva u Kraljevici:

»Uslied vis. odpisa od 21. sie¢nja 872 br, 616/137 &ast mi je, vrativ priloge
pod .|. o ustrojit se imajué: dnidk druZtvu u Kraljevici sliedeée pokorno
‘mnienje podnieti:

Utemeljitelji tog druZtva, u molbenici podpisani, ljudi su veéom stranom
imuéni i iednici u Kraljevici, . Zeni i éudoredni, nu u pogledu politi-
kom, kako u obée Kraljevéani, spadaju k ogoréenoj opozicii.

Svrha druftve je pouéna i zabavna, dakle bez svake pogibelji; i premda
veé takovo druitvo pod i i i u ljevici postoji, Zan;j
takvih {druZtvah niti je zakonom zabranjeno niti 3tetno, dapade za mnapredak
koristno.

Jedini prigovor se uéiniti mora proti imenu »radnitko druZtvo«, koje po
socializmu udara, i to ime dano je kao lucus a mon lucendo; jer nit su rad-
nici utemeljitelji drultva, niti izkljuéivi &lanovi, posto je svakom stalifu pri-
stup slobodan; mapokon nije mi svrha na korist samih radnikah, veé sveobéa
zabava i izobraZenje, To im je dakle sasvim nespretno, i ako se to u shodnie
promieni, mnijem da se dozvola za ustrojenje zanjekati ne bi mogla.«!4?

Cetvrti dokument o istom predmetu je izvjeStaj civilnog ka-
petana grada Rijeke Adutkovica od 6. IX. 1872. g.

»D jalo vis. Predsiedni zem. vlade visokim odpisom svojim od 1S
lipnja 1872 br. 1157 men ienj e jenja radnicko
drustva, u Kraljevici, i dali dotidni utemeljitelji druftva toga pruZaju dovoljna
por da ‘ée izp i i druZ svrhu,

Izpitav potanko obstojefe okolnosti &astim se Vis. Predsiedniétvu poda-
strijeti sliedeée svoje naj nije izviesé

Dotiéni utemeljitelji upitanoga ‘'druitva, od kojih je pak presmn;ivpi pred-
siednik \Stjepan Tomac prije kratka vriemena umro, jesu ljudi spadajuéi dodule

? i K majteséo; g

kao svi i, — inafe mirni i takovi, od kojih se
ba$ nije moéi bojati, da bi dozvolu drustva zlo rabili, te stoga ne bi bilo zapri-
eke s’ gledista polititkoga da njim se ustrojenje toga druftva dozvoli, nu kao
§to sam se na licu mesta osviedo&io sakupilo se je jur bilo u to drustvo do 80
é&lanovah, nu posto cielu poludrugu godinu nedobife na svoju molbu odgovora,

146 Driaval arhiv Zagreb, br. 869 — 10 VII, 1872, 1 br. 616/1872,
147 Drzaval arhiv Ztg':b, br. 63/prav. — 16. LI, 1872,
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mgsljase da jim to drutvo dozvoljeno biti neée, te ise rastade tako da ma to
drustvo veé dugo vriemena nitko niti nemisli, a osobzto palo je u .zabo‘rmmost
sada kako Je glavm faktor toga druiwa ‘Stjepan Tomac umro.

Po mnienju samih razboritijih kr bilo bi najboli du taj komad
ostane nerieden, nu ako ipak vis. vlada spis taj riediti hoée, mislim najpokornije
da bi se zahtievana dozvola podieliti mogla, a dvojim da ée se druZtvo uz prkos
podieljene dozvole moéi i hotieti ustrojiti.«14®

Usprkos takvoj informaciji civilnog kapetana, Zemaljska je vlada
ipak uputila gradskom kotarskom poglavarstvu u Bakru odluku, da
se predloZena pravila isprave prema slijede¢em:

»Izvieséem tamodnjim pd 10 sieénja tg. br. 869, predloZena pravila radnié-
koga druftva u Kraljevici dostavljaju se s pozivom, da ih moliteljem naruke
prvoimenovanoga Cahlarga povrati uz poziv, da pravila prema mie sliedeéim
opazkam preinade i tako preinalena opet ovamo predloZe.

U §u I. stavki b. i c. imase dodati rieéi: za druitvene élanova 1

U §u II. ima izostati tocke d. kao i cijeli §. VI, jer druitvo radnifko
nije po svojoj svrsi pozvano prosudivati iije zasluge, a imenovanje polasnih

vah.

ie
toékn ‘4. §, VIII zma se dodatz »odnoseée na svrhu i upravu druftvac.
U §. XII. valja op’ , tko pr dr g
skupitinama.«14®

RADNICKA DRUSTVA NA RLJECI

U isto vrijeme, dok su se rijetki obucari, kovaéi i stolari nala-
zili u Strajku, radili su rije¢ki radnici na formiranju svog radnitkog
drustva. 10. listopada 1869. g. oni su odrzali veé¢ svoju drugu skup-
§tinu, na kojoj su raspravljali o statutu svog drustva. Nacrt statuta
predvidao je Cetiri grane djelatnosti u drustvu: bolesni¢ku, penzionu,
kreditnu (blagajna za uzajamnu pomo¢) i posredovanje rada. O tome
list »La Bilancia« kaZe:

»Prvo odjeljenje: Bolest &lanova, U tom sluaju osiguranik prima dnevnu
pomoé¢ od 50 noveéi¢a do 1 forinte, prema mjeseénom udjelu, koji moze biti
razlitit, od 50 novéi¢a do jedne forinte, sa moguénodéu da se takve uplate &ine
i u tjednim obrocima,

Drugo odjeljenje: Zwotne rente. Namjera ovog odjeljema jeda é]anovnma
priskrbi u starosti jednu penziju, jednog prinosa,
koji ne moze biti nizi od 25 nov&iéa ni visi od 1 forinte; u vezi s prinosom i
trajanjem ulaganja, kada je &lan poteo uplaé¢ivati — po navrsetku 60 godina
starosti, prima penziju u najveéem iznosu od 262,56 forinata.

. Trece odjeljenje: Privremeni zajmovi. Svrha ovog odjeljenja je da pomogne
onim &lanovima, kojim su potrebni zajmovi od socijalnog fonda uz 5% kamata.

Pored spomenutih glavnih odjeljenja — uvijek prema spomenutom planu
— drustvo bi trebalo da besplatno posreduje da hitno zaposli svoje nezaposlene
tlanove i da posreduje u sporovima.«1s

148 Drzavni arhiv Zagreb, br. 390 1

149 Drzavni arhiv Zagreb, uz br, 3518 71 l 61 1 2 — 13. IX 1872,
150 »La Rilanciac broj 41, od 9. I 6. 19818 >
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O ladanjskih tez

h govoriti se moze ondje, gdje

Imajuci veliki posjednik silu zemaljab, trefea mn i mnogo
radnikah, da znojem svojim zlato vade iz one crne zemlje.
Pa je u interesu takovih patah progutnuti svaki' ma-
leni posjed nko se pojavi, a nedopustiti; da*-se kakov
stvori, netreba istom spominjati. | zaoimivo'je motriti,
katova se borba vodi izmedju velikoga i maloga po-
sjeda, gdje su oni ispretnieaai; takva borba kao da je
svjestna, Ziva.

Kakva je sudbina radnika u mkub, u vlasti veli-
kog* posjednika. koji svoj« silo osjea iz nado, da
je raduikov Zivot sav a njegovih rukuh ? Skoro
iite, koja i tvornitkoga radnika. Piséu dobiva malenu,
ako ne i manja od ovoga; stan mu je isto tako ispod
Covjetjega dostojanstva, a bezufanje jednako veliko. Bez-
n&nje ikada steci samostalna sudbino, posjed zem-
ljista. K toma nadolazi osobitost poljske radnje, koja
nije kros cielu godino jednaka, ve¢ se prema dobi go-
dista miesja, a s tom promjenom vremena mienja se za-
sluga radoikova na bolje Ili gore. U vrieme, gdje polj-
ska radnja spadne olzko, u zimi, mogao bi si ubogi te-
Zak, imaju¢i dovoljno prosta vremena, inafe zasluziti
»Ovacab, pa se je to i zbivala, te su tezaci pomagali se
tkanjem i prelom. Al danas, gdje se rabe strojevi, igdje
sile Covjeka iSezavaju prema ogromnoj radnji strojevah,
prestala je i to zasluga. Nezadovoljstvo sa svojim po-*
leZajem traje Zivot tih radnikah, pa s ovoga razloga i
i* mrZnje prema nesmiljenom« bogatau poduzetniku,
dovadjajo se na nopostesje, da o Sumi, na polju, svagdje
ma ociae Stetu, gdje samo uzmognu. ~ Nije posvuda
jednako radni¢ko pitanje a pogleda ladanjskih teZakah,
jer si veliki posjed nije svzdje izvojevao izkljuglvo go-
spodstvo. Zemlja eminentno veleposjednickajest Engleska
i Meklenbarg.

Znatno bi m radnic¢ko pitanje pomaklo k svojem«
riedenju, kad< bi se pronasao natin- da redaiet dodj« do
posjetio O tom se i pomno radi

A keks biv« kod nas? ...

Evo nas | nehotice, da govorimo e zadrugali. U
najnovije vrieme pojavide se glasovi imenito u sluzbe-
nih novinah, nad kojimi ravnateljul« rake velikaske,
veleposicdnicke. pn se i* svega glasa plediralo za doki-
nuée zndrugah, ovoga barb rskoga instituta, koji da
thora iznikouti pred suncem civilizacije. A sada uprava,
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U travnju 1870. g. u drustvu jo§ mije bilo tri stotine &lanova. Po
statutu bolesni¢ka i penziona pomoé trebala je da se uvede tek kad
se napuni taj broj.

»Sada saznajemo, — pisao je list »La Bilancia« — da je na posljednjoj
sjednici Uprave, odrzane u srijedu 6. 0. mj., na prijedlog predsjednistva, ko;e
je ustanovilo zadovohava:uée financijsko sta.nje drustva, odlu¢eno da se, i ne
Zekajuéi na gore navedeni broj &lanova, .poéam od 1. maja o. g. stavi ta mjera u
krijepost i da se prema postoje¢im prornsxrna statuta poslije 6 mjeseci moze
poteti izdavanjem spomenutih pomodi.

Ovom dobrotvornom institucijom, pored &lanova reenog drustva moci ée
se koristiti i svi drugi zanatme radnici, trgovai i t. d. ukoliko u smislu § 29
drustvenog statuta priloZe uvjerenje o zdravstvenom stanju izdato od dru-
Stvenog lije¢nika (koji se ima Jo§ imenovati), da nisu miadi od 15 ni starm
od 45 godina, da pla¢aju upisninu odredenu prema godmama starosti, i to u
razmjeru od 10 nové&iéa za svaku godinu njihove starosti i, najzad, da se obve-
zuju da ée pla¢ati mjesenu &lanarinu od 50 novéiéa. .

Netko ¢e zapitati, kako ¢e drustvo takvom niskom ¢&lanarinom kasnije moéi
odrzati svoje obeéanje, da ée za slufaj bolesti isplac¢ivati pripomoé¢ od 50 nov-
¢i¢a dnevno kao i plaéati lijednika i lijekovie. Tajna, kojom se taj cilj postize
sastoji se upravo u uzajamnosti, u sakupljanju izoliranih napora, u akciji kon-
centriranih sila, jer se ovi ¢lanovi uzajamne pomoéi ne ée razboljeti u istoj
godini, a novac polozen od onih koji uzivaju dobro zdravlje, zajedno s onim
bolesnim, saémjava jedan kapital, koji je dovoljan da izdrzi sve troskove. Isto
tako u uzajamnom osiguranju sto,u i stvar placama Jednog nasf.radalog broda,
koji se u cijelosti ispladuje s premijama 1 od br koji nisu
pretrpjeli nikakvu steteu.

Troditi vise rijeéi da bi preporuéili nasim radnicima, nadniarima i t. d.
da se upiSu u ovu instituciju, smatramo da bi bilo suvisno, budu¢i da ée &inje-
nice bolje dokazati nego nase uboge rijedi, koliko je to korisno i uputno za nase
radnike. Re¢i ¢éemo samo to, da su oni koji se baziraju samo na rad svojih
ruku, u sasvim drugom po]oza]u nego clanovx drustva uzajamne pomoéi, jer

liko prvi bili u ¢asu bolesti mogu da
ostanu bez posla i primorani da potrose svoje znojem zaradene ustedevine i da
budu dovedeni do neimastine i da mole tudu milostinju. Clanovi uzajamne
pomoti, im, svojim dopri od 50 nové&iéa mjeseéno, koje uplaéuju
u drustvenu kasu, sami sebi na najsigurniji nadin stvaraju moguc¢nosti izdrza-
vanja u kritiénim &asovima, a da ne trebaju da pruze ruku, da bi dobili poni-
zujuéu milostinju; oni se osjetaju utjeienim osjeéajima sigurnosti vlastitog
obezbjedenja i poprimaju jo§ vise povjerenja na rezultate svojeg rada i Stednje,
posto su potpuno osigurani protiv strasnih posljedica nesretnih slu¢ajeva i
bijede.«13t

Drustvo zanatskih radnika &ini se, da je postojalo godinama.
Drustvo se, medutim, sve vise orijentiralo na teren humanih akcija.
Jedan od takvih oblika rada bila je i akcija za izgradnju radni¢kih
kuca na zemljistu, koje je drustvu dodijelio gradski odbor. Penzioni
fond za nesposobne za rad trebao se uvesti tek ujesen 1874. god.***

Rl]eckl radnici su pored zanatskog drustva i8li i na formiranje
kreditnih i proizvodnih zadruga. Tako je 16. travn]a 187T. g. osnovano
»Rijetko privredno radnit¢ko drustvo«. O tome pise »I1 Giornale di
Fiume«:

161 La Bilancia broj 9. od Q.r.nvrua. 18’70
162 La Bilancia broj 8. od 12, I.
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»S najveéim zadovoljstvom moremo da objavi j
. C javimo osniva drustva,
Koje se pokgz:ll‘oyrlo ppgrebnun u nasem kraju, i sadinjava nex?uev::: Eadminog’
drustva produkcije, koje mora da satuva tude ustedevine, te da se ove ustede-

:ne‘r?gu upotrebiti u svrhu, kako bi se mogle poboljiati ekonomske prilike
I zaista na j drz

u viSoj pivari na Skoljicu, bio

je prisutan velik broj poslovoda, zana'tlija kao i radnika pozvanih od naroéitog

odbora da prouéi drustvene prilike.«163

Iza toga »Il Giornale di Fiume« u velikom broju &lanaka prati
razw_ntak _zgdruinog pokreta medu radnicima. Posto konstatira, da je
proslo vrijeme, u kojem su radnici i siromasi mogli od svojih prihoda
osigurati sebi dobar Zivot, list kaze:

nSvi' se mde da bi ubla?ili stanje radni¢ke klase. Svi &ne sve moguée
dg organiziraju moguénost da ih se zadovolji, kako ovjefanska duznost ne bi
bila pod¢injena i da bi sam radnik osjetio postignuto poboljsanje u novo-pro-
nadenim sredstvima, koja sluZe za njegovo buduée blagostanje.

I bez obzira na porijeklo ideja ili da ne dodemo ovim ili onim putem
do pa]bol]eg cilja, Qrgba poduprijeti da iskreni prijatelji naroda upotrebe metode
koje su ve¢ prakticirane u obliZnjim drzavama, kako bi se i kod nas razvio
2eljeni napredak.

Stoga, dakle, u svrhu da se doskodi u pomoé¢ najpotrebnijim trazenjima
radnika, da mu se moze dati svakdanji kruh, da bi se mogla njegova porodica
opskrbiti najzdravijim potrebnim artiklima, uz najnizu cijenu — potnabno je
da se nesto poduzme.

Ako bi se, na pr., sastalo 10—20 radnika i sporazumjeli se da vrSe
zajedni¢ku nabavu ziveznih. namirnica i danomice odredivali jedno od najspo-
sobnijih i najinteligentnijih lica, koje ¢e tu nabavku izvrsiti, posve je naravno
da ée dotini trgovac prodajom na veliko kruha, Zutog brasna, vina i drugih
namirnica, udiniti popusbs u cijeni, koji ¢e popusti ipak — iako ne u pocetku
u jakoj mjeri — ali kasnije ipak pridonijeti da u njegovu loncu, u kojem se
neprestano kuha pasulj, bude i meso. Pa ako bi radnik u toku jedne godine
mogao osjetiti da uziva zadovoljstvo da se moZe nahraniti dobrim i zdravim
namirnicama, prirodnim vinom, svjezom i dobrom peéenom (friganom) ribom,
zar taj radnik ne bi osjetio da se njegov polozaj donekle poboljsao?

Natin organiziranja drustvenih zadruga je veoma razlitit i ovisi o odno-
snim okolnostima.

Ali prije nego §to ¢éemo o njima govoriti, Zzelimo da se radnici osvjedote
0 moguénosti da mogu sami da si poboljsaju sadasnje stanje. To mogu jedino,
ako se sloze, imaju &vrstu volju i da sadinjavaju slogu i bratsku ljubav i
drugarstvo.

Zadruzni konzumni magazini jesu udruzenja koja imaju svrhu da r}aj-
potrebnije artikle za prehranu nabave »en gro« (na veliko) pa da iste artikle
prodaju na malo po trznoj cijeni,

Razlika izmedu nabave »en gro« cijene i prodajne po trZnoj cijeni ide u
korist drustva. Na taj na&in &lanovi kupuju potrebnu im robu uz razmjerno
jeftinu cijenu; uz to oni osujecuju svaku Spekulaciju i na kraju godine imaju
odgovarajuée dividende. Mnoga takva udruzenja takvim naéinom rada oslo-
badaju se troskova posrednika i drugih trgovatkih agenata.«'®t

153 11 Glornale di Fiumec broj 97. od 18. IV. 1871
154 >I1 Giornale di Fiume« broj 103, — 25. IV. 1871,
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U drugom broju pisac ¢lanka nadugacko razvija teoriju potrebe
uklanjanja posrednika izmedu proizvodaca i potrosaca. Ti posrednici
dolaze do masnih zarada.

»Pored ovih posrednika ima jo§ i mnogo drugih troskova koji uplividu
na prodajnu cijenu, kao na pr. posredovanje u prijevozu, mljevenje p3enice,
fabrikacija, tako da onaj kruh radnik koji kupuje u pekarnici, prolazi ove
faze: Seljak donese svoje vrete pienice u grad, Ovu p3enicu otkupi trgovac,
koji opet pomoéu posrednika daje u mlin i dobiva bradno. Iza toga se brasno
proda drugom trgovcu, koji ga doprema u svoja skladista i zatim proda peka-
rima, koji ga pretvaraju u kruh i kao takvog prodaju »na malo«.

Svi ovi posrednici Zive na teret potrosala, koji mora da plaéa uskladi-
Stenje, posredovanje i t. d., tako da radniku kruh stoji 5. dok — ako bi on
mogao da ga nabavi neposredno — ne bi smio da stoji vise nego 3.

A da bi radnik mogao doéi do toga, organizirale su se druitvene zadruge
— koje bez obzira na broj uélanjenih radnika, ipak saéinjavaju jedno znatno
sakupljanje novZanih snadstava, koja sluZe kao garancija za izvr3enje takvih
operacija, te da bi se Zadruga predstavljala kao trgovac na veliko i prodava¢
na malo i da tako nasim radnicima ustede barem 20% izdataka, kogu'na su pod
ovim nasim starim metodama podvrgnuti.

Ali i kada bi ovi prihodi bili odmah podijeljeni medu &lanovima, oni bi
donijeli samo privremenu korist, stoga se doslo do toga da se prihod upotrebi
za otvaranje novih magazina, ili da se na or. otvori i klaonica, gdje bi &lanovi
: sv1 drugi koji bi zel]ell doéll do Jeftuu]e jene mesu, a isto ta.ko da se otvori

pro 155
.»Za sada smatramo da Je dovoljno objasmh da se zadruzna ustedevina
moze izvrsiti na slijedeéi naéin:
1) Kolektivnim trgovadkim drustvom, drugim rijedima druZztvom koje ée
vriiti nabavku i prodaju robe.

2) Prehrambenim drustvom, koje ée biti neke vrste ugostiteljske radnje,
u kojoj ée se kuhati i servirati jela.

3) Socijalnim vodenjem ili kako francuzi kazu »Menage societaire« koje
se sastoji u zadruZivanju vise porodica, koje se brinu da smjestaju, kuhaju
hranu i snose sve ostale zajednike troskove medu koje spadaju i troskovi za
naukovanje djece, ¢éime se troskovi pojedinih uélanjenih porodica dovedu na
minimum.

4) I kao posljednje, internim zadrugarskim poslovanjem, t. j. samostalnim
vrienjem nabavke potnebnih namirnica za svoj kolektiv i time se oslobadaju
&lanovi od rashoda koje bi trebali u protivnom sludaju da plate pojedinim tr-
govcima i preprodavaocima na malo,

Sada, posto smo objasnili razne forme ovih drustava, da vidimo kako da
se osnuje kapital za njihovu djelatnost,

Za to postoje dva jednostavna i primitivna nafina. Na pr. 100 &lanova,
koji bi namjeravali sadinjavati drustvo, plaé¢ali bi malu &lanarinu, koja bi izno-
sila 50 para sedmiéno — i nakon 60 sedmica ulaganja do3lo bi se do kapitala
od 3.000 forinti i odnosnih kamata na uloZeni novac, PoZet ¢e se vrienjem
pojedinih nabavaka »na veliko« i prodajom te robe svojim &lanovima uz mi-
nimalni dobitak, éime ¢e &lanovi odmah osjetiti tu prednost u cijeni, na koju
kod pojedinog trgovca ili prodavaéa ne bi mogli naiéi.

Ali posto se desto desavaju zaprijeke, koje bi kodile razvitak drustva, to
se viSeput smatralo oportunim da se osnovna sredstva zatraze putem koje
radnitke organizacije, Stedionice ili koje Narodne banke, koja bi organizaciji
pozajmila potreban osnovni kapital, obavezavi je da posudenu svotu s odno-
snim kamatama vrati u roku od godinu dana.

153 >I1 Glornale di Flume« broj 106, od 28. IV, 1871
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Da bi se mogla ova obaveza izvrsiti, a1 imaj
s ;o8 1zvrSitl, tlanovi, dok imaju privilegiju da
mogy nabaviti zdravu robu uz pettiniiu cijeny, t;;ba’ju sedmicno &a plate taksn
u n naj sedmica, . 2 godine, i
aﬁlﬁad‘mﬂﬂfh"‘;;:l‘;g:?a f.e Sg\_lzm ;‘Z slu¢aj poveéanja cij’ena glu<‘3ajenoil.‘?tferasjf
xolnosti, koje bi mogle utjecati ma Jupovnu moé¢ zad: .
... Sve najbolje stvari na ovome svijetu mogu maw:e n:fypakor:imit&
ako se ne nall&z} na Tazumijevanje kqd osnivanja jedne prijeko potrebne stvari.
Treba poznavati stanje kraja i moguénosti radnika. I upravo u tome nailazimo
na neprijatelje radnitkih zad.rug_a, koji nemaju samilosti prema siromahu i
neto:-. tt zadruga propadne, oni se rugaju neznanju wupravljanja narodnih

... neophodan uvjet za dobar razvit ji

da treba da bude radni stalezu potpuno pri o Z:g:u‘g ?, ssﬁﬂ‘, sse;jetso;?:{
pr.;hkama Na{nq. Je na pr. poznato, da su radnici u jednom kraju obi¢no 2
mJesgcj: u godini bez posla i da u to vrijeme uzimaju potrebne namirnice na

Treta karakteristika, koja je potrebna u jednoj radnitkoj zadruzi, jest
razumijevanje radnika. Ima mnogo zadruga koje su vrlo lose osigurane i koje
:.l. bile osudene na propast, a ipak se izdrzavaju strogim razumijevanjem samih

anova. ..«

»>... Al ni to ne bi bilo dovoljno, potrebno je da i taj malen broj &lanova
bude inteligentan i posten.

Stoga, ako budemo poslali da robu nabavi onaj koji se u to ne razumije,
budemo li postavili za prodavada onog koji nije od tog zanata, budemo li po-
vje}-il.i ruk«»yodstvo onome koji se u to ne razumije, zadruga ne ¢e moéi da
stoji na svojim nogama, pa makako joj bili &vrsti temelji i nikada ne ée postiéi
svrhu za koju je osnovana,

Nekoliko rijeti u pogledu ispravnosti, jer ako je ovaj temelj privatne
dobrobiti, ona je hiljadu puta od veée vaz i za narod i socijali: L1358

I u drugim ¢lancima list »I1 Giornale di Fiume« izraZava svoju
simpatiju prema zadruznom radnitkom pokretu na Rijeci i istice,
s obzirom na slabost radnicke klase, da je zadatak »klase srednje
burzoazije« da svoje ustedevine upotrebljava za poboljsanje stanja
radnicke klase. Odlomci iz tog ¢lanka glase:

»Simpatija kojom je gradanstvo primilo vijest o osnivanju ovog drustva,
mogla bi nas iti da i ma kakav , ali da netko ne bi
krivo shvatio namjere, odnosno nastojanje ovog drustva, donosimo njegovu
karakteristiku. i B
U prvom redu treba znati da ovo drustvo nije nikakva narodna banka niti
drudtvo za pruzanje pomo¢i, pa ni Stedionica,

Rijeka, s obzirom na mjenu skoru buduénost, nalazi se u periodu transak-
cija, u kojoj radnici (u pravom smislu rijedi) ne predstavljaju neku mnogo-
brojnu klasu, radi dega je i siromasna. Druga klasa (mnogo veéa‘)A je ona srednje
burZoazije, majstora zanata, poduzetnika, vlasnika trgovina, koji posteno zara-
duju za pokriée svojih potreba kao i daljnji kapital, koji treba investirati, da
bi se jog vise pojatali. pogatih

ustede obij koje uglavnom predstavljaju kraj — osim a
doviasnt o k.\‘a'sa.,‘ 4 gl velik.ih?ind\.wtﬁjalaca — ne bi smjele biti
tako ogranifeme, veé bi trebale da budu upotrebljene za poboljSanje stanja
radnitke klase.«157
1di »Giornale di Fiume« pored brojeva 103, | 106. od 1871. g. jo5 1 brojeve

156 Vi
108, 112, 114 | 119,
157 Iz »Glornale di Fiumec broj 120 od 14, V. 1871 g.
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1z pravila, koja su bila odobrena, cilj drustva bio je:

»Svrha drustva je ekonomsko poboljsanje radnidke klase, koje ¢e postiéi
kapitaliziranjem &lanskih usteda, a novac ée se upotrebljavati za operacije,
koje ée poboljsati stanje radnitke klase; za izgradnju radni¢kih kuéa, &ija je
nzgrad.ma u ovom k.raJu od veL\ke potrebe; za nabavku ili ngradmu brodova; ili

ijom dustriji.« (€lan 1.)

Clanom drustva mogla je biti svaka zaposlena osoba, bez obzira
na nacionalnost i spol.

»U ovom drudtvu mogu da budu mudlanjene sve osobe koje vrse kakav
zanat, rade u industriji ili trgovini, bez obzira na nacionalnost, religiju i spol,
ali da budu za prijem predloZene od jednog ¢lana i da Savjet prihvati njihov
prijeme«. (¢lan 8.)

Kapital drustva sastoji se od mjese¢nih uloga, dobrovoljnih priloga i ste-
Zenih prihoda. (lan 2.)'%®

Prema ¢&lanu 3. istih pravila zadrugari su trebali uplaéivati za-
druzne uloge sve dotle dok se ne ostvari glavnica zadruge od 10.000
forinti. Do tada zadruzni se novac ulagao u industrijske bonove, za
koje je garantirala drzava i za nabavu raznih nekretnina. Do stude-
nog 1871. g. drustvo je brojalo ve¢ 212 ¢lanova »ponajvise pripadnika
radnicke klase«. U 3to je drustvo ulozilo svoje novce, moze da posluzi
slijede¢i izvjestaj »Il1 Giornale di Fiume«:

...»Za blagajnitke i uredske potrebe, stampu, biljege za uvjerenja, regi-
stre, protokolaciju drustva ... For. 300.—; u.obligacijama za Moravsku-Slesku
Zeljeznicu ... For. 6000.—; u obligacijama za Zeljeznicu Alfoeld-Rijeka ... For.
800.—; zajam gradu Budimpesti ... For. 600.—:«16? .

Treba u ovom dijelu joS napomenuti, da su novine »La Bilan-
cia« 1880. g. donijele obavijest, da se na Rijeci osniva novo drustvo
— blagajna za pruzanje uzajamne pomo¢i trgovackih pomoénika. Ta
informacija glasi:

»Saznajemo s velikim zadovoljstvom da ée se po inicijativi nekih nasih
gradana osnovati blagajna za pruZanje uzajamne pomo¢i trgovatkih pomoénika;
. U tu svrhu odrZat ée se sutra u kazalistu poseban sastanak, koji ¢e kako
izgleda biti vrlo dobro posjeéen.

Na ovo novo-osnovano drustvo dali su veé svoj pristanak mnogobrojni
vlasnici du¢ana, agenti i t. d., $to im svakako sluzi na &ast.

Drzimo da mJe potrebno da istaknemo od kolike je vaZnosti osnivanje
takve blagajne, jer ¢e nasi trgovadki pomocénici m njoj ipak naéi moguénosti
da se za slu¢aj potrebe barem nekako pomognu.«!¢

158 »I1 Giornal
broj 101 :159 n:]i;aoe d]lx?‘lume( br, 267 od 10. XI. 1871, pored toga vidi brojeve: 268 i 270,

€.
159 »I1 Giornale di Fiume« broj 274 od 18 xI
100 oLa Bilanciac broj 212 od’la X, . &
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Svi ovdje iznijeti materijali pokazuju, da je na Rijeci postojala
odredena radnika drustvena aktivnost, da su serodili §t]rajk§3i, dla se
gragaqskp Stampa osvrée na taj pokret kao na pokret, koji polazi sa
Smllallﬁtlékllf poziclja, a ona pomaze u njemu one elemente i tenden-
cije, koje vezu radnike politicki za liberalnu burzoaziju.

RADNICKA PODUPIRAJUCA ZAJEDNICA I OBRTNICKO
RADNICKO DRUSTVO U SISKU

Ngrazvijengst privrede u Hrvatskoj imala je, nesumnjivo, velik
utjecaj na razvijanje osjeéanja solidarnosti i razvijanje svijesti o po-
trebi radni¢ke organizacije. Misao o organiziranju radnika, o stva-
ranju radnickih solidarnih zajednica, o sloznom nastupanju radi
zastite zajedni¢kih interesa donosili su u razna mjesta Hrvatske
putnici — apostoli socijalisti¢kih ideja, koji su bili primorani eko-
nomskim ili politickim prilikama da napuste svoja ranija boravista.
Svi su oni znali koliku prednost donose radnicima, koji zive u velikim
gradovima i rade u modernim krupnim poduzeéima, radnicke i poli-
ticke organizacije. Razumljivo je zbog toga $to su ti pioniri socijalizma
ne samo teSko podnosili provincijsku privrednu zaostalost veé im je
bilo tesko i to §to su radnike zaostalih sitnih radionica i radnike, koji
su radili kod svojih kuéa, bili prisiljeni verbovati za socijalizam i
pridobivati za stvaranje radnic¢kih organizacija. Najveéi broj radnika
Zivio je u siromastvu i bijedi. Citav Zivot svodio se na brigu kako
odrzati goli Zivot svoj i svoje obitelji. Takvi radnici nisu mogli shva-
titi ni prigrliti kao svoje socijalisticke ideje, koje su, pored toga,
trazile da se za njih podnose zrtve.

Zato je agitacija prvih socijalista medu radnicima u malim
industrijski nerazvijenim mjestima morala polaziti od objasnjavanja
najprostijih pojmova, kao na primjer §to znaéi rije¢ »drustvo« do do-
kazivanja da ¢e radnici putem svoje polititke i ekonomske organiza-
cije ostvaritl novi svijet, u kojem ¢e carevati sloboda za sve, pravda
za sve i puna drutvena i ekonomska jednakost. Tako na pr. (S) pise
iz Siska o tome na slijedeé¢i naéin:

»Sama rieé »druztvo« sadrzaje jasno u sebi njeku skup ljudih, koji se ta@a
prozove i drugim imenom, naime pod tim, kojim naznaduje svoje zaniman]e.
Ima dakle druitvo »zeljeznitkoc, »parobrodarsko«, »graditeljsko« itd., i to su
»druztvac, koja se poslom bave, kojih &lanovi jednake glavnice ulazu, a po
svrsenoj druztvenoj godini dobitke medu se podiele, Nu ima opet druztvah
gradanskih, obi¢no pi i i i kojih &lanovi se bave éntan)gm no-
vinah, knjigah i raznimi igrami; dalje »streljadko«, koje se opet® streljanjem
bavi, zatim »pjevadko« itd., te &lanovi otih druztvah imadu bezplatne ulaze na
sve zabave druitvene, do&im su polag pravilah obvezani budi nedjeljno, mje-
setno ili pako godisno svoje prinose doprinasati. Ovo su c}ruztva_gradanska, te
imadu korist jedino tu, da se mnogi dalje izobrazuju titanjem _lknngah, a mnogi
postane veéi politikas, &itajué novine, te se obitno made druztvah ove ili one
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pol. stranke, a riedko svih strankah. Sva ova navedena i vise sli¢nih druztvah
drze svoje sastanke, gdje se posavjetuju, kako bi se budi kojom gradom liepsi
dobitak postigao, ili kojim znanstvenim predavanjem. bolja zabava u¢inila,
odkud se izvodi jasno, da svaki &lan tih druztvah Zeli ma pod kojim imenom
ste¢i njeku polaksicu.

Vidi se dakle dovoljno jasno, da posto u svih gradovih obstoje druZtva
gradanska i to bolje rekué samih kapitalistah, zaSto ne bii radnik takoder
kao pravi gradanin imao svoje druztvo. Ta zaSto nebi i radnik smio svoje
prosto vrieme posvetiti mudrovanju knjigah ili gdjekojih novinah, Zar njemu
nije slobodno poznavati povjest potam od rimljanah pa dp danas? ... sve tezi
za druztvom, al hrvatski radnik jo§ o&ijuh otvorio nije, niti ima prave volje
zanj. Nu mozda bi mnogi jos i viSe teZio za druztvom, kada bi znao za njegove
koristi. Budu¢ da je hrvatski radnieki stali§ od kapitalizma zabaéen i omrznjen,
a zakonom sve do g. 1849. bilo mu je zabranjeno istu skolu polaziti (ako nije
plemié bio!), a k tomu $to bijase jate, morase uviek pusku umjesto knjiga i
pera u rukah drZati. Od god. 1861. poZese istom prave i to slobodne skole u
Hrvatskoj, al kakova korist tomu gdje sav narod osiromasen, pa neima niti
pare kod kuée, da si djeci knjigah nabavi, pa s toga i tada skole na selu
neurcdise dobrim plodom. Istom bi se smjelo reéi, da ¢e se moéi brojati pravi
napredak za selsko puéanstvo u $koli pofam od g. 1870., a potom i za radni&ki
stalis, jer od kud nam radnici van iz okolice? Djeca u veé¢ih gradovah odgojena
malo njih dode medu radnike — budué¢ veé¢ mirisi 3to je u gradu po gradski,
te sve bi rado samo veliki ¢inovnik biti.

Onim radnikom istom, koji ¢ée nas sliediti, nece biti tezko opisati korist
javnoga druztva, i to radnitkoga, koje se osniva samo u to ime, da svojim
&lanovim koje blagodati pruza, Mi radnici trebamo dakle nuzdno druztvo, kojim
¢e svi podpadati, i tada ¢emo mo¢i sve zaostalo nadoknaditi. . .6t

Doxsta bmt ce mela ova stvar mnogomu, a mozda, ako se uzme cieli
bro; T treéemu nepoznata to mogu sjegurno
reci, da ih ima (preko ¥, koji niti pojmiti nemogu, §to je i zasto je druztvo.
Najbolji dokaz imam ovdje; jer kada sad ovoga ili onoga na druztvo sjetim,
odgovori mi, da je on svake nedjelje u (veselom) druztvu, t. j. u krémi, gdje
pije, pjeva »Kraljeviéa Marka« ili »Jo§ nijedan Zagorac« itd., a uz to drzi &vrsto
mnogi karte, da prouju tuj cielu noé¢ i profuéka svoj novac — a drug dan il
se hvali, da se ugodno zabavljao, il’ se tuzi da ga glava boli, a ve¢om stranom
ocuti i jedan i drugi veé¢ u utorak, da neima niti krajcera u kesi...

..Jedno »radni¢ko druitvo« dakle — po mom mnienju — jest jedno
tielo, gdje se — bar bi Zeljeti bilo — svi radnici kojega grada kao redoviti
&lanovi upisu, te si izrade pravila, u kojih su sadriane ustanove za upravu
druztva i blagajne kao i za drZanje skupstinah, te se po tom svakomu &lanu
daje pravo javno u skupstini pitati i predlagati kao i odobra-
vati, a uz to se kao glavno nadovezuje red za blagajnu.«1¢*

U isto vrijeme dok je S. iz Siska filozofirao o tome §to je dru-
$tvo, koje on svodi na posve obrazovni i humanitarni teren, formirala
je grupa radnika privremeni odbor »drustva radni¢ke podupirajuée
zajednice u Sisku«. Taj privremeni odbor podnio je jo§ 12. ozujka
1874. g. svoja pravila Zemaljskoj vladi na odobrenje. 1z dopisa Grad-
skog poglavarstva u Sisku br. 2798 od 4. studenog 1874. vidi se, da
su pravila bila vraéena na popravak i ponovo upuéena od gradskog
naéelnika Franje Lovriéa Zemaljskoj vladi na odobrenje.

161 >Radnitki prijateljc« broj 2 od 11 1814.
162 »Radnid¢ki prijateljc broj 8 od 18,
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»U prigibu pod ./, privijena pravila
podupirajuée za; ednic u Sisku ima
se gast svepokorno predloZiti na Visoki nalog od 29. lutop:zda 18274 broj 1;731:6

Vlada je pravila odobrila, §to se vidi iz slijedeé i i i
upuéen poglavarstv grada Siska i iz slijedeéeg dopisa, koji je

Kr. ovaj vladin odjel ob: je e
broj 883 ovamo predloZena pravila Radméke podu;
prmauée zajednice u Sisk
Sto se ./. .. uz dostavak dviuh primierakah tih pravilah p’rewzdeemh o::sd:-

3njom odobravajuéom uslovkom time do zna
e T g nja stavlja, je tretji primierak

od 5. li: tg

Prije uruéenja imade se jedan p: oV TOopE bilj
U Zagrebu dne - 11 874, i providiti p
II
Za mazoéna pravila imade se Mptsatt -
Nazoéna pravila d‘ruétva. pirajué jednica u Sisku« ovime

se odobravaju.
Kralj. zem. vlada odjel za unutarnje poslove
U Zagrebu 2/12.874. Hervovié v. 1.«103

Ispravljena pravila Drustva radni¢ko podupiraju¢e zajednice u
Sisku glasila su:

§. 1. Svtha radniék dupirajué jednice jest: a) podupzmu uboge i
nemoéne radnike; b) pruéatt bol im i $ni liekar-
sku i novéanu pomoé; c) obavljati poqrebe suoma!mh radnika, njihovih Zena
i njihove djece.

§. 2. Za postignutje ove svrhe upotriebit ée se prinesci, doti¢no pristojbe
ustanovljene sa 2 novéiéa od svakog zasluZenog stotinjaka.

§.3U kohko b: ovi pnusm nadmauh ukupne troskove tmadu se sma-
trati kao , osim toga
gngudu]u glavnici takod.er i svi darovi, ko]t se asto] -ra.zmmt prigodami Einili

udu.

§. 4. Pristojbe pobirati ée se svake nedjelje po jednom &lanu zajednice od
traovacah gdje radnici zaslugu imadu.

§. 5. Tako dobite svote imade za pobzmnje prmesakah opred;el}em t‘lan

zajednice meodvlaéno, to jest, onaj isti dan druztvae
ovomu je duZnost, posto b:. pobiljeZio u knjizi prihod i potroSak, ostatak kod
Sisadke Stedd u Sisku plod uloZiti,

§. 6. I kamati dobiveni od uloZakah imadu se uorstiti k glavnici zajednice.

§. 7.-U podruédje zajednice mogu spadati radnici — kao nosaéi Zita i du-
Zicah, mjeréiné, fakini, $kartiradi, Jedno rieéju svaki ovakov trgovaéki radnik,
Vcoyepa odbor kao takovog prizna i pnmi

§. 8. Svi sadanji radnici ove

§. 9. Radnici su dionici ove naznaéene svrhe i podpore dotle, dok u Sisku
prebivaju.

§. 10. Svake godine mieseca sieénja poziviju se &lanovi u redovitu skup-
§tinu. Upravljajuéi odbor moZe ma zahtievanje od 40 &lanoveh i izvanrednu
glavnu skup$tinu sazvati, ako &lanovi pntan;m za rieSenje pismeno priloZe.

§. 11. U glavnoj skupstini imadu svi radnici ‘miesto i glas, koji su kao
takovi u radnitkoj knjizi uvrdteni,

12. Redovita i ézvanredna gluvna skup&tmm saziva se 14 danah prije
oglusom, priobéiv ujedno prog pr i prijaviv ga dotzéno,
oblasti.

103 Drzavni arhiv Zagreb, broj 19074/1874.
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§. 13. Glavnoj sk ini predsieda predsiednik; budeli on 2aprieden onda

onaj élan odbora, koji zato najveéi broj glasova zadobije.
. Da se u glavnoj skupstini stvori valjan ukl;uéak treba da je 40

élanovah za;edmce pﬂsutno

Ako proj prisutnih nije d 1j klju¢ka ima se u
roku od 14 dana na novo sazvati ghw'na skup§tma po §. 10. koja moZe valjano
zakljuéiti o prijasnjem programu i manjim brojem prisutnih.

§. 15. Zakljuéci glavﬂe skup#tme stvarcmu se absolutnom veéinom, ako je

broj gl h jednak, primlj je o je, uz koje pristaje predstedmk
§. 16 Zaptsmk glavne skupitme ovJerovl;u]e predsiedmk perovoda i dva
&lana koje glavna u tu svrhu i

§. 17. Predmeti o kojih glavna skup3tina vieéa i zakljuéuje, jesu:
1) godidnje izviestje o stanju drutva, kao i ini predlogi, stavljeni po
upravljaejuéem odboru,
2) podnesak pnma.n_m t 1zdavan]a novacah
pr za svrhe u §.
h u

.

1
§. 2;

) ili

5) izbor upravljajudeg odbom,

6) izbor odbora, sastojeéega od dva lica za pregled raunah i izbor jednog
Clana za ovi.efovljenje zapisnika glavne skupstine;

7) promiena pravilah;

8) razvrgnutje druitva obzirom ma §. 31. ovih pravila.

Zakljuéci u toéKi 4. 7. i 8. naznadeni imadu se dati na znanje, odnosno na
potvrdu visokoj kr. zemaljskoj vladi.

Poglavarstveni i ik vlastan je pri i svakoj glavnoj skupstini,
gdje vrsi pravo nadzora pripadajuée driavnoj vlasti.

§. 18. Posto se je viSe od 50 élanovah veé u drutvo upisalo, to su izabrani
podptsam kao prwremem 'u.pravl)agucz odbor, koji ée voditi posao, dok prva

glavna sk redoviti upravljajuéi odbor.

§. 19. Upravlgajuéz odbof sastoji uJed'no sa predszedmkom iz 9 ¢&lanovah,
koji se u glavnoj biraju ab prisutnih glasovah, ope-
tuje se izbor izmedu ona dva, koji su najvise glasovah dobili.

§. 20. Svake godine odstupljuje cieli upravljajuéi odbor, izstupivsi mogu se
opetovano izabrati, nu ovi mogu izbor i pdbiti,

§. 21. U slucaju ako izabrani te Casti pnmttz hotio nebi, imade se odmah
u istoj glavnoj skupstini novi izbor p'reduzeu 1 odbor popumtz

§. 22. Upravljajucz odbor imade 1 ik
i 7 ¢lanovah, od ovih je pako jedan zamienik predstedmkov, ako bi ovaj pre-
prieéen bio, glavnoj skupstini prisustvovati.

Cieli odbor pako bira glavna skupitma, koja Je vlastna u upravljajuéi
odbor izabrati i dva ¢l koji i d drustvo & pod-
porom podupiraju.

23. Ovako sastavljeni odbor dobiva za rukovodenje 5% od ¢&istoga godi-
3njega preostatka kao magradu.

§. 24. Upravljajuéi odbor sastaje se svaka tri mieseca barem po jedan pru!
na poziv predsjednika, a. osim toga koliko put predsiednik ili trojica &l
upravljajuéega odbora to zahtievaju.

5. Svaki ¢lan upravljajuéeg odbora imade pozvan biti.

Da se uzmogne zakl;méwatt. treba da. je pnsumo bar 5 &lanovah.

Zakljuéci se j

Ako su glasovi jednako podieljeni, ima se ono mnenje zakljuékom smatrati,
uz koje je pristao predsiednik.

Predsiednik je vlastan obustawiti svaki zakljuéak, nu duZan je u takovom
sluéeju za tri dana sazvati sjednicu, u kojoj se o msttram)m predmetu ima
konaéno odluditd,

O svakoj sjednici upravljajuéega odbora ima se sastaviti kratak zapi-
snik, kojega priedsednik, perovoda i jedan &lan odbora podpisu.
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§. 26. Upravljujuéi odbor zastupa druZtvo u svih slulajevih, koji nisu
pridriani glavnoj skupstini, pa i takovih, u kojih mije po gradanskom zakonu
potrebna specialna punomoé.

§. 27. Pmdstedmk zastupa druitvo napram oblashm 1 tr.et;um osobum

§. 28. i odbor # , brine se
za dobre hekarm, stavlja nemoéne radmke u bolnicu, pruia im, ako za shodno

& podporu, te 1j svote za pogreb umrvdih.,

$. 29 Drustvo nosit ée Mslov »Sisacka radméka podupirajuéa zajednica«.

§. 30. Sve iz dr razmirice inih ¢lanova
medu sobom ili Jednoga &lana proh upfuvl]a:uéemu odboru ili obratno, riesava
konaéno, bez mogudeg daljnjeg priziva ma i na koji drugi sud — obraniétvo.
Svaka stranka odabire si jednoga obranika, a ovi si biraju pronaelnika.

§. 31. U sluéaju, ako prinesci izdatke pokrivati nebi mogli, imade uprav-
ljajuéi odbor dvlaéno glavnu inu sazvati, a ova je vlastna zakljuditi
ve&inom glasovah, hoée li se druztvo raziéi, ili kako se-nadalje nastaviti.

Ako bz glavna skupstina zakljuéila, da se drudtvo razide, éemu ipak treba
privole od ¥ svihkolikih é&lanovah, to se mora odmah é nadin razvrgnutja
zakljuditi, te imenovati odbor, koji ée isto izvriiti.

Privremeni odbor u Sisku dne 12. oZujka 1874.

Tomo Stimac, v. 7. Vicko Kovaé, v. r. Nikola Sipus, v. r. Hirsch v, .
Anton Milkovié v. r. Blaz Bunota v. r. + Duka Popovié v. r. + Joso Ergesié
v, r. + Miat Pavi&é v. 7. + Marko Vukelié¢ v. r. + imena podpisatelj Anton
Milkovié v. 7, Jeréec v. 7. Perpich v. T«

Sto je bilo s Radni¢kom podupirajuéom zajednicom, koja po svom
karakteru li¢i na prvi oblik udruzivanja tipografskih radnika, odno-
sno ma njihovu bolesni¢ku blagajnu, nije se moglo utvrditi.

Poznato nam je jedino da su 1. IV. 1877. g. radnici Siska podnijeli
pravila radnictkog drustva zanatskih radnika Siska i da su prije toga
izabrali privremeni odbor drustva. Taj je odbor izradio pravila i upu-
tio ga je ovim dopisom vladi na odobrenje:

»Radnici obr!mkah staro t novo Stsackzh sporazumt§e se, da ée ustrojiti
druZtvo pod »2aj; dni¢ko druztvoc.

Svrha druZtva toga jest humamtama., a takovo druztvo jest radi ogromnoga
broja obrtnitkih radnikah u Sisku od najveée potriebe, §to ée i sama vis. kr.
zemaljska vlada uviditi prosudiv odnosna pravila.

Stoga si izabrase obrtni¢ki radnici u Sisku predbieino i privremeni upra-
vljajuéi odbor, koJega je glavna zadaéa, da izhodi potvrdu osnovanih pravilah.

d se p i priv. upravlj, odbor vis. kr.
zemal:s vladi predlozztz u pokornosti osnovana pravila pod A uvodno pome-
nutoga ustrojm se imajuéega druitva tom naJodam:om molbom:

da wvis, kr. ljs. vlada bl pravila za jiti se
imajuée jedniék isack brtnick dniéko drutvo« ji ivije potvr-
diti i dozvoliti, da se takovo u smislu pravilah §. 54. konstituira.

U Sisku, dne 1. travnja. 1877,

Visoka kr. zemaljska vlada

najponiznij

.Privr, upravljajuéi odbor: Vj iebhardt v. 7. ik, Franc
Versié v. r. blagajnig, Franjo Golubté . T Btleimk Ivan Palété v. 7., Rudolf
Berghofer v, r., Jura Leskovar v. r., Pavao Istvanié v. r., Anton Vodoiek v, .,
Mato Jurisi¢ v. 7., odbornicic

Podnijeta pravila »Zajednitkoga s1sackoga obrtni¢ko-radni¢koga
— (kalfinskoga, dieti¢koga) druztva« uputio je gradonatelnik Franjo
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Lovri¢ pod br. 1429 22. svibnja 1877. godine odijel tras)
poslove pri Zemaljskoj vladi. Podnijeta f:»ravﬂa g]aJseu % unutrasnie

1. Ustrojstvo drustva. §. 1. Obrtnicki radnici (kalfe, dietliéi), k
, koji se nalaze
u poslu u starom i movom Sisku, sainjava. - -
mdméko P o javaju »zajednitko sisadko-obrtnitko-
II. Svrha ovoga druztva §. 2. Svrha. ovoga druZtva jest uopée nastojati oko
pr interesah, a napose skrb za pod-
poru njegovih éllmovah u sluéaju bolesti i nemoéi, t
¢lanovah ovoga druZtva. ¢ #a pristojni pogreb
III. Clanovi druZtva. §. 3. Drustveni &lanovi diele se u dvoje: a) redoviti,
b) podupirajuéi.

A. Clanovi §. 4 &l druftva toga moZe biti
svakz bez razlike vjere 1!: narodnostz obrtnitki radnik, koji u obsiegu staroga
i novoga Siska u poslu se nalazi.

B. Clanovi podupirajuéi. §. 5. Clanovi podupirajuéim smatra se svaki onaj,
koj budi kakav mu drago novéani iznos pokloni na korist drustva.
IV. Duznosti i prava &lanovah. A redovitih. §. 6. Svaki &lan redoviti duZan

:est u opée dr svrhu po , @ povrh toga: a) platiti
upisninu &im pristupljuje k drudtou; uptsnma ta uslanovl)uae se na 10 novéica.
b) pladati todno niedeljni prinesak, taj prinesak ustanoul;m]e se na svaku ne-
delju po 5 novéiéa, koj se svaki 14 danah uplaéivati mora u b dr

Oua] prinesak moZe alavnd skupsttna polag potriebe povisiti. c) N;egowmje

u bolesta i udi kod pogrebne pratnje istih.
§. 7. dovi; ipada pravo ja kod svih kori-
st:h koje druhvo ovo prama svrst svo]o: dru"tvemm &lanovom pruZa, a napose
a) pravo predl u glavnih skupstmah b)

u sluéa;u bolesti pravo na bezplatnu heéméku i liekarsku pomoé, te obskrbu
za vrieme bolesti; c) Okskrbnu pomoé iza bolesti do podpunog oporavljenja é
usposobljenja za. rad u smislu §. 47. ovihi pravilah; d) aktivno i pasivno izborno
pravo za biranje zadruini &astnikah; e) u sludaju smrti pogrebna pratnja i
trofak pogreba u smislu §. 61. ovih pravilah.

B. podupirajuéih. §. 8. Clanovi podupirajuéi neuzivaju nikakovu korist niti
prava druitva.

V. Uprava druftva §. 9. Poslove drustva obavlje: a) upravljajuéi odbor;
b) glavna skupitina.

A. Uprawljajuéi odbor. §. 10. Upravljajuéi odbor sastoji se iz predsjednika,
podpredsjednika, biljeinika, podbiljeZnika, blagajnika, podblagajnika, 6 odbor-
nikah i 3 odborni¢kih zamienikah, Odbornike i ¢astnike ove bira glavna skup-
Stina na jednu godinu danah, jedni i drugi mogu nanovo izabrani biti.

Castnici ovi izim odbornikah i njihovih zamienikeh moraju da budu, Gita-

nju i pisanju, te hrvatskomu i njemaékomu jeziku vJe.‘m
ik i podpredsjednik me biraju se iz broja radnikah, veé

bolje kontrole radi i veée sigurnosti drultvene i ine iz broja
u Sisku starom i novom obitajuéih obrtnikah.
§. 12. Ostali &astnici biraju se iz broja redovitih dr ih &l h- od-

nosno obrtnitkih radnikah.

§. 13. Svaki &lan druftva dulan je primiti pad$i na njega. izbor obrtnikah
ili Zastnikah, samo ga mogu oni odklonuti, koji su taj mandat minule godine
izvrfavali. .

Odbornici ju bezplatno, do&im biljeinik i blagajnik oprodteni su za
vrieme sluzbovamja kao takovi od plaéanja prineska u §. 6. b). ustanovljenoga.
§. 14. Predsjednika zastupa u njegovom zapriefenju podpriedsjednik.

§. 15. Upravl:a:uh odbor upravlja sve poslove druZtvene te odluduje o svih
predmetih, koji niesu narofito pridriani glavnoj skupstini, ¢ napose spada u
dielokrug upravljajuéega odbora: a) voditi tofan radun o dohotcih i trodkovih

‘ 281




drustva; b) voditi todan imenik svih redovitih ¢élanovah odnosno u Suku poslu.
juéih mdmknh te ove pridrzavati na i

u smislu §. 7. ¢, d, p‘m.vllah, d)
primati i 1zkl;m6watz élanovi; e) dozvol:avatt pogrebni trosak §. 7. slovo e; f)
doznativati novéane izplate; g) pripravljati izvjeséa za glavnu skupstinu upravt
drustva te o svih predmetih dnevnoga reda; h) pobiranje upzsnmah. redovitih
prinoseh i darovah; i) savjestno upravljanje s druitvenom imovinom; j) ovrsi-
vati zakljucke glavne skupstine.

$. 16 Predsgedmk zastupa druZtvo naprama oblastim i treéim osobam, te
T dgleda ukupnu ! druztva.

Na.pose pripada mu pravo: a) sazivati glavne ine i odborske
te u istih predsyedau b) pnmat" 1 otvaratt sve na druZtvo stiZuée odluke l
dopise; ¢) ika u ime drudtva sklopljene ugovore,
te u ime druiwn otpravztt se tmu;mée dop:se z odptse, d) nadgled}n rukovod»en:e
druZtvene e) uz
i namire,

§ 17. Biljeznik oba.vl]a sve perovodne i ptsarske poslove druitva te vodi
odbornih sjed: h i glavmh sa
i spise i u §. 16. BiljeZnika zastupa u nj

zapnecen]u podbiljeznik,

§ 18. Blagajnik vodi 1ai.‘u,ne o primitku i izdatku, prima uz protupotpis
pred: ik druztvu izplate, te izpladuje nmovéane iznose, koje
upravljajuéi odbor doznaéi uz redovitu namiru.

Blaga;mka zasmpa u n]egovom zaprieCenju podblaga]mk

5 1 h uloznih h, te inih spzsah
i ih se na dru stanje nab i ée se
blaga]nn sa 2 kl]uéa od kojih ée jed: imati d: ik a drugoga bl jnik

§. U druZtvenoj blagajni nesmije se mkadu nalaziti gotovine m&e od
30 franaka. 3to je preko iznosa toga, imade se kor uloZiti u

sisacku, ili kada ova obstojala nebi, u drugu, koja je najbliZja.

Novac uruéuje Stedionici predsjednik sam pod osobnu odgovornost, a ulo-
Znica ¢uva se u druZtvenoj blaga;mz

§. 21. Zajmove iz dr jne mije slobod: ik davati, a na-
pose ne obrtnitkim radnikom, posto ée zato i od tuda iziSavsu Stetu odgovarati
i svojim imetkom druZtvu jaméiti predsjednik.

§. 22. Siednice upravljajuéega odbora imadu se obdriavati svaki treéi mje-
sec, no predsjednik je vlastan, kada uvidi potrebu, ili ako to zahtieva polovica
odbornikah sazvati medutim i izvanrednu siednicu.

§. 23. Upravljajuéi odbor stvara valjane zakljuéle u prisutnosti predsjed-
nika odnosno podpredsjednika. i &etvorice odbornikah,

Zakljuéci stvaraju se nadpolov:énom veémom prisutnih glasovah, kod

jenih odluéuje pr podpredsjednik, koji izim
toga sluéaja ne glasuje.

§. 24. Predsjednik odnosno podpredsjednik vlastan jest pod svojim odgo-
vorom obustaviti zakljuéak odborski do riedenja. sliedeée glavne skupstine.

B. Glavna skupitina, §. 25. Glavne skupstine jesu redovite ili izvanredne.

Redovita skupstina dr%i se svake godine jedanput i to prou nedjelju po
sv. Josipu.

Izyanrzdne skupstine, kada to potrieba dokaze vlastan je sazvati pfed-
sjednik, a dufan ju je sazvati kada to zah il
odbor.

§. 26. U glavnu skupstinu imadu se svi &lanovi pozivati jednom te istom
okruZnicom, u kojoj mora da bude naznaden dnevni red.

§.27. Glavnoj sk ini nadlezi odludivanje o svih predmetih, koji niesu
upravljajuéemu odboru ili predsaedmku naroétto pndf!am
Napose nadlezi glavnoj sk a) izbor p

odbornikah, zamjenikah, biljeznika, podbtl;eimka blagajnika 1 podblaga]mka,

282



b) odluéivanje o pﬂzwah glavnoj ini podnefenih; c) je o dozna-

&ivanje i T 5 d) odi ji L ji disnjih -
nah za minulu godinu, e) o dluéivati o pred| o ;‘. odbora; f) riefavati Yoty
;z;;e&t]a, g) i en difnjega primeska; h) primati natrag k dru-

VU 0 promieni ovih pravilah; j) izbor revi-

sionalnoga odbora u snuslu §. 29. ovih pravilah; k) odluéivati o razpustu drustva,
koji se zakljuéak tada udjelotvoriti mozZe, kada druZtvo svim oﬁvezam i du-
2nostima udovolji.

§. 28. Za stvaranje vul]a'nog zakljuéka. u ghw'noj skup&ttm zahteva se pri-
sutnost pr podpr
é&lanovah.

Ako je glavna sk ina osujedena nedosas broja
&lanovah, tada se imade za 8 danih sazvati na novo; u takovoj skupsttm odlu-
Suju pﬂsutm redoum &lanovi, Moba.zzra:ué se na broj njihov.

glasovi Tient. odbns ” vecinom prisutnih ; kada su
5, P T Mvuyl d. i
§. 29. Glavna bira za pregledanje radunah odbor revisionalni,

koji se sastoji éz 3 é&lanovah neodbormkah, ko_n su duzm raéune i donéne
:zprave totwo pre ledati, te o

ija pripada glavnoj skupitini po §. 27. slovo d}

Izabram pregledadi ralunah jamée za dstinitost svoga izvjeséa, kao i bla-
gajnik i ostali odbornici za istini po njima predl raduna,

VI. DruZtvene prostorije. §. 30. Dru3tvo najmiti ée prikladne prostorije,

koje se imadu upotrebljavati samo u druétvenp svrhe Na'roézto amudu te pro-

storije sluZiti: a) za obdrZavanje odborskih sjed

i
h dok u posao ne stupe;

b) za ja u Sisak nad i obftmékth dnik

vidi §. 45, pravilah. ¢) Za uk je od bolesti oporavljajuéih
se &lanova vidi §. 7. d) i §. 47. a) prumlah d) Za éuvanje druitvene blagajne
i spisah

VII. Tro$kovi. §. 31. TroSkovi druitva jesu redoviti i izvanredni.

§. 32.Medu troskove redovite spadaju: a) tfo&kovl msarmékt po§ta'rma.
razsvjeta, stanarina i nabava potrieb b) )
troskovi lienitki i liekarne; d) troskovi élamvah od bolesti oporavljajuéih se;
e) troskovi pogrebns.

§. 33. Medu troskove izvanredne spadaju svi oni, koji u §. 32. navedeni
niesu, a p i su ipak u druz svrhu,

VIII. Pokri¢e troSkovah §. 34. Za poknée sveukupmh druZtvenih trodko-

§.

vah imade sluZiti: a) §.6.a);b) 6. b); c) dobro-
voljne podpore §. 5.

§. 35. Kada nebi-sriedstva u §. 34. ¢ 2a pokriée h
bila, vlastna Je glavM skupstina manjak podmtrm dignutjem kamatah od
ulozene g ici vidi §. 20. p

IX. Izstup iz druitva i posliedice toga. §. 36 Svaki é&lan, koj se radi pro-
miene svoga posla odalji iz Siska, te stupi u posao na drugom mjestu, smatra
se da je izstupio iz druZtva.

§. 37. Danom izstupa gubi takav élan sva prava na temelju ovih pravilah
osnovana.

§. 38. Izstuprt &lan, koj se opet povratt u posao natrag u Sisak, a prije
svoga odlaska bio je 6 mjeseci &lanom te SUOJ pnnos redovito uplatio, postao je
natrag élanom druftva &im uplati upxsnmu i proi nedjeljni prinesak, a kroz to
stele Mnovo svn pﬂwa zaJaméena ovimi pravili.

X. dice toga. §. 39. Upravljajuéi odbor vlastan
:est redomtogu. élana ukl;uéztt :z drutva: a) ako je osuden radi kaZnjiva lina,

iz pohl. b) ako kroz dulje vriemena zanemaruje svoje
duZnosti naprama druztvu, c) ako je élan neud Zivotu podl tako,
da slu%i na sramotu ostalim é&lanovom; d) kada ostavi posao te se ski¢e bezpo-
sleno i neée na opomenu upravlj. bdbora natrag u posao Stupiti.
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Proti odredbam odbora u pogledu izkljudenja izdanih, pristoji pravo do-
tiéniku prizvati se u roku od 14 dana ma glavnu skupstinu, koj se rok imade

radunati od dana pnobée'nju o
Priziv moZe se p ili odbora prijaviti,
§. 40. Onim danom ka;nm je fedovni élan zz druitvu definitivno izkljuéen,
ju za dotiénika, P u §. 37. ovih pravilah.
je postaje i im, ako ik proti odluci odbora kod

iztoga u ustanovljenom roku me prijavi priziv, ili ako glavna skupstina izklju-
&enje potvrdi.

§. 41. Izkljueni &lanovi mogu kada temeljito dokaZu, da su se popravili,
opet. w druftvo primljeni biti, no samo dozvolom glavne skupstine. Za takove
&lanove valjaju prava oznadena u §. 38. ovih pravilah.

XI. Uplaéivanje prinosa. §. 42. Svaki redoviti élan duZan jest ustanovljen
u §. 6. sl. b, nedielni prinos svakih 14 daneh uplaéivati kod druZtvenoga
blagajnika.

Cim koj &lan kroz tri nedelje s uplaéivanjem zaostane, du!nost jest bla.
gajnika i jednoga odbornika, ko]ega na to glavna
utjerati od doti¢nika zaostali prmos a kada nebi dotiénik prigodom ut}znvumu
novaca imao, duZan Je platiti zanj njegov gospodar, kod kojega je u poslu, a
ovaj mu to sustezuje iz mjegove zasluge.

XII. Vodenje ¢lanovah u olevidnosti. §. 43. Vrhu svih obrtnitkih radnikah
— (kalfah, djeti¢ah) u i Sisku 1 imade drustveni bi-
ljeznik toéan imenik voditi.

O tomu imeniku inmade se tofno maznaliti: @) ime i prezime dotinoga
radnika; b) grana obrta u kojoj posluje; c) ime i prezime gospodara (obrtnika)
kod kojega se dotiéni radnik u poslu nalazi; d) promiene, koje su se sbile
s radnikom.

§. 44. Svaki obrtnidki radnik, koj u starom ili novom Sisku posluje, duan
je to prijaviti drudtvenomu biljeZniku, a tako isto i svaki sluéaej, ako promieni
gospodara ili hoée da se odstrani iz Siska.

45. Obrtnicki radnici, koji iz drugih mjestah u Sisak stignu, da tu u
postao stupe, slobodni su za prvi dan iza svoga do3adéa upotriebiti druZtvene
prostorije za ukonadenje, no du2ni su sledeéi dan posao si potraZiti i u isti
stupiti, a odmah iza toga prijaviti se druZtvenomu biljeZniku. Ovakovim iz
drugih mjesta stigav§im radnikom, koji u Sisku u posao stupe, raéuna se ne-
djelni prinos prve nedelje, koja sliedi izza nastupljena posla.

§. 46. Druftveni bilje3nik duZam jest o svakoj sbivioj se promieni poje-
dinih radnikah toéno izvjestiti blagajnika,

XIII. Obskrbna podpora. §. 47. DruZtvo daje obskrbnu podporu samo onim
&lanovom, koji izza bolesti odmah nisu za rad sposobni i koji se usljed izjave
lie¢nicke oporavljati imadu (§. 7. d).

§. 48. Obskrbna podpora imade se sastojati: a) iz bezplatna stana uw dru-
Ztvenih prostorijah po §. 30. c.; b) iz potriebne hrane.

Obskrbna podpora traje samo tako dugo, dok lieénikom odredeno vrieme
za oporavljanje nemine.

XIV. Razlez drutva. §. 49 Ovo druZtvo presta]e razlazom istoga, koje

b,

sliediti moze, ili a) po j odredbi vlads: ili b) po ¢ku glavne
skupstine,

§. 50. Da se u gluvno] skup&ttm odluém 'moie o razlazu druftva, zahtieva
se, da od red u toj prisustvuje majmanje njih dvie

trecine, te da svi prisutni ]ednoglasno zakljuée razlaz drutva.

§. 51. Za. sluéaj, ako se drubtvo ovo razide, imade se preostala u druZtvenoj
blagajni gotovina uloZiti plodosno u Sisa&ku §tedwmcu ili inu koju vidi §- 20.

Ostala druZtvena imovina imade se putem javne drgibe razprodati, @ uni-
3avia gotovina u smislu prediduée ustanove ukamatiti.

§. 52. Dok se za stari i novi Sisak meustroji s’istom svrhom movo druZtvo
bilo mu pod kojim drago imenom, imade se dohodak izviruéi lZ drustvene gla-
vnice kod Sisacke ili ine koje dionice samo po odnedbi 1rstva grada
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Siska upotrieblji i za podporu ili inom kojom nesreéom postradalih
obrtniékih radnikah (kalfeh, dietiéah) staroga i movoga Siska.

§. 53. Ako bi se PO vladt odredeni mzlaz druZtva opozvao, tada. prolazi
na druZtvo njeg pravo na dr

Ako li se pako u Sisku ustroji na mjesto ovoga — novo dru3tvo obrtnickih
radnikah izza njegova razlaza u smislu §. 52. ili ako bi se druZtvo ovo spojilo
s’ drugim kojim druZtvom tada prolazi mae isto imovina druZtva ovoga.

XV. Prelazne ustanove. §. 54. Cim prav.zlu ova potvrdu vis. kr. zemaljske
vlade poshgnu., sastati ée se svi u starom i novom Sisku obitavajuéi obrtniéki
radnici na poziv podpisanih u skup§tinu, te u toj obaviti izbor upravljajuéega
odbora po §. 9. odnos'no §. 27. a, i dauma ustanomu u smislu ovih pravilah.

§. 5 up odbor L i ée u smislu pravilah ovih
do prve u godini 1878. driati se imajuée redovite skupitine.

XVI. Naknadne ustanove. §."56. DruZtvo sisalkih obrtniékik radnikah nije
slobodno davati zabave, koje bi padale na. teret drultvene imovine.

§. 57. Svaki u Sisak movo-nadodavsi obrtnilki radnik, koj u posao -stupi,
nebude za druitvenoga ¢lana tako dugo upisan, dok se neizkade uredovnom
potvrdom, da. se je kod nadleZne redarstvene oblasti prijavio.

§. 58. Blagajnik sa nato odredenim odbornikom duZan je onaj isti dan &im
u smislu §. 42. ovih pmmlah utjera zaostale nedjelne prmose uruéiti ih pred-
sjedniku te zajedno s ovim pohraniti u dru2 dok
uvjeti §. 20.

§. 59. Svaki redoviti élan dobitiée od blagajnika &m uplati upisninu tiska-
na pramla, zajedno sa potvrdom da je redoviti &lan.

§. 60. Clanovi oni, koji obole boleséu takovom, koja nastaje iz neéudoredna
i razkoana Zivota, neimaju pravo ma podporu, kao niti na bezplatan pogreb u
slucaju smm sliedivie povodom takove bolesti.

. Za ¢&lanove umrvde, kojim pripada pravo bezplutm pogreba, nesmije
se vzse trosm mnego samo ono, §to je za d jan pogreb n.

§. 62. Bolestni ¢lanovi neplaéajy. za vrieme bolesti i oporavl]uma nedjel-
noga prinosa,

U Sisku, dne 1-a travnja 1877.

Vjekoslav Liebhardt v. r. pretsednik, Franc Ver$ié Blagajnik v, r., Franjo
Golubié v. d. Bileznik, privnemenog upravlj. odbora &lanovi Ivan Paléié v. r.,
Rudolf Berghofer v. ., Jura Leesovar v. r., Pavao Iitvanié v. 7., Anton Vodosek
v. 1., Mato Juri§ié v. 7. odbornici priv. upravlj. odbora &lanovi.

Pravila su bila dostavljena »Kr. drz. nadodvjetniétvu« u Zagrebu
na misljenje, koje je poslalo pod br. 1786 od 30. kolovoza 1877. slije-
dece primjedbe:

Zadovoljavajuéi visokomu odpisu od 28 smbma ]877 br. 10597, ca&t je kr.

drzavnomu nadodvjetniétou 'uz povramk o pra-
vilih zajedni¢koga sisadk obrtnick ick druétva svo:e
Otitovanje

U §. 10. ovih pravilah ima se reéi, da predsjednikom ili &lanom odbora
moZe biti samo ugarsko-hrvatski dréavljamn, dodim se znanje njemaékoga
jezika mebi smjclo traZiti kano bitni uvjet za druZtvenoga éastnika, posto bi
se tom ustanovom nepravedno izkljuéili od uprave domaéi radnici, koji nje-
mackoga jezika meznadu.

U §. 25. ima se dodati, da se o svakoj glavnoj skupstini imade obavjestiti
redarstvena oblast,

U §. 39. stavke a) ima se promjeniti tako, da je odbor duZan izkljuditi
«’.‘lana ako je osuden radi zlodinstva, ili rad: drugoga. kaZnjivoga djela, podinjena
iz 2a k zluprot: éud

104 Drzavni arhiv Zagreb, broj 1429 od 3, V. 1877,
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. US§. 42 ima se druga stavka posve izpustiti, jer se protivi zakonom ob
utjerivanju trazbinagh, umiesto nje ima se Teéi, da se zaostaci élanovah utjeruju
sudbenim putem.

§. 49. 1 i53. ima se rie¢ »vlada« zamjeniti sa »oblast«.

9. rujna 1877. g. pod br. 17943/1877 uputila je vlada Gradskom
poglavarstvu u Sisku dopis, u kojem mu se nalaZe, da privremeni
odbor radnitkog drustva u Sisku uputi, kako da ispravi pravila te ih
ispravljena ponovo podnese na odobrenje.

Iz podnijetih pravila vidi se i u Sisku jak uticaj njemackog rad-
ni¢kog elementa. Iz pravila se vidi, da se radnici Siska jos nisu oslo-
bodili tutorisanja svojih poslodavaca, bez obzira na to, da li se ti
poslodavci osje¢aju po svojim nazorima bliZe radnicima ili ne. Na to
najbolje ukazuje §. 11. Taj paragraf, da ne bi doslo do krade drustvene
imovine, predvida da predsjednik i potpredsjednik ne budu birani
iz redova radnika ve¢ iz redova samostalnih obrtnika. Svi ostali ¢la-
novi odbora birali su se iz redova samih radnika. Drustvene prosto-
rije trebale su da budu koris¢ene ne samo za drustvene svrhe veé i za
ukonacenje putujuéih zanatlijskih pomoénika i za njegovanje bole-
snih, koji nemaju drugih uslova da budu zbrinuti.

§. 38. nije, kao 5to je to slucaj kod grafi¢ara, predvidao, da po-
moc¢nik, koji iz Siska otputuje i bude ¢lan sliénih radni¢kih drustava,
zadrzava u sluéaju da se vrati u Sisak sva prava starog ¢&lana, veé se
mora ponovo upisivati i tek poslije upla¢enog uloga moze ste¢i svoja
stara prava. Iz ¢lanstva se isto tako mogao iskljuéiti onaj, koji napusti
posao »te se ski¢e besposleno i ne ¢e na opomenu upravlj. odbora
natrag u posao stupiti« (§. 39.).

Treba jo§ spomenuti da je drustvo predvidalo da vodi evidenciju
svih radnika u Sisku, gdje je zaposlen i u kakvom je polozaju. Svaki
zaposlen radnik trebao se prijaviti drustvenom tajniku, kojeg se mo-
ralo obavijestiti i u slu¢aju promjene namjestenja ili odlaska iz Siska.
Interesantno je'i to, da se pridosli radnik mogao upisati u drustvo
pod uvjetom da pokaze policijsku potvrdu, da je prijavio svoj boravak
u Sisku.

KRETANJE RADNIKA U SENJU, GLINI, PETRINJI I KARLOVCU

O kretanju radnika u Senju, Glini, Petrinji i Karlovcu koristimo
samo informacije, koje je donosio »Radni&ki prijatelj«:
Dopisnik »Radni¢kog prijatelja« iz Senja javlja:

»Ovdje imamo radnitko druztvo, pod imenom »Hrv, obrtnitka zaqfuga«,
koja bje osnovana a i obstoji ima tomu veé tri godine, nu koja su pravila tek
ovih danah i to nakon videkratnoga povratka od zem. vlade potvrdena. O pod-
pori redovitoj neima tu mi govora, nego ako tko oboli, zaklju¢i odbor, koliko
mu se ima iz blagajne podpore dati. Svaki pako ¢lan pla¢éa upisnine 1 4r, a
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30 nové. kao mjesetni prinos. ZaliboZe ima u til:A pravilj.h PO koji paragl?xi, za
koji, po mojem mnienju, bje kvar, da se zanj toliko papira i crnila potrosilo, —
Necu, da ti nabrajam za ovaj put paragrafe istih pravilah, nu drugom sgodom,
ako mi mogude bude, pretresti éu je, samo da dokaigtn &lanovom iste zadruge,
da je od nuzde, da ta pravila izprave tako, da danasnjemu duhu vremena odgo-~
varala budu. Py : N N s s .

Ovdje posluju veéim dielom radnici svaki na svoju ruku, t. j. tjeraju svoj
mali zanat sami. Pomoénikah imade vrlo malo, pa kao $to je radnitki stali§
u cieloj trojednici zaostao, tako isto zaostao je i ovdje.

»Druztvo »obrtnidka zadruga« ima prili¢an i liepi broj &asopisah za pouku
i zabavu kao takoder raznih igrah, kojima se vrieme prikratiti moze, a i novi
odbor, koji bje mahom zatim izabran, iza kako pravila stigose, &ini svoje, za
da druztvo napreduje, nu pored svega toga nevidi§ osim po kojeg odbornika
ili pojedi: itog ¢lana u druz ih prostorijah. Stavljam na srce svim
onim, kojih se tide, da bodre radnike, koji jo§ driemlju, da je poti¢u na &este
polazenje druztva, naime one, koji mozda na godinu niti jedan put u druztvenih
prostorijah nebijahu; jer samo kroz ve¢e udruzivanje i slogu postici ¢e se
sveob¢i interes. Osobito preporu¢am, da nastoje natom, da svaki pojedini radnik
prione uz »Prijatelja«, te si istog nabavi, po njemu koje kakve potezkote na
vidik izna3a. koji ¢e se s vremenom na svoj nadin .odstraniti...

... Politi¢koga stranZarenja neka se pako svaki radnik kani, jer to za cielo
nikomu od nas radnikah u prilog neide, nego neka nastoji svaki o promi-
canju materijalnoga svoga boljka i dus g: Zenja, a kada bud: na
tom radili i sve sile tomu posvetili, Zeti éemo dobar plod. S toga brac¢o radnici
trojednice, napred k prosvjeti, a s njom k slobodi! — ¢.«103

Na to su zagrebacki socijalisti odgovorili »gospodinu dopisniku«
da nastoji u obrtni¢ku zadrugu privesti 3to vide ¢lanova, zatim promi-
jeniti pravila. Clanovi moraju toéno znati ne samo duZnosti veé i
prava, a ne da zavise od milosti i nemilosti odbora, koji tek na sjednici
odlu¢uje koliko ¢e kome dati pomoéi.

Kao $to se vidi, u Senju ljudi koji treba da budu organizatori
radnitkog drustva, osim kritike loSeg stanja, ne vide daleko. U prvom
redu (¢) pogresno uporeduje obrtni¢ku zadrugu s radni¢kim drustvom.
Drugo, ne pravi razliku izmedu radnika i majstora poslodavaca. U
Senju se (¢) ograduje od politickog stranéarenja, jer to ne ide u pri-
log radniku. Znaéi (-¢) ni sam nije shvatio karakter'»Radni¢kog pri-
jatelja«, a ni Zagrebackog radnickog drustva. .

Zato je situacija u Glini veé bolja; (sch) javlja da se radnici u
Glini bave mislju kako bi osnovali radni¢ko drustvo.

»Nadamo se, da ée nasa namjera uspjeti u novoj godini. Ima nas, doduse,
malo na broju, ali postoji svakako potreba za osnivanje drustva. U slutaju
bolesti mogli bi onda biti sigurni u pomoé, posto bi uplatili doprinos. Kod
ovakvog nezdravog gospodarstva, kao §to sada vlada kod nas, to je nemoguée.
Mnogi uopée vise ne upladuju svoje dopri . Potpora bolesnici dieli se
;'a..ko ragliéito i prema raspoloZenju. Iz svega proizlazi, da tako dalje ne moze
i¢i. Drustvo trebamo i za obrazovanje, koje ¢e radnici postiéi &itanjem novina,
l;nnga i slusanjem predavanja. Za obrazovanje radnika pruZaju najbolju pri-
liku upravo drustva. Treba nastojati ono §to se nije moglo postiéi u miadosti,
a to nam je najbolje oruzje u borbi za Zivot.c1%e '

105 >Radnitkt prijateljc broj 4 od 25, X.
1668 »Radni2ki Drﬂlla"’( bro"l 1o0d38 I lg‘.
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Informacija iz Petrinje jos je povoljnija.

»I radnici naseg malog mjesta, javljaju Petri i, uskoro ée posj i
svoje drudtvo. szka ¢e prestiéi i mnoga ve¢a mjesta nase ln-a.ljevi;e.' Veé je

an komnit . nje radnidh drustva. Nad se, da ¢ée njegova
nastojanja biti okrunjena najboljim uspjesima. Statuti i prijava predati co oo
u najkrate vrijeme vlastima. »Radnitki prijatelj « je ovdje veé dobro poznat.
ovo je dokaz, d_a ovdasnji radnici ne prate njegova nastojanja bez interesa.
Neka zivi »Radmﬂf.i‘ prijatelj« i nase jedinstvol«16?

»Nasuprot Petrinji u mrtvoj tiSini leze nasi karlovadki radnici; kao da im
tako dobro ide, kao $to gospodarom njihovim; kao da su ‘tako izobrazeni veé,
da jim netreba pouke; kao da je svaki pojedini tako moé¢an, da mu ne treba
udruzivanja. Pa ipak nas je toliko i koji uz kuk dnicu radimo
od rane zore do mraka, te se mutimo za forintu i njekoliko nov&¢a na nedjelju
uz mriavu hray:_mu, i veoma tuia.p stan; pa ipak nas ima jos toliko, koji ni &itati
neznadu, a vedina nas neima ni pojma joste o zadaéi, koju radnici danasnjega
vieka rijesiti moraju; pa ipak neima u nas nikakovoga druztva, nikakve sloge,
koja nam je tako nuzdno potrebna. Zar da tako ostane, bra¢o karlova&ki radnici!
Zar da zaostanemo za radnici drugih hrvatskih gradovih, zar da u Karloveu
nije ono isto moguce sto u Zagrebu, Varazdinu, Petrinji, Osjeku i t. d.? Sramota
bila bi za nas, da ostanemo zadnji u pokretu radnidkom nase domovine. Napred
dakle, slozimo se i dogovorimo se,.da ustrojimo u Karloveu radnitko druztvo.«1¢®

1z te informacije treba izvuéi zakljudak da u Zagrebu, Varazdinu,
Petrinji i Osijeku postoje radnitka drustva. Sto se ti¢e Petrinje, do-
pis koji je objavio »Radnicki prijatelj«, javlja, da je magistrat zatraZio
popis onih, koji Zele stupiti u radni¢ko drustvo. Ako ima izgleda da
bi se drustvo moglo odrzati, statuti ¢e se potvrditi. Za sada ima oko
40 radnika, koji bi htjeli sudjelovati u drustvu. Za Petrinju sasvim
dovoljno. Mnogi ¢e jo§ pristupiti, ali ¢ekaju dok ne budu potvrdena
pravila. Stoga se nadaju da ée im generalna komanda uskoro potvr-
diti pravila.'®® '

OSNIVANJE RADNICKOG DRUSTVA U OSIJEKU I OPCE
RADNICKE BOLESNICKE INVALIDSKE BLAGAJNE

Osnivaéki komitet »Obrtni¢ko-radni¢kog drustva« u Osijeku upu-
tio je 10. IL. 1875. god. u Zagreb ovo saopéenje:

»>Stranatki drugovi! Kona¢no nakon tri godine dugih napora i raspustanja
osnivadkog komiteta i poslije predaje statuta po etvrti put, zemaljska vlada
odobrila je pravila naseg Zanatsko-radnitkog drustva.

Sa svjezom i veselom hrabrod¢u stupamo opet u redove' nasih strana&gih
drugova, Nadamo se, da ¢emo dokazati svoju djelatnost, ako éemo uprkos svim
mjerama vlasti raditi na ostvarenju zahtjeva radnitkog staleza. Javljamo na-
#im stranatkim drugovima, da ée se u pedelju 21. fe}:ruarq u 4 h poslije podne
odrzati konstituirajuéa skupstina u gornjogradskoj pivovari.

167 >Radnitk! prijateljc broj 1 od 3. I. 1876

. od 25. IV. 1875. g,
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Dalje molimo stranadke drugove, da nam pomognu u radu, posto su nade
snage u provincijskim gradowma sla:be

Statute Opce rad: ik i blagajne zemaljska vlade
je vratila sa primjedbom, da ispravimo nekoliko paragrafa. Kada to ispravimo
vlada ée odobriti nasa pravila. Tako se nadamo da ¢emo u najskorije vrijeme
dozivjeti osnivanje ove institucije. Sa bratskim pozdravom — zdravo! Osni-
vadki komitet Obrtnitko radnidkog drustva u Osijekue«.!7®

Zemaljska vlada, odjel za unutrasnje poslove, odobrila je isprav-
ljena pravila radni¢kog drustva sa slijede¢im napomenama:

»Tamosnjim izviestjem od 30. prosinca 874 br. 7343 ovamo podastrta izprav-
ljena pravila osi obrtniéko-radni&k druZtva ovdje su sada odobrena i
potvrdnom zaporkom providena, te se od istih dva primjerka dostavljaju grad-
skom poglavarstvu time, da jedan primjerak za sebe pridrzi, a drugi dade
urutiti odnosnomu uztrojavajuéem odboru retenoga druztva.

Ovom prigodom se gradsko poglavarstvo obavjestjuje, da je u privitih
primjercih pravilah u paragrafu 24. izpravijena po svoj prilici pisarska pogrie-
Ska gdje je bilo navedeno »redovite sjednice ili glavne skupstine« dodim u
ovom ovdje pridrzanom primjerku pravilah nalazi se izrikom upisano »redovite
i izvanredne glavne skupstine« $to i odgovara smislu samih pravilah; zatim §.
26. dodan je u drugoj alineji taj »§. 26« kada se to opet u ovom ovdje pridrza-
nom primjerku pravilah ustanovljeno i ubiljezeno nalaz.

Ovaj pisarski izpravak uéinjen ovdje, da nebude wustrojiteljni odbor dru-
Ztva radi toga opet morao ciela pravila od nova prepisivati.

Napokon se gradsko Poglavarstvo u savezu sa tamo3njim izviestjem od
1. kolovoza 874 br. 4131 u kojem je iztaknuta bojazan, da bi druztvo ovo, kojemu
su na &elu ljudi, koji su veé¢ jednom neredu povoda dali, i koji su sa svojih
politidkih i komunisti¢kih teZnjah poznati, granice svoga pravili opredieljenoga
dJelokruga pxevkoraém Tan]l. poz.whe da u smislu §. 30 ovih pravilah vazda

i glavme stine povj ika izasalje, te radi
toga druztvo uputi, da ima sve vazda za vremena gradskom poglavarstvu pri-
javiti, kada ée se odnosna skupstina drzati, da se povjerenik izaslati moze.

Kroza to je gradskom poglavarstvu kao nadleznoj oblasti dovoljno za-
jaméeno, da nadzire djelatnost druztva, jer ono km svoga poweremka ne samo
da je u smislu §. 30, pravilah, nego i polag upravo p
da u sliénih skupstinah druztva na taj nadin pravo nadzora vrsi, dapade je
duzno po zvanu svomu tomu to¢no zadovoljiti, i svako prekoratenje granicah
ustanovljenih u druztvenih pravilih smjesta obustaviti.«172

Gradsko poglavarstvo u Osijeku, kao 3to se vidi iz obrazlozenja
vladinog rjesenja, gledalo je na osnivage osjetkog radni¢kog drustva
kao na ljude poznate po svojim komunisti¢kim nazorima, koji su veé
kod prvog osnivanja osjetkog radnitkog drustva prekoratili zakonom
utvrdene granice, u okviru kojih je drustvo smjelo djelovati. Uopce,
pokazuje se da su Gradska poglavarstva stajala na reakcionarnijim
pozicijama od same vlade, kad je bila rije¢ o pravu radni¢kog udru-
zivanja:

Osnivacka skupstina osjetkog radnitkog drustva odrzana je 21.
prosinca 1874. godine. A. Kovatié iz Osijeka, potpredsjednik osnivac-
kog komiteta pise:

170 >Radnitki prijatelj« brof 8. od 8. II. 1875.

1™ Drdavni arhiv Zagreb, broj 20211875 od %, I 1875,
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»Osijek, 21. decembra. Nakon prekida od 16 mjeseci 9d.1-Zama je ovdje slo-
bodnao::dni'éka ti kojoj je pt v gﬂdsl:u D K.amp kao
K\l.:dm Nakon it ntloeglm dnevnog reﬁ‘a naimeaéitanje sta!cAuI:;
a Prpi¢a, preslo se na prvu f , naim tatut
»Osjeék?; rédgiélwg drusw::! Statut je primljen bez pnnmedpe. PreQSJednu(
je onda upoznao ugesnike skupstine, da je zemaljska vlada vratila provizornom
komitetu statut zbog male greske. Zemaljska vlada je stavila primjedbuy, da ée
pravila potvrditi, &m bude ispravljena greska. Stogq sT'artra pred;;ed:uk sta-
tute kao prikladnz i oznaéava ovu inu kao u drustva.
Stoga nagovara prisutne toplim rije¢ima, da pnstupe drustvu. Qdmah iza toga
potelo je primanje novih &lanova, koje je i srazmjerno dobrp 151:_;:310. ;;.a toga
slijedio je izbor f i ir . Itat izbora je slijedeéi:

P jednik: Prpi¢, jednik: Kovagi¢, blagajnik: Klug I. perovoda:
Stenel, II. Raki¢, Odbornici: Masz, Pis], Szalay, Sleser, Hanke, Blagovi¢, Schmidt,
Cop, Golbnhofer, zamjenici: Rozek, Savek.

Kada je predsjednik sada objavio da je drustvo konstituirano, uzeo je rije¢
drug Masz, te objasnio na pristupadan nain znatenje drustva, i pozvao radnike
ka jedinstvu.«'7* .

Konaéno »Radnicki prijatelj« pod naslovom »Osjecko obrtnic¢ko
radni¢ko drustvo« javlja da je zemaljska vlada potvrdila drustvo.
Uprava drustva se na slijedeéi na¢in konstituirala:

»1. predsjednik: A. Prpi¢; II. predsj. Maasz, blagajnici: Frélich, Foéth;
; dopisnik: Andro Kovati¢; 9 odbornika: i 2 zamjenika.
— U nedjelju 4. o. mj, drzalo je druztvo svoju prvu mjeseénu skupstinu, u
kojoj zakljudi predati pravila i bolesni¢ke nemoé¢nitke blagajne« vladi na po-
tvrdu; u doljnjem gradu ustrojiti podruzni¢nu &itaonicu; zatim proglasi »Rad-
ni¢kog prijatelja« i »Arbeiter-Wochen-Chronik« i jetkih radnikah
Ujedno bje sabirani dobrovoljni prinesci za ova dva lista, te se sabralo 3 fr.
26 nové. Potanko izvjeiée u buduéem broju, — Zelimo braéi nafoj u Osjeku
najbolji uspjeh«.173

Vidjeli smo iz »Radni¢kog prijatelja« br. 8. od 21. II. 1875., da
se osnivacki komitet radni¢kog drustva u Osijel nadao brzoj
potvrdi statuta Opée radni¢ke bolesni¢ke i invalidske blagajne. Ta
€injenica da su osjecki socijalisti pored radni¢kog drustva u Osijeku
stvorili posebnu instituciju za svoje bolesne ¢lanove, ide u prilog veé
ranije nase tvrdnje, da su i zagrebaécki socijalisti imali namjeru odvo-
jiti bolesni¢ku blagajnu od zagrebatkog radni¢kog druStva, da bi
razgrani¢ili humanitarni rad drustva od njegovih politiéko-prosvje-
tnih i sindikalnih zadataka. Medutim, odobrenje statuta Opée radnié-
ke bolesnicke i invalidske blagajne nije islo tako brzo. 15. ozujka
1877.{ g. podnijela je grupa radnika, medu kojima se nalaze Ante
Prpi¢, predsjednik osjetkog radni¢kog drustva i Andro Kovaéié, pot-
predsjednik, zatim Franjo Topolséak prvi predsjednik Zagrebatkog
radnickog drustva, novi prijedlog pravila »Opéeg slavonskog bolestne
podupirajuéeg drustva u Osijeku« s ovim povratnim pismom:

o SRadnin Driaee brod 1oLt e

292



»Pokorno podpisani, usudujemo se Visoku kr. zemalj. Viadu najuljudnije
zamoliti, nama nasa Pravila opdeg Sl g bol podupirajuéeg druitva
u Osieku« potvrditi, $to smo jih sada u najveéoj nadi ustrojili.
Nnéu.ﬂokomu. i pravednu molbu opetujué, nas Visokoj kr. zemalj, Viadi
preporuéujué, kao i u skorije dobrog uspieha odekivajué.
U Osieku 15, ozujka 1877. g.
_ Uviek pokorni Loh Angirovi¢ v. r., priv. Predsjednik, Weiss Hinko v, 7.,
priv. Perovoda.
priv. Odbornici: Ante Prpié v. ., Johann Niederlinder v. 7., Ivan Liebelta
v. 1, Franjo Topoliéak v. 7., Ivam Teller v. r., Andro Kovalié v. 7., Anton
Schyvmtz v. 1., Peter Brunner v. r., Josef Heinisch v. 7., Johan Gjurgjevié v. .,
A!pls Bauer v. T, Pd’uard Gottwald v. r., Thieodor Heinisch v. 1., Christian
Raostler v. T, Schmidt Johann v. ., Gliso Bosan v. 7., Josef Guttweiller v, r.,
g??a_,nhﬂamsch v. 7, Johann Nep. Teller v. r., Samuel Krausz v. r., Mijo
itrich v, 7.«

21. ozujka iste godine Gradsko poglavarstvo uputilo je pravila
vladi.'"* Primjedbe na pravila dao je kraljevski drzavni nadodvjetnik:

_ »Uslied visoke naredbe od 31. oZujka 1877. br. 6154, éasti se pokorno pod-
pisato kralj. drz dodvjetnié izviestiti, da proti potvrdi pod .|. natrag
lied P obéeg sl kog bolestne podupirajuéeg drustva u Osieku,
s pravnog gledista zaprieke neima. Samo scjeni pokorno podpisata oblast, da
bi potrebno bilo, privremenom odboru naloziti, da prije potvrde u stilistiékom
obziru pravila joste jedanput pregleda. i popravi, jer su ista na njekojih mjestih
skoro nerazumljiva, na pr. podetak -§. 10. konac druge alineje §. 11. doéim je
druga alinea §. 30. sasma nmerazumljiva. Isto tako se iz ostalog sadrZaja pravilah
razabrati ne moZe, Sto mogu u §. 18. riedi »ili potvornOg pristupa« znaliti.«'7

16. srpnja 1877. g. odgovorila je vlada Gradskom poglavarstvu u
Osijeku, da ¢e pravila odobriti i da nema protiv njih u smislu zakona
nikakvih primjedbi, ve¢ se trazi, da ih se stilski popravi.'” Podnijeta
pravila glasila su:

1. Obée ustanove, Cilj druitva.

§. 1. Cilj druZtve jest: a) druitvene redovite é&lanpve obojega spola u
sludaju bolesti podupirati; b) za iste u sluéaju smrti za pogrebne troskove rcz-
mjerno pridonieti,

Sjedifte i obseg druitva. §. 2. Drustveno sjediSte jest grad Osiek,

§. 3. Djelokrug druftva obsiZe krunovinu Slavoniju.

§. 4. Brizljivost i trsenje obéeg slavonskog bolestne podupirajuéeg druztva
éma sastojati u tome, da ako bi se izvan Osieka u krunovini Slavoniji i to u
takovim mjesti u kojim se lieénik i liekerna nalazi, 50 &lanovae za pristup u
obée slav. bolestne podupirajuée drutvo prijavili, u istim mjestima podruZnice
ustrojiti.

Svakoj k j podruZnici dstoji jedan odbor sastojeéi se iz 1 pred-
jni : jenika, 1 raé d P de, 2 tajni i 10 od-
bornikah.
Ovaj podruZniéki odbor stoji pod j odg nosti sredotoé

odbora u Osieku.

—_ \
174 Driavni arhiv Zagreb, broj 2506/1877.
176 Driavni arhiv Zagreb broj 1088; — 15, VI, 1877.
176 Driavni arhiv Zagreb broj 12821/1877.
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II. Posebne ustanove, Clanovi.

§. 5. DruZtvo sastoji iz redovitih i podupmlauélh &lanova. a) Redoviti élan
jest onaj, koji po pfamhh proptmnu uptsmnu i -redmnn prinesak plaéa, te
svoja prava na dru i b)P pirajuéi Elanovi su oni, koji
druftvo prinesci, juéi burem po pravilih odredenu pristojbu
redovitih ¢&lanova, poduptm]u, nasuprot pako odridu se uZivanja druZtvene
zakla

gﬁdupirajuc’i é&lanovi jesu od prava glasovanja i izbornoga prava, izkljudeni,
a takoder nemogu isti za sluZbovnike bireni biti,

§. 6. Kao redoviti &lanovi mogu sve osobe- obojega spola od 12 godum
pnmlg.ene bm, na zpak mogu osobe: i samo
tutora k druZtvu pristupiti. Kao redoviti
élanovi pristupiti zelect nesmiju éipak kod njihova pnstupa ili potvornoga pri-
stupa 50-tu godinu Zivota svoga prekoraéiti,te moraju da su tjelesno i duSevno
zdravi.

Pristupajuéi imadu se druzwenoﬂm lieéniku prestaviti, te se up.vs u druZtvo
rafuna od onoga dana, kada je dotiénika lieénik kao sposobnoga primio.

Osobe, koje su takvom kroniénom boleSéu obtereene, da ih ista veé kod
pristupa i za buduénost za posao sasvim nesposobnimi &ni, mogu samo uz
izdanje oéitovanja, da se u sluéaju bolesti izviruée iz gornje boli podpore odriéu,
primljene biti.

Isto tako meée se za bolesti kod pristupe zatajene nikakovae podpora
odobriti.

Na zahtjevanje odbora imade se kod pristupa u dmztvo rodenica pri-
donijeti.

Kod p tvornica i zb moZe se na zakljuéak odbora, ali to
samo za osobl;e na dan preuzimanja naldzeée se od gore navedenih ustanovae
odstupiti. Za svakog poslie pristupiviege valjaju ova pravila.

Svaki élan imade upisninu platiti koja se moZe i u {etiri obroka platiti.

§. 7. Uplate diele se na tri razreda, te redanje u iste moZe samo po raz-
mjerju zasluzbe sliediti.

Zenske i osobe izpod 15-te godine mogu samo u I. i H razred stupiti.

Uplaéivati se moze samo ied i to
Razred Ubpisnina jeljni prinesak  Nedjeljne podpore u bolesti
I. 1 for. —kr. —for. 10 kr. 3 for. —kr.
II. 1 for. —kr. —for. 15 kr. 4 for 50 kr.
II. 1 for. —kr. — for. 20 kr. 6 for. —kr.

Ljeénik i ljekarije su bezplatne.

Osobe izpod 15-te godine pladaju 50 mov. upisnine.

Pojedini dani prieko nedjeljnoga vremena bolesti radunaju se kod I. razre-
da sa 40 né., kod II. razreda sa 60 né., a kod III. razreda sa 80 né.

§. 8. Svakl ¢lan moe u visi 1!' niZi razred pristupiti. Promjena razreda
nemoZe se ipak za vnemena bolesti oporave sbiti.

Kod prestupa jednoga élana u mh razred, ufwa isti u slu¢aju bolesti jo¥
8 "‘ L3 prava P rasza Pr &lanovi moraju se takoder
dr ied: , na izkaz kojega odbor pravo imade prestup u
visi razred uzkratiti. Prestupz li koji &lan u niZi razred, to je isti u slufaju
bolesti jos za 4 nedjelje u uZivamju viSega razreda, te uZivanje niZega razreda
podimlje u petoj nedjelji.

§. 9. Slobodno je svakom é&lanu liedenje po lieéniku odreéi se,
te na svoj trodak liednika si uzeti. Ali u tom sluéa]u imade dru3tveni lzeémk
Pravo nadzirati, te samo on doznaénice na podporv. izdati moZe.

Samo kod di ih osobito ih si j bolesti ili ozlede,
hoée se liedenje drugoga kojega lieénika po drustvu nagraditi, nu to samo po
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opravdanih zahtjevih i tako dugo, dokle drustveni liegnik: _
vao bude. Za neuporabu liedenja veni lie¢nik potreboéu konstato:

bezplat i pri ia li o ’
nikakova naknada. ‘plainoga i primanja liekarija nepostoji

§. 10. Osam nedjelja od dana prestupa imadu oni &l Lo .

A At ¢ anovi, koji su svojimi
uplatami zaostali, nisu u sluéaju bolesti u Pravu na podporu, nu i’sta dava’: ée
se samo owda,. ako bolest nije dok i 3 kroz Eupanj Py ili

kroz nje kao p ih zd naredaba,
ako se nadalje razboljeni €lan u javnoj bolnici nalazi, a osim io;a drustveni
liednik stanje bolesti od nedelje do nedelje oznadi, Clan nalazeéi se u zatvoru

radi prostoga floéina, ili ako bolest jednoga ¢lana nije propisanim nadinom
bi bol. 5 Rk

prij na, isti "’. ; v podpore. Isto tako moZe se &lanu,
koji drus U se nep gne ili iste neizvrsi, na zakljuéak
, bole podpora iti.
U sluéaju nastavie od tako zvanih tajnih bolesti nesposobnosti za radnju,
imade bolestni pravo, za bezpl lie¢enja. i je liekarije.

Ako je dotitnik u javnoj bolnici na obskrbi, plaée drutvo samo pristojbu
za obskrbu. Duvnme‘bolestméke podpore poinje danom prijave po ustanovama
druztvenoga poslovnikay za bolesti, koje preko tri dana netraju, nedaje se, osim
u sluéaju dobi ozlede kod ié posla, nikak podpora,

Nedelja ili svetac neraéuna se kao dan prijave ili poslednji dan.

§. 11. Ako koja bolest dulje nego 26 nedjelja traje, smanjiti ée se bolest-
ni¢ka podpora ma polovicu.

Kod bolesti nadmaseéih jednu godinu odluéuje odbor, da li i u kojem iznosu
bolestnik i nadalje po razmjerju zaklade podporu dobivati imade. Clanovi, koji
su &itavu godinu svoju bolestniéku, podporu uZivali, mogu samo po izmaku 6
‘mjeseci opet u uZivanje svoje bolestnicke podpore stupiti; nu za bolest, za koju
su cjelogodi$nju podporu dobivali, samo po izmaku jedne godine i to polovicu
podpore.

§. 12. Ako se ozdravljeni u vremenu od 13 nedjela opet razboli, to ée se
drugo r jenje kod ji kao i

Iza teZkih bolesti moZe se bol i¢ka podp: na ku dr
lieénika na stanovito vrieme i to u polovici kao uporavna podpora. davati.

§. 13. Za é&lana koj se u bolnici obskrbljuje, plaéa druitvo doti¢noj bolnici
obskrbnu pristojbu, ali to samo za vrieme od 1 godine. Po izmaku iste dobiva
élan dotiénu za dulje b je polovicu njegove po druz ih prawvilih opre-
djeljene podporne pristojbe.

§. 14. Svaka rodilica, koja kroz vrieme od 9 mjesecih k' druZtvu pripada
dobije po pravilih ustanovljenu bolestnitku podporu za jednu medjelu, kao
pristojbu za porodaj.

. 15. Clanovi, koji se izvan druitvenoga siela presele, moraju radi po-
stignuéa bolestniéke podpore od nedjele do nedjele lieéniku svjedo¢bu prido-
nieti, koja nme samo po dotiénom lieéniku, nego takoder naéelniku é&lanova

i i dpi. i obéinskim ped provi biti mora.

§. 16. Za, vrieme bolesti jednog élana mora isti njegove prineske i Mda@j.e
uplaéivati te ée mu se dotiéni prinesak od dospelog bolestni¢kog novca odbiti.

§. 17. U onih sluéajevih bolesti, koji dotiénu qsobu za ‘fnd'n]'u nesposobnom

neudine pristoji boluj samo ma je i primanje ljekarija
Ppravo.
§. 18. Prinesak za pogredb Sk izplatiti ¢e se za

&lana u dobi od 15 god. na gore, ako isti sa njegovimi po pravilih ustanovljenimi
prinescima zaostao nije i ako je od pristupa ili potvornog prz‘sgufq _majmanje
8 nedjela proslo u ruke %ih i za pokojnika zakonitih ito uz
podnesak svjedoébe potvrdujuée smrt dotiénika, te izdane po druZtvenom lieéni-
ku u iznosu od 30 for. a. nv. st s mediela od d
Taka i raju zakoniti nasljednici najdulje za 8 nedjela od dogo-
divie se sgnggﬂzg‘;?gmt, ]u protivnom bo sludaju isti k’ druZtvenoj blagajni
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pripasti imade, osobe izpod 15 godina dobivaju uz iste predpostave 15 for. kao
inesak za pogrebne trodkove. .

e e§. 19. Oﬁigéla'novi, koji kroz 8 medjela svojih‘upl'wta obdri_&vah nel?u,du

brisati ée se. Clanovi, koji po prawilih odredene p > bez krivine

plaéati u stanju nisu, mogu na svoju molbu po odboq—u ‘privremeno od davanja

pristojba i to samo za vrieme od 8 nedjela oprosteni biti.

Neplaéeni prinesci imadu se po izmaku di 1 Toka sa tek
uplatami pripisati, ili u sluéaju bolesti od bolestnitke podpore odb.vt_u X

§. 20. Clanovi, koji hotimice druZtvu Stetu prave, mogu se iz istoga za-
kljuékom odbora izkljuditi. L . } .

§. 21. Svaki &lan je po i govih po p odredenih
obaveza u svako vrieme iz druitva izstupiti, no mora to a‘qu povratkom &la-
novne knjige kod upraviteljstva (vidi poslovni red) prijaviti, neuéini li se to
imade se &lan kao izkljuéen smatrati. Izstupivsi élan u opreci sa izkljulenimi
neimaju u sluéaju njihova povratka u drustvo upisnine platiti, ali ipak su isti,
glede ostalih prava, kao i obveza novo pri 10§ 1 sasma 7
ljeni. Kako izkljudenje tako i izstupanje iz druftva su ova prava na uZitak
drustvene zaklade i prava upravo izgubljena. Plaéeni prinesci u druZtvu mne-
vraéaju se.

DruZtveni imetak. §. 23. Druitveni imetak sastoji se:

A) iz Tuk denj klade; ovamo daju sve uplate za bolestnike pod-
pore kao i upisnine.

B) iz priduvne glavnice; ovamo spadaju svi izvanredni druZtveni prihodi
kao: pokloni, zapisi, uZitci i t. d. Drustveni imetak smije se samo na druZtvene
svrhe upotrebljavati, gdje se imadu pouzdano i plodonosno uloZiti,

Drustveni gibuéi imetak, kao i druftveno vlasnidtvo osjegurajuéi spisi
imadu se u druftvenoj blagajni éuvati; ista mora, da imade 4 kljuéa, od kojih

%

jedan dstojnik, ili njegov ik, a jedan bl jnik dobije. Treéi kljué
imade se na 4 nedjele jednomu od ostalih odbornih é&lanovah dati, tako da se
blagajna samo po svoj trojici zajednilki otvoriti i zatvoriti moze; — &ega radi

takoder isti u ovom vremenu druftvu za sadrZaj blagajne jamde. Blagajna se
imade u druZtvenih prostorijah nalaziti, Oni cjenavi papiri ili spisi, koji se kod
ruk demja upotriebiti imadu se po odboru 10-orice izabranom u za-
stupnickoj sjednici kod jednog sjegurnoga zavoda poloZiti, te se mogu po istom
samo u sporazumku sa odborom odanle podignuti.

Uprava. §. 24. Uprava druZtve sastoji se iz predstojnika, njegovog zamje-
nika, tajnika, blagajnika, dvajuh perovoda i 24 odbornih é&lanova.

Pred: i njegov jenik imadu se posebno birati, Ostali drutveni
&astnici i odbornici biraju se zajedno, tajnika, blagajnika i perovode bira odbor
iz svoje sredine. Zastupnitka sjednica bira joSte 6 zamjenika za odbor da se
2a sluéaj izstupa jednoga odbornika miesto istoga popuniti uzmogne. Izbori svr-
Suju se jednostranom veéinom glasova, te vriede za jednu godinu. Sve odbor-
nicke asti su zalastna zvanja, no moze se ipak sluzbenikom na predlog odbora
po i&koj sjednici nagrada d s

§. 25. Odbor imade pravo kod & i 10 &L kljulk i.
DruZtveni lieénici mogu samo savjetujiuéi odborskim sjednicam prisustvovati.

. §. 26. Kod svih izbora, u obbe kod svih ja odluduje j
veéina glasova. Kod jednakosti glasova imade se onda predlog kao nepri-
hvaéen smatrati. Kod izbora imade se onda novi izbor, a ako onaj meuspije
uZi izbor odrediti.
- §. 27..U dq‘elokrug spadaju: a) svi oni poslovi, koje marodito predstojnik
ili 2 tka i glavna sk i bavlja; b) ovl je isti za dvije treéine
veéine odabrenogg &lana na odstup od njegova zvanja prisiliti.

Takoder sluzbenici mogu tim naéinom na. odstup prisiljeni biti, a njima
Pravo utoka na zastupnidku sjednicu pristoji,

Svaki odborni &lan, koji u trih iedeéih sjednicah o upravi
druZtva sudjelovao nebude, smatra se kao da je istupio.
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. St)e~ uime zavoda izdati se imajuée isprave ‘mogu se predstojniku, perovodi
i zamjenito po jednom odbornom &lanu podpisame biti; ako se pako o novéanih
iznosih radi, mora onaj odborni élan blagajnik biti.

§. 28. Pred. imade sliedeée sluzbe jati: a) on imade druftvo
prema treéim osobama i kod suda zastupati; b) sve skupitine sazivati, istim
predsjedati, te uz podporu ostalih odbornih &lanova ma to paziti, da se pravila
obdrzavaju; c) sa odborom proradune i radunska izvjedéa svake godine do mje-

dniets; d) s

seca oZujka sastaviti, te glavnoj i i¢koj sjednici
zastupnitke sjednice izvesti.
§. 29. Pisarnitke poslove obavljaju po odboru imenovane te istome odgo-
vorne osobe.
Dru_étve‘ne lie¢nike imenuje odbor, kojemu su isti takoder pogledom na
u druftvu odg ni.
Q. 30. _U svrhu'mdzimnja druZtvene uprave bira zastupnifka skupitina
za vrieme jedne godine odbor pregledala, sastojeéi se iz 5 &lanova.
. Ona trojica, koji po izab j petorici pregledada, najveéi broj glasova
imadu, jesu zamjenici glasova. -
Taj odbor pregledada mora kroz é&itavu godinu djelovanja odbora uprav-
noga nadzirati.
§. 31 Peton'cuA &lanova ovlaséeni su uvid u knjige uzeti i nadzirati sve-
ukupno rukovodenje posla.
ine. A ;

. 32, se i : a) svake godine u mjesecu travnju;
b) na zahtjev pregledala; c) na zahtiev glavne skupitine.

DrZanje i ine mora j j prije u obée, u
svakoj podruZnici pojedince obznaniti, Ista se u sielu dru3tve obdrZavati imade.

§. 33. U djelokrug zastupnilke sjednice spada: a) izbor odbora; b) izbor
pregledaéa, odbora. desetorice (§. 23.); ¢) primanje izvj pregled i od
davanje obveznica; d) odredene nagrade sluZbenikom nalazeéim se kod uprave
(§. 24.); f) zakljuéivati o preinaci uplata i ostalih pristojba po élanovih ili drustvu
plaéati se imajuéih po stanju druZtve, kao i nadin i vrst uplate, ali ipak
moraju se ovakove preinake, kao i uobée sve preinake pravila, prije nego se
obave vladi podastrieti; g) RazduZenje druZtva: u Zastupnifkoj skupstini
imadu samo zastupnici pravo siela i glasa.

iéka skupitina jest j stvarati, ako je jedna tre-

éina élanova zastupana.
Ako i k ina mnije kljucke stvarati, te
dojduéa sk nije na it broj &lan vezana, te se takoder i za

glavnu skupdtinu ustamovljuje. Valjane zakljucke stvara zastupnitka sjednica
za &itavo druftveno okruZje. Kod svih glasovanja odluéuje obiéna veéina glasova
nazoénih zastupnika.

§. 34. Putni trodkovi i izdatci i no mogu
se &lanovi iz pokrajine po &lanovi stanujuéih w Osieku ili po izabranih veé
icih i dati. Nijed ik ipak me smije viSe mego tri za-

stupnika dotiéno 90 &lanova zastupati.
B. Glavna skupitina. §. 35. U djelokrug glavne skupitine, koja svake go-
dine u Osieku i u svakoj podrufnici stanovito u mjesecu ofujku, inae pako
na zahtiev odbora ili najmanje 30 u mjestu skupStine ili okolice stapujuéih
pravo glasa imajuéih &lanova obdrfavati ima, spada: a) izbor zastgzpmka; b)
predlog raéunskih izvjedéa i c) svi oni poslovi, l;oje posebno _Zﬂ-stup!uéka'skup-
$tina ili odbor bavlja; ista je sposob ljuck ti, ako je
jedna i i mjesta &
Obranbeni sud. §. 36. Kod razpra, nastaviih izmedu 4m2tvenih‘£lanovah
u poslovih druftvenih imade ponajprije predstojnik pokusati iste dobrim put
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izmiriti, nepode li to za rukom imade se parbeée stranke na obranbeni sud

uputiti, kojega i zakona L IV. glava III. u 9.
odsieku od god. 1868 oznacluje. o
Razpust, §. 37. U sludaju obéeg bolestne podupirajuéeg

druftva imade se preostali, po pokriéu dugova imetak, za u?evr_teljenje 4drugog
ovomu sliénog zavoda, u koji svi kod razpuste pravo uZivajuéi élanovyobéeg
L k bol, podupirajuéeg druztva primljeni biti moreju na sigurno

mjesto pohraniti. N
Ako se za 5 godina takav zavod oZivotvorio nebi, to su glavnice, kao pod-
pora za bivie druitvene élanove, koji su za radnju nesposobni — upotriebiti
imade, ako takovih poslie 50 godina neima, pripada ostatak sirotinjskim bla-
gajnam grada Osieka. i nalazeéih se podruZnicah.
§. 38. Da zakljuéak o razpustu valjan bude, potrebita je mazolnost tri
Getvrtine zastupnika,
Kako zakljuéak
vladi podastrieti.
U Osicku 15. OZujka 1877.
Joh. Argirovié v, r. priv.: Predsjednik, Weiss Hinko v. 7. priv.: Perovoda.«!7?

tako i i nacrt imade se prije izvedenja

U ogekivanju vladinih rjeSenja osniva¢i Opée bolesni¢ke blagajne
intervenirali su kod vlade i brzojavima. Tako Hinko Weiss trazi brzo-
javno od vlade, da se §to prije rijesi pitanje potvrde pravila Obceg
slavonskog bolestne podupirajuéeg drustva. Na tu brzojavku odgo-
vorila je vlada preko Gradskog poglavarstva, pozivajuéi se na veé¢
svoje donijeto rjeSenje od 16. srpnja 1877. g.

Prije osnivanja Opéeg slavonskog bolesni¢kog podupirajuceg
drustva bili su osjecki radnici ¢lanovi Budimpestanske radnicke bole-
sni¢ke i invalidske blagajne. Ona je imala u Osijeku u Gornjem i
Donjem gradu svoje podruznice. Posto vlada nije zurila s odobrenjem
pravila Opéeg slavonskog bolesnitkog podupirajuéeg drustva sa sjedi-
Stem u Osijeku, uputio je Glavni odbor Budimpestanske radnicke
bolesnicke i invalidske blagajne 12. VII. 1877. g. molbu, da moze i
nadalje da zadrzi svoje podruznice u Osijeku. Ta molba, &ini se, da je
i ubrzala odluku vlade u Zagrebu, da se u Osijeku dozvoli djelovanje
Opceg slavonskog podupirajuceg drustva. Prije svega, Gradsko pogla-
varstvo u Osijeku radije je gledalo organizaciju osjeckog radnistva
postavljenu na lokalnoj bazi, nego ako takvim drustvom, makar ono
bilo i podruznica, rukovodi dobro organizirana centrala, koja se pored
toga nalazila u Budimpesti, i tada bila centar pokreta i aktivnosti
madarskih radnika. Pored toga, gradonadelnik Zivanovié¢ u svom do-
pisu Zemaljskoj vladi isti¢e da su podruznice Budimpestanske rad-
nicke bolesnicke i invalidske blagajne u Osijeku ilegalno radile i po-
slove, koji nisu bili predvideni pravilima, pa to uzima kao argumenat
da im se ne odobri rad. Ostaje neras¢iséeno pitanje zaSto su osjecki
radnici pri§li formiranju posebnoga bolnopotpornog drustva, kad je
u Osijeku ve¢ postojala organizacija sli¢nog karaktera. Mozda je kod
toga imao svoju ulogu i nacionalni momenat i partikularizam s obzi-
rom na koris¢enje financijskih sredstava drustva. Svakako su osnivaéi

177 Drzavni arhiv Zagreb, br. 14548/1877.
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Opéeg slavonskog podupirajuéeg drustva imali za cilj da s njegovii

. i = . m
osnivanjem prodru i u druga mjesta Slavonije, da orgajnizi.raju]i %kupe
oko §ebe _radnl.ke Vukovara, Nasica, DPakova, Virovitice, Sl. Broda i
drugih mjesta. ’

Donosimo dopis »Poglavarstva sl. i kr. Grada Osijeka« od 27. VII.

1877., koji je u vezi s tim bio upuéen Zemaljskoj vladi u Zagrebu.
Taj dopis glasi: .

»Visoka kr. zemaljska Vlado!

Uslied Visokoga dopisa od 17. 0. m, br. 14.302, kojim je smjerno podpi-
sanom pogle )€ bezodvl. izviestje lbeni

odbora radniéke bol i 1i bl . za
qozyoly, fia Osigk do{nji grad i nadalje ostati mogu predmjestima toga drustva,
zzv;ef&t;u;e se Visokoj Jgr. zemaljskoj Viadi uz povratak komunikatah u pokor-
nosti da smjerno podpisano poglavarstvo nije za to, da se toj molbi zadovolji,
a t? s Atoga, 3to je u '{zajnoruije doba ovdje opaZeno, da to druitvo teZ i za
skrivenim svrh_ama, koje u druZtvenimi pravili dakako iztaknute nisu, §to je
nadzor ovdje tim teZi, §to ruk denji jii ji biva iz drugih
mje;tah i naime iz Budimpeste i napokon, §to je Visoka kr., zemaljska Vlada
odpisom oq 1§ 0. m. br. 12.321 na prodnju &lanovah istoga druitva u gradu
ovom“prebt‘vajuéth veé¢ u nacelu dozvoliti blagoizvolila, da se u gradu Osieku
ustroji »obée sl ko bolestne podupiraj druztvo« dakle druztvo sliéno no
od ovog budimpestanskog posve odciepljeno, koje neupravljeno sa strane driati
ée se strogo svojih prema udinjeni izpraviti se imajuéih pravilah
te neée stranputicom udariti.«17®

Vlada je na to uputila Kr. ug. ministarstvu za unutarnje poslove
u Budimpesti slijedeé¢i odgovor Glavnom odboru budimpestanske rad-
nicke bolesni¢ke blagajne: :

Neposredno ovamo podnedena sa 4 priloga obloZ lbenica Gl g
odbora budi X denidke bolestnick icke blagajne, od 12. STp-
nja 1877. moleéega za dozvolu, da u Osieku gornjem i dolnjem, nadalje ostati
mogu predmjestima (filiale) toga drustva, ast je ovome kr. zem. vlad. odjelu,
u prigibu skromno kr. ministarstvu priobéiti, sa molbom, da blagoizvoli istu
sa prilozi povratiti dati dotiénomu odboru sa uputom, da se molitelj od strane
ovog zem. vladinog odjela zadovoljiti nemoZe, poito se sada ustrojava u gradu
Osieku »obée bol podupirajuée druftvoc, koje sasma istu svrhu
imade kao budimpestansko: druztvo.«'7®

RADNICKO OBRAZOVNO DRUSTVO U VARAZDINU

1. veljage 1875. dopisnik »Radnitkog prijatelja« iz Varazdina
pise:

»Nu kod mas je kao da se pokret ni neopaza. Pa i'gak postojj, Malo nas
imade samo, koj smo sviestni zadaét svojoj, koji razumijemo §tq i -kakAo. nam
preduzeti valja, da si me samo materijalno sta.nj‘e popravimo, ve¢ da si i Stef
&emo onaj polozaj, na komu bi radnici, kao $to jednopravni drzavljani, stajati
morali

Drzavnl arhiv Zagreb br. 6643/1877.
179 DMVV:I arhiv Zagreb br. 14937/1877, od 27. srpnja 1877,
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Radilo se kod nas na jenju radnitl druztva; pojedini radnici
dadose si velikoga truda, da potaknu misao udruZivanja — ali zaliboZe: nasa
braéa u Varazdinu trpe isto tako kao i svagdje drugdje pod onom ustanovom
danasnjega drustvenoga sistema, $to samo onomu staliSu izobraZenost i nauke
pruza, koji porodom svojim veé u stanje dolazi, da se »odliénijim staliSem«
mnazivati moze. Na§ radnik dakle nije jo$ toliko izobrazen da bi potrebu
udruzivanja uvidjeti mogao. Nedajmo mi stoga radniku krivnje, nerugamo mu
se stoga, nego ga sazaljujemo — i ujedno bacamo svu krivnju na onoga,
koji je tomu kriv, Ali tko bi kriv biti mogao? Zar je diete Tadnika samo Sto
nauditi moglo? Nitko nije za vriedno pronasao, da djete sirotinje poducava,
da mu daje sredstva bistrom pameti prosudivati odnosaje danasnje dobe.

Premda si mala jedna hrpica radnikah truda daje, da nas sve sjedini, da
druztvo ustroji, ipak je dosada preslaba Jos da vlastit, druzt'vo IlSh‘O]l s

toga se zametnula misao u mas, nebi li svrsishodno bilo,
druitvo protegnuti na t:elu Hrvamku i ju, da budei r i i manjim
dati drutva uzivati. Ostvari li se ova zamisao,

ustmjlh bismo u Varazdinu podruZnicu zagrebatkoga druZtva — pa nam na
taj nadin moguée bilo udruzivanje radnikah u nasoj domovini sve dalje i dalje
put kréiti, dok do zudenog cilja dodemo; do &vrste, temeljne organizacije
cielokupnoga radni¢koga stalifa.«!*®

Medutim, situacija u Varazdinu nije bila tako crna kako ju je
predstavio dopisnik »Radni¢kog prijatelja«. U travnju iste godine
donosi »Radniéki prijatelj« (broj 16 od 16. IV. 1875. g.) vijest: »Vara-
zdinski drugovi zakazali su za danas opéu radni¢ku skupstinu«. U vezi
s tim Varazdinci su javili:

»Ne samo u glavnom gradu Hrvatske i u drugom gradu zemlje — u Vara-
Zdinu — poteli su se radnici sve vise kretati. I mi Varazdinci smo dosli do
spoznaje, da mozemo napredovati, kako moralno, tako materijalno, jedino ako
budemo jedinstveni. Mi Varazdinci takoder smo &vrsto odluéili, da osnivamo
drustvo za obrazovanje i tako stvorimo jaki &lan u lancu hrvatskih radni¢kih
organizacija. Ali kao i svugdje postavlja nam se i u Varazdinu razne zaprijeke.
Nitko ni2 pomisli, da nam upravo zaprijeke daju podstreka na hrabriju borbu
i da nam upravo one mogu biti od koristi za postignuée nasih ciljeva.

Nas drug Drussa.ny sazvao je za nedjelju 18. u 3 h popodne slobodnu
radni¢ku skupstmu i pmav:o istu u petak 16 IV.u 9 h pn)e podne kod grad-
skog K Gradski X je bez prig odrzavanje skup-
Stine. U subotu poslije podne gospodin se predom:sho, jer se poka)ao sto je
izdao jednu »liberalnu« dozvolu. U zakonu o pravu sakupljanja nasao je §. 2,
prema kojemu treba skupstinu najaviti 3 dana unaprijed. Prema §. 8 ne smije
sazivati skupstinu stranac, ali nazalost drug Drussany je Be&anin (stranac) i
najavio je skupstinu 2% dana ranije mjesto 3 dana. Krivnja je ipak na grad-
skom kapetanu, jer je tmebao i kod predaje prijave znati zakonska pravila.
Ili on to me zna? Kako ¢e onda radnik poznavati zakone? Oslonili smo se na
qozvolu i vrsili pripreme za skups$tinu. Drugovi iz Zagreba podastili su nas svo-
jim delegatom i pisma sa pozdravima stigla su sa sviju strana. Trazili smo, da
se povule zabrana i jedan nas drug, Horvat, preuzeo je zadatak da on sazove
skupstinu, Sve uzalud. G. gradsk: kapetan ostao je kod svoga — ne moze.
Mi se time ne damo éemo da odbaci: sviz zaprueke te
i¢i dalje ma putu trrgamzxran]a Skupstina ée se odrzati u nedjelju 2. maja u
3 sata poslne podne u dvorani »Prater«.18!

160 >Radnlcki pri jateljc br,

181 >Radnicki grigatelflt br. 811odod1zsu IVW?'&?&
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Tako »Radnicki prijatelj« nije mogao donijeti izvjestaj s te skup-
Stine, jer je prestao izlaZenjem, iz dokumenata' koji se 'nalgze u Dr-
zavnom arhivu Zagreb, a koji su bili upuéeni Zen}al]skm vladi u
Zagrebu, vidi se da je skupstina 2. V. 1875. g. odrZana. Iz njih se
dalje vidi, da je u Varazdinu postojao privremeni odbor »Radnitkog
izobrazujuéeg drustva«, da mu je predsjednik bio Ivan Ernest, tape-
tarski pomoénik. U odboru su se nalazili Adam D}'U§sany, rezbar,
Janosi¢, kroja¢ki pomoénik, Tuhli, postolarski rpomocn{k, Welfs, kro-
jagki pomoénik, Josip Weitlmayer, krojacki pomoénik bio je perovoda,
odnosno tajnik tog odbora. Taj je odbor izradio pravila »Radnitkog
izobrazujuéeg drustva u Varazdinu«. Napisana pravila su u odnosu
na druga sliéna pravila drugatije postavljena. Cilj drustva je da
&uva i unapreduje duhovne i materijalne interese radnicke klase (rad-
ni¢kog staleza), a ne kao kod drugih samo ¢lanova drustva. I ako i
»Radni¢ko izobrazavajuée drustvo u Varazdinu« predvida i polasne
&lanove, to su osobe koje su stekle osobite zasluge za radni¢ku klasu
ili za napredak drustva. Svoje ciljeve ¢uvanja i unapredivanja duhov-
nih i materijalnih interesa radnicke klase drustvo je mislilo ostvariti
Sirenjem nauke u narodu putem predavanja, putem javnih skupstina,
sastancima i dogovorima, pjesmom i zabavama i stvaranjem biblioteka.
Pored toga, drustvo je najavilo da ¢e za postizavanje materijalnih
interesa koristiti i druga sredstva. Nema sumnje da su pravila »Rad-
nitkog izobrazujuéeg drustva u Varazdinu« bila prijevod, i to jeziéno i
stilski slab prijevod pravila radni¢kih politicko-prosvjetnih drustava
Austrije. Tako varazdinsko radni¢ko drustvo &ini veé zametak poli-
ticke organizacije. Evo tih pravila:

§. 1. Svrha radnitkog izobraZujuéeg druitve u VaraZdinu jest da oduva
i unapreduje u duhovnom i materialnom interesu radnitkog staleza,

§. 2. DruZtvo traZi da tu svrhu ti kroz puk i pred ji
@e_tajne dogovore, kroz uporabu pjesama, druitvene zabave, utemeljenje knji-
Znice i druge potriebitine, koje materialnu korist umnoZavaju.

§. 3. Sjedidte druZtva nalazi se u Varazdinu,

Clanovi: §. 4. Drustvo sastoji iz itih i

§. 5. Redovitim &lanom moze svaki valjani radnik postati.

§. 6. Osobe, koje su si osobite zasluge za radnidki stale ili drustvo stekli,
mogu na predlog odbora ]cod glavne skupitine podastnimi &lanovi postati.

Pristup. §. 7. Svaki radnik, koi k druztvu pristupiti hoée, ima se kod
odbore javiti, i ako mikakav suprot se nedogodi, moZe takav 14 dana poslie
prijavke kao redoviti élan uzet biti.

§. 8 Svaki novo pristupljeni ¢élan imade u ime upisnine 30 nov. a. o. i
mjeséni prinesak od 20 n. a. o. nositi.

8. 9. Svaki redoviti lan, koji sa. mjesednim prineskom vise nego dva
mjeseca u zqdku ostayle, bit ée od druitva kao izkljuden smatran.

Prgva i f . 1 - §. 10. Redoviti ¢&lanovi imadu jednako prawvo
na sve iz druftva crpljene koristi, imadu glasovno i izborno pravo kod svijuh
skupstinah.

§. 11, Polastni &lanovi imadu redovitim &lamom jednaka prava, izim gla-
sovnog i izbornog prava.

ih &l
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§. 12. Svaki redoviti élu_n duZan je, sve za namirenje drustvenih troskova

prinadati, svima se zaklj drutva i sviuh tolkah
vriiti i poitenje drutva u svako vrieme éuvati. !
Izstup. §. 13. Izstup sliedi jno kroz prijavljenj ljno kad

prinesak od dva mjeseca pladen nije i kroz iskljudenje radi znatne ozliede
duénosgl napram druéngu. Clan koj opet k druitvu pristupi, imade kod svog
gonavl;enc_»y pristupa vifak od 30 n. a. o. platiti. Izkljudenim &lanovima, biti
ée opet pﬂstyp dopusten, ako se kod odbora od ljage odisti.

Ylad«mje. §. 14. Upmvljanje druZtva jest jednom odboru predano, koji kod
redovite glavne skupitine kroz veéi broj glasova na pol godine odabran bude.
Isti se sastoji iz 6. &lanova, U odbor moze se svaki redoviti &lan birati, izim oni
koji su od drutva plaéeni,

§. 15. Odbor se sastoji od jednog p j g ji jednog
perovode, jednog raé de, istog" jestnika i jednog blagajnika, — oti budu
svaki pojedini, a drugi odborni é&lanovi u obée odabrani.

. § 16. Ako jedan u odbor izabrani &lan se na tom zahvali, ili na kakav
drugi Méﬂl se u trajanju njegovog sluledeg vriemena upravi odmakne, to ée
se u dojduéoj mjeseénoj skupitini mjesto istog novi izbor preduzeti.

.§..17. Odbor se brine za tekuée poslove, njemu je izdatak i primitak povie-
ren, i ima kod polugodisnje glavne skupstine radun vrhu toga dati, koji dva
nadzornika nadgledaju. Oti dglednici budu kod liednj jeseéne skup-
§tine odabrani.

Takav je takoder duZan, na Zelju od najmanje pet &lanova uvid u poslovne
knjige dopuséati.

§. 18. Unutra i vani zastupa drutvo predstojnik ili njegov zamjenik, kao
i sva izradivanje i obznanjivanja na svrsetku podpis predstojnika i perovode
iziskuju. )

§. 19. a. Odborni &lan nesmije vife van jedno mjesto u drugih dru3tvah
zastupati, b. Svaki u odbor izabrani élan mora najmanje dva mjeseca k druitvu
pripadati. c. Ako koji élan odbora svojim duZnostima medosiZe, ili se kojoj
duznosti nepodvrgava, moze od odbora pod ds kah kod doje
skupstine svoje sluzbe lifen biti.

Skupitine. §. 20. U prvoj polovici svakog mjeseca, moZe jedna skupitina
obdrZavana biti, koja 8 dana unapried proglafena biti mora, i kod koje za
vriednost najmanje Cetvrti dio élanova se iziskuje.

§. 21, Svake pol druitvene godine obdrZavati ée se glavna skupStina za

je 3 ji Ji lovica &lanova od potriebe.
Sonie d

koje obdr Je

Ista se ima 14 dana unapried uz
prostorijah objaviti.

Osobita opredjeljenja. §. 22. Valjani zakljuéci budu u svima skupStinama

i glasova stv i. Mjenjanja u mogu samo u glavnoj skup-
§tini preduzeta biti, gdje dvie treéine od naznalenih é&lanova za to glasovati
‘moradu.

§. 23. Ako koji élan svojim mjeselffim prineskom kroz bolest ili koji drugi
lahko opravdani uzrok poprieden bi bid, mogu mu oprosteni biti, nu imade je
poslie nadoknaditi.

§. 24. K tekuéim poslovom nepotricbito druftveno dobro, imade se odma
plodonosno uloZiti. P :

§. 25. Tko moze dokazati, da je medu 3. posliednjimi proslimi mjeseci &lan
drustva istog stalefa bio, neimade nikakove upisnine platiti.

§. 26. Svi u drustvu dolazeéi izbori, imadu se putem glasovnih cedulja
obaviti.

Razprawni sud. §. 27. Psovke medu ¢&lanovi druZtva sbog Adruitvenih doga-
dajah bit ée od jednog iz 7. &lanova sastojeéeg suda razpravljene; K tom su@u
izabere svaka stranka 3 &lana; tih Sest izaberu jednog sedmog kao ravnatelja,
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nemogu. i se stranke radi izbora ravnatelja sjediniti, onda odredi kocka; proti
osudi nije utok dopusten; — Neizabere li koja stranka kroz 8 dana poslie objave
nikakove sudce, smatra se kao propalom.

Razprs. §. 28. Da se o ukinutju druftva dogovori, moradu kod glavne
skupStine najmanje tri Cetvrtine élanova nazoéni biti ili dvie treéine od sviuh
prisutnih za é i. Poslie dr prede druit
dobro na koje izmedu 10. godina ustanovljeno druZtvo.

Primjedbe drzavnog tuzioca na ta pravila bile su, kao 3to se vidi,
slijedece:

Glede d ljenih ovamo radnick b juéeg druitva u
Varaidmu dast je kralj. driavnom nadodvjetnidtvu izteknuti sliedeée nedo-
statl

§ 1. je nerazuml;uv U §. 2. valjalo bi u m]estu riedih: »druge potrebstine«
jasam, sredstva za dr svrhe b éi izraz uvrstttl,
da se uzmogne razabrati, koje su vrsti »one potrieb§ , koje po L
izreci ovoga § imadu »materijalnu korist umnoZavatic.

12. ima se izreka »sve za mamirenje i t. d.« promijeniti u opredieljen

pojam.
U § 13. valja , 5to se pod Led: i napram
druZtvuc mzumaevan tmade °

Iza §. 13. ima naslov »vladanje« biti promienjen u rie¢: »upravac.

§. 16. nije jasan, ter bi se promijeniti imao,

Uvodne rieéi §. 18. »unutra i vani« imao bi glasiti »naprama oblastim i
treéim osobame.

§. 19 lit a) m]e razgovetna, u §. 20. neka posliednja izreka glasi: za valja-
nost zak se pr bar &etvrtine é&lamovah«, — dodim bi se
na poletku istog §-a maznaéiti imalo, u kojil se sludajevih i na &ji zahtjev
moze ili mora mjeseéna skupitina obdrZavati.

U §. 21. treba uvrstiti ustanovu, da se o mjestu, vremenu i o dnevnom
redu obdrZavati se imajuée skupstine ima svagda redarstvena obalst obavie-
stiti.

U §. 22. treba ustanove po kojoj su promienjena druitvena pravile imadu
podnesti kralj. zemaljskoj vladi na odobrenje.

§. 23. sadrZaje kroz protuslovnu ustanovu, doéim s jedne strane navada
razloge, s kojih se kojemu &lanu prinosci »oprostiti« mogu, a s druge strane veli,
da je dotiéni &élan duZan kasnije nadoknaditi prineske.

§. 25. valjalo bi jasnije stilizirati.

U §. 27. neka se rieé »dogodajn« izmieni opredieljenim pojmom, a isto
tako rieé ja« sa preds

Na koncu istoga §-a neka se m]eszo izreke: »smatra se kao propalom«
uvrsti ustanova: »smatra se, da je ova stranka bila tuZiteljem, da je od tuzbe
odustala, ali je pako bila tuZenik, taj odbor za nju bira sudce, akoli pako nijedna
stranka neizabere sudca tad se priepor smatra izravnanim.

Naslov posliednjemu 28 §-u ima glasiti: »razlaz« (mjesto razprs) a u istom
neka se jasno ustanovi, u koje svrhe imade biti obradena druZtvena imovina,
posto je druZtvo zadovoljilo svojim obavezama.

Konaéno se primjeéuje, da je stilizacija ciele osnove vrlo lofa i manjkava,
te se prema tomu u svemau izprawiti imade.!8?

Pismo, koje je Zemaljska vlada uputila Gradskom poglavarstvu
u Varazdinu, glasi:

182 Drzavni arhiv Zagreb br. 7905 od 12. svibnja 1876, i 969/gr. od 22, svibnja 1875
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»Tamosnjim izviestjem od 22. Travnja 875 br t Tavil
sradnitkog xzobrqzu:uéfga druZtve u VaraZdinu« kﬁg 50: ‘;L'ﬁ’,}",’iﬁ',f;,’: fe ‘1012'0?
briti, nego se Salju grads] 1 tou, da ih od: odboru ustrojit se
druZtva uz sliedede primjetbe povrati:
1) §. 1. osnov pravilah jest nerazumljiv,
toéno i razumljivo ustanoviti tako, .
u tumaéenju odnosne ustanove.

2.) U §. 2. imadu se takoder posve razumlji i i
i h 0sve jivo i razgovetno mavesti sred-
S_tva,,c k,ghmldsﬁ l; §. 1. ustanovit se imajuée druftvena svrha postiéi namjerava;
ze:!ru;eopi;reab;i:l.ge tigol;j-a tgla‘s“,l””?’?e: pukovne znanosti, netajne dogovore,
ot ne, materijalnu korist umn j ije j
pod ovimi izraZaji razumjevati ima, okavaju, wije josno, &to da se
3)U §-_u 4. pgka se ried: »i polastnih &lanoveh« izostavi, jer ovo druftvo
prema zadaéi svojoj postizava svoju svrhu neposriednim osobnim udestovanjem
svojih drtt‘ztvgnth t‘lanova)}, stoga odpada svaka potreba polastnih Elanovah,
kojih polag poprir druitvenih naéelah kod znanstvenih i pro-
svetnih zavoda i dr , Prema njih j ob itoj zadaéi, mjesta imade.
Pren_ul tomu t'made se izpraviti i — sve ostale ustanove pravilah glaseée
o poéastnih &lanovih.
Napokon imade se u pravilah ustrojiti se imajuéega drustve uvrstiti po-
sebna ustanova glaseéa ovako:

. »Politiéka qblast yr?i pravo nadziranja u smislu postojeéih zakonah po
svojem poy]ere!tzku, ko}‘ je vlastfm u glavne i mjeseéne skupstine dolaziti, izve-
den:q dr _pra P se zakljuéke obustav ukinuti, pak u
sluéaju potrebe sjednicu dignuti i doticnu skupstinu razpustiti.c

(vidi br. 202/47—875.)

. ?vako izp:'avbiena pravila mogu se u trih istoglasnih primjerih preko toga
dni da budu i podpisana po ustrojnom privre-

ter se stoga svrha druftva imade
da u tom obziru nebude nikakove dvojbe

g P
menom odboru.

X Gradsko poglavarstvo imade ih tada uz izviestje ovamo podastrieti, te ée
podjedno u smislu § 14. druZtvenoga zakona od 26 studenoga 852 ovamo svoje
mnienje izjaviti.1®®

Kada je »C. kr. namjesniitvo u Brnu« obavijestilo »Kralj. Hrv.
Dal. Slav. Zem. Vladu« o vezama H. Wanke-a sa Weitlmayerom u
Varazdinu i Pravdicom u Petrinji'* i kada je Weitlmayer bio uhap-
Sen, uputilo je Gr. poglavarstvo u Varazdinu Zemaljskoj vladi izvje-
§taj o radu Radnitkog izobrazujuéeg drustva i vezama Weitlmayera
s ovim drustvom. Taj izvjestaj donosimo u cjelini, da bi 3to bolje
objasnili tadasnju aktivnost prvih varazdinskih socijalista.

»Uslied visoke naredbe od 18/6 1875. br. 9892 ima &ast ovo Poglavarstvo
o djelovanju socialista Josipa Weitl a sli poni izviestiti:

Josip Weitlmayer, kroja¢ki pomoénik kod Josipa Svarca, je aktivni élan i
perovoda privremenog odbora za radniko izobraZavajuée druitvo
u Varazdinu. Taj privremeni odbor sastoji se iz predsjednika Ivana Ern§ta,
tapetarskog pomoénika, zatim odbornikah Adolfa‘ D'russany rezbara, Janosiéa,
kroiadk énik X : ¥

Tulhia, p g P Welféa, krojaékog po-

moénika. :
Isti privremeni odbor sastavio je pravila za »Radni¢ko izobfqéu;uée dru-
#vo u Varaidinu«, koja bichu odavde pod 22/5 1875 br. 1907 Vis. Kr. Zem.

183 Driavné arhiv Zagreb broj 9273 — od 16. VI. 1875,
184 Drzavni arhiv Zagreb broj 9892 — 1876 od b, VI. 1876,
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Vladi na odobrenje predloZena, te po Vis. Kr. Zem. Vladi naredbom od 16 6 1875
br. 9273 s L i za izp j P .

Isti privremeni odbor prijavio je dne 165 1875 ovdje javn
radni¢kog drustva za dne 18/5 1875, no odrza ove sk bis 0
od 17/5 1875 br. 1890 zabranjeno ma temelju §. 13. radi zaprekah u §. 2 i 8
Zakona od 14/I. 1875. X

Pofto su zaprieke postoj j ljeno je odlukom od 29/5 1875
br. 2118 obdriavanje skupstine za dne 2/5 1875. Ova skupstina je y.prlsutjy
poglavarstvenoga izaslanike obdrZavana u ymnicqh _Zu_ko'mz. bez da bi zt{co naj-
‘manjega povoda do proti skupstini uobbe oli pojedinim élanom skupstine po-
stupati,

Dne 9/6 1875 br, 1358 na poziv Kr. Zem. kao istraznog ;uda u Gradeu

htij je ji Kr. Sudbeni stol prou obavi Weitel u: Isti
dan biase ne samo kod Weitl P tading pr po Kr. Sudb,
Stolu i ovogradskom Satniétvu, veé su bili preizkani i stavovi ostalih élanoveh
radni¢koga druitva, dapade u zapleni su po izaslaniku Sudbenoga Stola zapi-
snici i svi druStveni spisi i dopisi, osobito oni, koje je Weitlmayer vodio sa
Tausinskiem. Svi ti spisi nalaze se kod Kr. Sudbenoga Stola ovdje.

" i& hiti ;

u skupstinu
afe odl

Upitni Weitl: je po ovog: Kr. Drz.
Odvjetniétva od 10 lipnja 1875 br. 389 uhifen i u uze Kr. Sudbenoga Stola
predan.

Iztraga vodena je po Kr. db Stolu vrlo obsezno, te su svi spisi sa
iztrainikom Weitlmayerom odpratjeni u gradu nma Kr. Zem. kao iztraZni sud.

U ostalom é&ast je ovomu gr P i opaziti, da je

upitni Josip Weitlmayer bio inaée Sovjek éudi mirne, u poslu marljiv i pona-
3anja takvoga, da proti njemu nije bilo nikada tuZbe; djelovanje oko ovdje
upravo po mjemu zasnovanog radnikog druitva biase — iskreno govoreé —
jalovo, jer osim $§to on pravila toga druZtva po svoj prilici po njemu sastav-
ljena, §to jedna skupstina toga druZtva obdrZavana, nije nikada i nikojom pri-
likom opazio kakav uzpieh njegova nastojamja, ovi radnici ponasali su se
vazda mirno, a kakovom demonstracionom prkosu mije bilo nikada traga. Od
poslie su spisi ovdje zasnovanoge drutva lienjeni i Weitl i
iztrunilo je ditavo druZtvo bez traga i glasa.«!8%

Kao $to se vidi, u dokumentu je pogresno oznaéen datum prijave
javne skupstine Radnitkoga druZtva, jer je skupstina prijavljena 16.
IV, a ne 16. V., dakle je skupitina prijavljena za 18. IV. a ne 18. V.
i zabranjena je 17. IV. a ne 17. V. Dalje je odluka o odobrenju skup-
Stine mogla da bude donijeta samo 29. IV. a ne 29. V., jer je skupstina
odrzana 2. V. a i odluka glasi za taj datum.

Varazdinska policija nastoji umanjiti znatenje borbe varazdin-
skih radnika za osnivanje svoga drustva, s jedne strane zbog toga,
Sto je Zemaljska vlada dala hapsenju Weitlmayera veliko znagenje
a s druge strane zbog toga, §to su veze Weitlmayera s Grazom i Brnom
ostale varazdinskoj policiji nepoznate. Tvrdenju policije, da je zapli-
jenom drustvene arhive i hapSenjem Weitlmayera »iztrunulo« drustvo
bez traga i glasa ne moramo vjerovati, ali nismo u moguénosti da
dokazemo obrnuto. U svakom slu¢aju za jedan dulji period vremena
bio je u VaraZdinu onemoguéen svaki daljnji rad. .

1 V'l‘l"ls ll)sl‘%r:vnri arhiv Zagreb broj 16187/1875 od 30, VIII, 1875. i broj3150/1875 polt, od
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NASICKO RADNICKO DRUSTVO

Iako u »Radnitkom prijatelju« nismo nasli bilo kakvog traga o
pokretu radnika u NaSicama, u dokumentaciji Drzavnog arhiva —
Zagreb ti tragovi postoje. Oni pokazuju da je poslije zabrane »Ra-
dmf':kog prijatelja« u Nasicama postojala grupa radnika kao organi-
zaciono jezgro, koje je uspjelo da formira »I. Nagi¢ko obrtni¢ko-
radni¢ko druztvo«. Predsjednik toga drustva bio je Ferdo Sladek,
tajnik Ignjo Adamovi¢, a blagajnik Anton Weiszhaar. Drustvo je pod-
nijelo svoja pravila 28. IV. 1876. g. Zemaljskoj vladi na odobrenje
preko »Kraljevske podZzupanije u Dakovuc.!®®

Primjedbe na pravila bile su slijedeée:

_ »Uslied visokoga odpisa od 17. t. m. br. 9387. &asti se kr. drfavno ovo nad-

uz pov -l k i i i, da se p pravila

mogu potvrditi nu ipak uz ogranidenje, da &lanom toga druitva u obée samo

ovozemac postati moZe, zatim, da se dnevni red glavne ili mjeseéne skupitine

osam daneh prije poglavarstvu trgoviSta Nasice prijaviti, a uprava drustvenog

imetka prigodom razlaza druitva do vremena u §. 31. pravilah oznadenog istom
poglavarstvu povjeriti imade.«87

Zemaljska vlada, odjel za unutrasnje poslove, uputio je 16. VIII
1876. g. preko podzupanije u Pakovu Ferdi Sladeku, predsjedniku
radni¢kog drustva u Nasicama zahtjev, da se pravila isprave i da se
ispravljena pravila ponovno predloze na odobrenje.'**

Kraljevski podzupan M. Ozegovié poslao je ispravljena pravila
ponovo vladi 25. XII. 1876.**° Tako su kona&no pravila bila odobrena
ovom odlukom vlade:

»U rieSenju tamosnjega. izvjeséa od 25. prosinca 1876. br. 10788, dostavljaju
se kr, podZupaniji ovostranom odobritelj: provi ja pravila »na-
$iékoga obrtniéko-radnitkoga druftva« uz poziv, da jedan primjerak tih pravi-
lah uruéiti dade zaéetnikom reéenoga drustva, drugi pako primjerak, da sahrani
kod sebe kao I° molbena obrtna oblast. Treéi primjerak pravilah pridrian je
ovdje.

II, Clausula ma sva tri primjerka pravilah:

Ova, pravile odobraveju se uz dodatak, da se u § 3. medu rieéi »svaki
obrtnik« uvriéuje rie¢: »ovozemnic.«

Prema pravilima, drustvo je imalo za cilj da struéno osposobljava
svoje élanove, da ih obrazuje, da pomaZe bolesne i sahranjuje umrle.
Clan drustva mogao je biti i radnik i obrtnik. Iz obrazovanja élanova
bila su iskljuéena vjerska, politi¢ka i socijalno-polititka pitanja. Na-
kraju se omoguéava policiji da po svom povjereniku moze obustaviti
sve zakljuéke, koji nisu u duhu pravila, da dh moZe ponistiti, raspu-
stiti sjednicu i skupstinu. Iako je policija i kod drugih drustava insi-
Driavn! arhiy Zagreb, br. 3750 od 3. V. 1876.

Drzavai arhiv Zagreb, br. 116/kr., 1163/Gr.

Drzavni arhiv Zagreb, br. 10608 /1876,
189 Drzavni arhiv zngrreb. . 10788/1876. 1 br. 25185/1876. od 16, I. 1877 g.
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stirala na pravu kontrole rada drustva, lpak ni u jednom slucaju taj
zahtjev nije tako ostro kroz pravila izrazen. Tako postavljena pravila
govore da je vodeéoj grupi radnika u NaSicama sta]alo na srcu, da
pod svaku cijenu dodu do svog drustva, do svoje organizacije, u kojoj
bi mogli, da razviju svoju drustvenu djelatnost.

Pravila I. Nasi¢koga obrtni¢ko-radni¢koga druztva glase:

SVRHA DRUZTVA

§. 1. DruZtvo ovo ima surhu ito: i je druZtvenih élar u obrtu
i znanostih obéekoristnih, podupiranj b ih ¢l h i pristojno sahranjene
umrlih. I "

§. 2. Drustvo se sastoji iz 7
. 3. Redovitim &lanom moZe postati u Naétcah stanu)uéz obrtnicki radnik
kao i svakt obrtnik u obce.

§. 4. Podupirajuéim élanom moie postat: svaki, koji §to za svrhu i boljak
bilo dusevnim ili materialnim prid te postaje ¢lanom
takoder i onda, ako u druitvu kao uéitelj djeluje, ili pako najmanje 1 for. na
Zetvrt godine plaéa.

§. 5. Redovitim ¢lanom posta}e svakt onaj radmk i obrtmk koji plati u
ime upisnine 10 for. pak se i mnadalje ili svaki
&etvrt godine 10 odnosno 30 mové. u svrhu druZtve plaéati. Od toga prineska
ée se prema potrebam stanoviti iznos stranom za svrhu obrazovnu, a stranom
za svrhu podupiranja bolestmkah i troéak pogreba opredue!m

§. 6. Imena na novo pr h imadu 14 danah u dru-
Ztvenih prostoriah izloZena biti, kroz koje vrieme je slobodno svakomu élanu
proti osobi takovoga Elana pngovonn

I-vi Odiel. O i ih ¢l h u obrtu i ostalih znanostih.

§. 7. IzobraZenje élanovah teim ée druztvo posttéz pribavljanjem popu-
larnih i znanstvenih u okvir obrtu i radnje iecajuéih knjigah i
popularmm i pr jah u obrt i radnju odnoseéih se
pred; th sa izklji ji jerskih, ati i socijalno polmék:h p:tamah

ljenj str jalke i t: knjiznice, dr p].e-
vanjem tjelovjezbom i inimi za nuZdno strukovno izobraZenje potriebnimi i
shodnimi uredni Zivot moralno podticajuéimi sredstvi.

II-gi Odiel. Podupiranje bolestnih &lanova i sahranjenje mrtvih,

§ 8. Kada koji ¢lan oboli, da je za radnju nesposoban dobiva podporu po

i na tjedan od: na dan. Tko boluje man]e od 8 danah medobije
podpore. Kolikoéu podp opredieluje svagde upravljajuéi odbor.

§. 9. Svaki ¢lan, koji je uredno svoj prinesak upladivao, ima 8 nedeljah
poslje pristupka druztvu, u sluéaju bolesti pravo na podporu. No ona mu se
neée podati, ako se dokaZe, da je bolest nastala hrvanjem, pijanstvom ili stra-
stvenom neopreznosti, inade ée se dan ako bolestmka l]eémk ledi, i uz to,
ako se od nedel]e do medelje izkaZe svjed ika o stanju
bolesti svoje. Clanovi, koji su zbog prostoga zloéma -u zatvoru, ili oni, koji nisu
polag poslovnog reda svoju bolest prijavili, nemogu se u slucaju bolesti pod-
upirati,

§. 10. Ako koji izljedeni élan u vremenu od 12 nedeljeh na movo oboli,
to se ta bolest smatra kao nastavak prve bolesti.

Poslje teske bolesti moZe se bolestnitka podpora uz priznanje druZtvenoga
lje¢nika kao oporavljenika podpora smatrati i dotiéniku pruZati.

§. 11. Ako koji &lan umre, koj je redovito svoje prineske uplaéivao ili tko
od njegove obitelji npr. Zena ili diete, to ée ga druitvo dostojnim nalinom
sahraniti.

Kronicki bolestne L‘lanove nemoée druztvo podupn-ah

Ako koji &lan i od ili bez danih h
platit ée za svaki sludaj izostatka globu od 20 nové. na korist druztva,
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§. 12, Ako se koji &lan u bolnici nji i i ji

. 0 jeguje, to dobiva polovicu od svoje redo-
vite podpore, a druztvo plaéa jednomjesednu pristojbu ga toga &lana u’ bolnici
samo onda, ako nije po zakonu koja treéa osoba duzna to &initi.

PRAVA I DUZNOSTI CLANOVAH.

§. 13. Svi redoviti &lanovi (§. 3.) imadu ji i
13, o 4 . 3. prema drutvu jednaka prave i
duZnosti, oni crpe iz druftvene Svrhe sve dolazeée koristi, te imaju prav’o) glasa,
ne manje aktivnog i pasivnog izbora kod svik skupstinah,
na a k§tt ;'4" ?;%iv;zvgaznagi{ %odu'?imiuéi €lanovi, jedino neimaju pravo budi
vni izbor kao niti i j
§. 15. Svaki iti &lan je o Frinande pocuore.

i svoje i ;
drustvenih svrha toéno upl i svim sh je mjeselne prineske za namirenje
se, druz svrhe po 5 m ' T kL POk

’ g osti podupi: pak nep . po-
Stenim, i - East s k mep b~
koga i radnitkoga staleZa driati. cieloga obrtnié

IZSTUP.

§. 16. Izstup iz drustva je , najme voljan i .
Svakomu &lanu druftve je slobodno dobrovoljno iz druitve izstupiti, nu istup
ovaj mora prijaviti predstojniku druZtva, pak mora podjedno prinesak za. onu
godinu kada izstupi, podpunomd platiti.

Ako koji é!up te¢ajem trijuh mjesecah svoj redoviti prinesak neplati i
druZtvene duZnosti povriedi i ako se nepristojno, nededno i surovo budi prema
&lanovom druZtva, budi prema inomu svietu ponaia, ili takov &in izvedey koji
pod strogost kaznemoga zakona podpada, onda je vlastan upravljajuéi odbor
od'gwsno gl!wna skupitina takovog élana izkljuéiti, proti kojem izkljudenju
neima priziva.

Om pris_tupivii Slanovi imaju se smatrati kao da su na novo pristupili.

d se movi pristup samo uz uvjete naznalene

kod izstupa.

UPRAVA.

§. 17. Predstojnik, tajnik i bl , zatim jenici njihovi izabiraju se
posebice ostali pako odbornici i dva zamjenika za ove bira glavna skupstina
zajedno, te postaju takovim koji imadu redomice veéinu glasovah,

Po izmaku svake godine odstupljuje polovica odbornikah, no mogu i na
novo izabrani biti.

Odbornici, koji imadu na koncu godine izstupiti, odrediti ée se kockom,
u sledeéih godina izstupljuju odbornici redom, kojim su stupili u odbor,

Kada bi vife od dva odbornika izstupila, mora se u prvoj tromjeseénoj

ini broj odb ik iti onima, koji su imali relativno najvise
glasovah. N

§. 19. Upravljajuéem odboru prinadleZ duZnost, redovito izdatke plaéati,
pak se ovladéuje podjedno izvanredni trofak od iznosa do 30 for. izdati, kod
svotah nadilazeéih 30 for. mora zaiskati dozvolu kod prve tromjese¢ne skupstine.

§. 20. Odboru kao prostom -exekutivnom tielu prinadleZi daljnja duin0§t
brinuti se za oto: da se novac ma bilo kojim povod i i bezodvladno, si-
gurno i plodonosno u kakav novdani zavod u Nadici najduZe za 48 satih uloiz,.
pak u ruénoj blagani nesmije vise od 50 for. drZati, koji su qdredeni za pokriée
tekuéih poslovnih izdataka. 3 L

§. 21. Drustvo zastupa, prema javnim oblastim i treéim osobam predstojnik
ili njegov zamjenik. — . o . )

Svi drustveni odpravci iziskuju za podpis
predstojnika i tajnika. : . " L.

§. 22. Odbornik, koji svoju duznost toéno i marljivo nevrsi, i nato po pred-

jedni t, i od trijuh sjednicah, moZe se kod buduée tromje-
se¢ne skupitine uz navod uzrokah iz odbora izkljuliti. Za slulaj pako, akose
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kojem odborniku u glavnoj ini uz navod
Tnepovjerenje zz;am, duzan je tukcw odbormk sva}u &ast odmah pololm

§. 23. ik ili njegov duZan je prineske i upisnine od ¢la~
novah pmmtt, primitke i izdatke druftva biljeZiti, knjige toéno vodit u svakoj
glavnoj ini racun polaitu. Raéuni ti imadu se tzpmm i

pregledati od pet u zadnjoj tr j ini u tu svrhu

&lanova, od koje petorice moraju biti Setvorica podupirajuéi élanovi. — Odbor
je ipak obvezan ma zahtiev od pet Elanovah raéunske knjige na uvid kod tro-
‘mjeseénih sjednica predati.

SKUPSTINE

§. 24. Skup&tme jesu dvovrstne, najme glavne skupstine, koje se imadu
obdrzavati u prvoj polovici mjeseca sieénja i srpnja svake godme zatim tro-
‘mjeseéne skupitine koje se nemoraju sazivati svake tri mjeséca po jedam put.

§. 25. Glavna polugod:&ma skup3stina mora se oglasiti sa pozivnicom na sve
&lanove drudtva najmanje 8 danah prije njezinog obdrZavanja.

Njezini zakljuéci su valjani samo onda, kada prisustvuje barem jedna
treéina svijuh druZtvenih &lanovah, te se zukl)uéua.e absolutnom veéinom gla-

sovah, akose u kojoj glavnoj ini radi ned broja. &l h valjan
zakljuéak stvoriti nebi mogao, tose imade 14 danah kadnje nova skup§tmu odre-
diti i stim naéinom proglasiti, u kogog nezma se nikak obzir na opr

broj élanovah uzeti pak se zaklj i prisutnih &l h

Medu poslove glavne skupitine spada izri¢no polaganje raunah i obnova
upmvl)a]uoega odbora.
§. 2

6. Kod tromj i i T jaju se svi unutarnji druZtveni
za, é 1 kljucka treba da bude pﬂswtan najmanje
Sesti dio svijuh &l h je sa 1

je javno.

Za sluéaj akose nebi mogao radi
valjani zakljuéak stvorm to éese u
stvoriti absol 7 prisutnih

§. 27. Na predlog predstojnika. ili na zaht]ev od majmanje 20 &lanovah,
quZan je upravljajuéi odbor sazvati izvanrednu glavnu skupitinu, nu u ovoj
se moZe stvoriti valjani zakljuéak samo onda ako za njega glasuje najmanje
'dvije ¢tredine prisutnih élanova,

POSEBNE USTANOVE.

§. 28. Za izkljulenje kojega &lana iz drustva treba da je za takav zakljuéak
glasovalo najmanje dvije treéine odbornikah.
§. 29. Druztvena pravila mogu se samo zakl]uékom redovzte ili lzvcmredne

g broja

glavne skupstine budi u cielom budi diel Lj
zakljucka, koji se mora predpostavljenoj oblusu za odobre'nje predlozzt~ treba
du bude u syedmcz najman]e dvije treéine svijuh &l te da bude
h pnml;en

§. 30. Prepirke dr izlazebe iz dru¥ ih od: j
medusobno, ili élanovah iz odbora, nesava obranicki sud sasto:zét se iz pet
&lanovah, Svaka stranka bira dva obra'mka, a ova Cetiri svoga predsjednika.
Akose nebi mogli obranici glede 1zbo'ra osobe predsjednika sloZiti, ondase odlu-
Cuje Zriebanjem.

RAZLAZ DRUZTVA.

§. 31. Ovo druZtvo éemo moéi raziéi samo onda, ako nebi moglo radi pre-
malenoga broja ¢lanovah obstojati, druZtveni imetak ostaje merazdieljiv,

Glavnica se mora u kojem domaéem zavodu ukamatiti, dok se opet novo
druZtvo nesastavi, kojebi istu svrhu imalo, pak na koje mora ista glavnica
preéi

Novo na ovih naéelih ustrojeno druZtvo, mora se obvezati ustanove ovoga
paragrafa u svoja pravila nepromjenjene uvrstiti.
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§. 32. Dok se novo druZtvo neustroji, podupirati ée se od kamtah ulgiepe
glavnice, bolestni obrtni¢ki radnici; komu ée se uprave te glavnice povjeriti,
odluéit ée druitvo u sjednici rastanak odluéuguéo;x ) . . B

Glede knjiznice i inih stvari druftvu pripadajuéih, pridriava si druZtvo-

ravo daljnjega razpoloZenja. .
r §. 33? érﬁituzzgi pridriaje pravo ljiti s L 1 (vlade)
oblasti nemoénicku zakladu. )

§. 34. Sjediste druZtva. jest trgoviste Nadice. 3 X .

§. 35. Politi¢ka oblast vrsi svoje pravo nadziranja u smislu o_bsto]eézh za-
kona, po jednom svom povjereniku, koji je vlastap u glavne ‘t tfomjeseéne sky,p-
Stine dolaziti izvedenju druZi ih pravila p se e i
ukinuti pak u sluéaju potriebe sjednicu dignuti i dotiénu skupitinu razpustiti.

U NaSicah dne 28. travnja 1876. o

Ignjo Adamovié v. r. tajnik, Ferdo Sladek v. 7. predsjednik, Anton Weis—
zhaar v. 1. blagajnik.

VUKOVARSKA »OPSTA RADNICKA I BOLNO
PODPOMAGAJUCA ZADRUGA«

U knjizi »Vukovar u klasnoj borbi«, koja &ini historijski pregled
borbe radnika Vukovara na socijalisti¢kim pozicijama i pod utjeca-
jem socijalisti¢kih ideja, govori se o prvim socijalisti¢kim organizaci-
jama u Vukovaru, koje datiraju od pocetka 1895. g. Postoje¢i arhivi,
koji u sebi sakrivaju nepoznato historijsko blago, nisu bili otvoreni za
pisca. U uvodu navedene knjige o tome se doslovno kaZe: » , . . Potetak
sam nasao u radni¢koj Stampi iz 1895 godine. Ali, traze¢i pocetke
radnikog pokreta u Hrvatskoj, a u ovom sluéaju, pocetke pokreta na
podru¢ju Vukovara, uvjeren sam, da bismo i desetke godina jo$ dalje
u proslosti nagli tu i tamo tragova gibanju radnika, koji veé lice za-
metku radnickog pokreta. Takovu moguénost pokazuje i gola stati-
stika, koja daje povijesne elemente za objasnjenje tih socijalnih zbi-
vanja, t. j. pojave pokreta. Tako statistika socijalnog sastava stanov-
nistva na podruéju kotara Vukovar, za godinu 1859* pokazuje, da je
ve¢ tada bio vrlo velik broj lica bez imovine, ustvari lica u najamnom
odnosu. Stanovnistvo je brojilo 36.195 osoba, od kojih je treéina pri-
vredivala, a dvije tre¢ine su bile izvan privrede (Zene i djeca ispod
14 godina). Ako poredamo lica po zanimanju, iz te statistike mogu se
razabrati dva tabora:

tvornidara i obrtnika 820 pom. radnika u poljopr.  3.196
trgovaca 118 pom. radnika u obrtu 471
ribara 63 pom. radnika u trgovini 61
popova 60 raznih slugu 506
samost. zanimanja 1.171 nadniéara 907
posjednika (zemlje) 4.184 ¢inovnika 97
kuéevlasnika 294 ostalih sluzba 23

Ukupno  6.710 Ukupno  5.261

* Podaci iz stat. publikacije: Bevdlkerun, iehstand Kroati . Slavonien,
Wien K. u. K. Hof-u, Staat-Druokerei. 1859, ¢ U ' ienstand stien v, Stavonien
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. B}ld'uci C!a su imovno stanje kuéevlasnika i zemljoposjednika, pa
i polozaj nekih lica iz samostalnih zanimanja dvojbeni, jer mala kuéa
i malen posjed, kao i malen prihod, ne stvaraju gospodski polozaj,
lakp se moze zakljuéiti, koliko bi ova slika bila vjernija, kad bi se
velik l?rcv] pretotio s gospodske na proletersku stranu. Spomenuti lju-
1'1} i nisu pos!ednici, koji ne bi morali i raditi u najmu, da bi sami
zivjeli i u’z‘drzavali porodice. Sve to svjedodi, da je zacijelo veé 1859.
godine veéina stanovnistva bila proletarizirana.

N No, ;a!(o se razmotre i ovi tabori, nuZzno nam se nameée i pitanje:
nije 1_1_ sh(':no stanje bilo ve¢ i godine 1848-9, u godinama revolucije?
Ili, nije ll_mnog'l., sada pobrojen u posjednike, bio do 1848. kmet na
gospodskoj zemlji, koji je tek u toj revoluciji stekao neko »gradansko«
pravo, da po dokidanju kmetstva, milostivo, statisti¢ki bude preveden
u »posjednike«.

Materijal iznesen u ovoj povijesti potje¢e iz kasnijih dogodaja,
kad se veé radni¢ki pokret javlja organiziran. Zao mi je $to nismo
mogli sabrati materijal, koji bi omoguéio da ova knjiga potne godi-
nama 1848.-9., u kojima je jedna generacija davala potoke krvi za
korist budu¢ih generacija.

Vise nego sigurno je da su porobljene kmetske i proleterske mase:
radnici, nadnicari, sluge i drugi bespravni i neimuéni ljudi 1848—9.
naculili usi, da bi ¢uli hod dogodaja i da su bar $apatom prenosili
vijesti o revoluciji i bunama, koje su otpoéele u Francuskoj, Italiji,
Njematkoj, Ceskoj, Austriji i tu preko Dunava, u Madarskoj; a sigur-
no je da su se i neki nasi ljudi primili revolucionarne agitacije i oda-
zivali u redove boraca za oslobodenje.

Isto tako sigurno je da je svaki proleterski i kmetski korak na
lijevo, u revoluciju 1848-9. koristio tadasnjem i kasnijem osvjeséiva-
nju i klasnom opredjeljivanju i da je bio svaki takav korak prilog
nastojanju, rastu i Sirenju priprostih, ali ve¢ socijalistickih ideja, na-
stajanju i rastu radni¢kog pokreta.

Kad piSemo u ovoj knjizi kako je i siromasan seljak u tom nasem
bogatom vukovarskom kraju prigrlio ideju socijalizma krajem XIX.
stoljeéa, onda nam se ¢&ini, da ju je zapravo ponovno prigrlio, jer ju je
veé grlio, bar od 1848-9 godine, i da je i on kao proleter u toj revo-
luciji stekao pouke, da se bitke gube kada se vode, a pobjeda se stice,
kada se borba nastavlja.

Podruéje Vukovara teritorijalno nalazilo se na tromedi dogodaja
iz 1848-9., kad s madarske strane obaraju svemo¢ Beca, s vojvodanske
strane nacionalnu posebnost, a s hrvatske pokreéu pitanje samostal-
nosti, i sve to oruzjem. To nije moglo astati bez odjeka na ovom pod-
ruéju, pogotovo kad na njemu Zive i Madari — prirodno simpatizi-
rajuéi zahtjeve Madara — i Srbi sa simpatijama za vojvodanska
prava, i Hrvati s teZznjom za drzavnoséu.
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ij astavu stanovnistva,
tim, prema pokazanom socgglnqm sastas : tva,
onihlz)l.ez%ll1 prolstera i fo.ooo Zlanova njihovih porodica, pa onda siro-

masni seljaci, do tada sigurno preko 2.000 kmet]«()va i r}?omol:;?a :AOOO
&lanova porodice, ili dvije tre¢ine pudanstva vu clo;{als ego “otara —
nije se moglo opredijeliti kao Madar, Hrvat ili Sr l_r_l.ln g e1 azi-
valo onim glasovima, koji su propovijedali ba§ socija nugtyevobucuu'
oslobodenje od kmetstva, od najamnog ropstva, O_d nelmzd m;:akegpo.
slice, gladi, od bi¢a Spanova i gazda, od samovo];e gospr te"‘ : vi su
se hvatali u socijalisticko kolo veé 1848-9, takvi su bili tijesto i sol
revolucionarnih htijenja, takvi su se oglusili Kosutu, .]e}acwu i Raja-
&iéu, popovima, generalima i grofovima, takvi su nadli brata u Ma.-
dara, Srbina, Nijemca i Hrvata, i takvi su pisali povu‘est l?uducnost!,
kad nisu mogli da odmah tu ispiSu promjenu poretka i smjenu vlasti.

O tome, kako su i Vukovarei dali snage revoh_xci
nasli smo nekoliko redaka: glavni organ radikalnih Qemokrata SLA-
VENSKI JUG br. 38 od 1. XI. 1848., donio je napis (izvod):

Iz Slavonije. ... Povrativsi se granitari od Ozore i Madarske donieli su
u jadnu svoju domovinu mjesto naslijedene od junatkih svojih praotaca slave
krajiskog oruzja. najgori duh madarski i pune torbe otrovnijeh madarskih pro-
glasa, kojima mnogi ... vjeruju ... (str. 151).

SLAVENSKI JUG br. 35. od 22. III. 1849, donio je napis (izvod):

Fruska Gora, 27. veljade po star: »Kako nadi granitari &uvstvuju i misle:
... veli§, carska se ne porife, al’ ja kazem ni¢ija veéma. Eto kako smo dobro
vidili, $to smo s2 s Madarom tukli? Ta mi osobito grani€ari nismo znali ni za
kakav zulum madarski. Mi znamo, da je nad nama Svabo gospodario, pa tako
svi lereti $to smo trpili, nisu nam od Madara, no od Svaba, ... I nami su se
olaksice mnoge obeé¢avale, al’ eto opet staro se ono zavodi, kao &to je bilo, Sta
Sta ¢éemo mi sad raditi? Tko ¢ée nama pomoéi? Zar mi jo§ robovi da ostanemo?
Ta ginut ¢emo do kaplje krvi, a gledat ¢emo pomoéi... (str. 138.).

SLAVENSKI JUG br. 116 od 16. VIIL 1849, donio je napis (izvod):

U Sotinu kraj Vukovara, 11. kolovoza (¢itana je proklamacija vladike Ra-
jati¢a, no njezinim se navodima ne vjeruje.
... Culi smo iz nje i mnienje o g. Stratimiroviéu — i o Napredku i o Vijestniku,
Mi mislimo, da nema novina, koje bi bile u stanju srpskog naroda zdravu i
nepokvarenu svijest na stranputice navesti, da je bag ovih zabranjenih novina
namjera i bila, koje mi zaista ne priznajemo. Osim ako su njeni urednici drugo
pisali a drugo delali. I ako se namjerava ono, 3to su one dvoje novine kao u
nallpdp pokvarile, sa »Pozornikome« popraviti, to ée se u njemu vrlo slaba pomo¢
nai, jedno 'poc} onom »3to se zabr.anjuje i ukida — za onim Zovjek radije tezi«
— 1 »koga ho¢u, onoga mi ne didu, koga ne¢u onog mi nameéu«... Valjda
nije ni ljubav naroda. ni inteli ija, samo »praviteljstvenim ljudma« pod
arendu dana, a ljudi napredka da ni ljubavi narodu ni znanja »apsolute« ne
mogu imati. A sto se govorilo o »Proletarijatuc, to su rijeti u vjetar,.. (str. 154).
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SLAVENSKI JUG, br. 142. od 18. IX. 1849., donio je napis (izvod):

U Vukovaru, 14. Tujna. — ... Ivan Benko i Kosta Birra ... vratiSe se
ovamo. Oni su in illo tempore* agitirali za vladu ugarsku. Zitva;_, Roguli¢ Mito
i Salaj tesko ¢e se vratiti, jer su osudeni na smrt i konﬁskacn;t_t dobara. Ele
ovi sudbi sad preinadit mogao, jer ta je kastiga prestala za pt_)!méka pr_estup-
ljenja kod svih izobrazenih naroda. — A premda je lani u vrijeme podignuca
narodnog potrebna bila: sada se ne vide nikakvi razlozi zasto bi opstojala.
Uostalom svi ovi ljudi narodnosti nasoj nisu vise pogibeljni (str. 259.).

Dodajmo nesto o znaéaju tih borbi, u kojima su proleteri krvarili
1848-9 godine. Dodajmo da su im socijalni zna¢aj oni sami davali i
kad nalazimo da su ih neprijatelji nazvali: »komunisti¢kim« elemen-
tom, (to je trebao biti pogrdni naziv) onda postaje dokazano, da se je
i generacija, o kojoj u maSoj knjizi ne govorimo, borila za istinske
slobode i da je u tom svom revolucionarnom aktu zaduzila kasnija
pokoljenja. Premda o njoj, piSuéi ovu povijest, nismo osim citiranog
nasli niSta zapisano, zapisano je ipak ostalo u srcima bliskih i 3apatu
predaje.’®®

Sada smo u Drzavnom arhivu Zagreb nasli dokumentaciju, iz
koje se vidi, da je dvadeset godina prije osnivanja prve socijaldemo-
kratske organizacije u Vukovaru veé postojao pokusaj, da se i vuko-
varski radnici organiziraju. Kao 3to je to slu¢aj kod zagrebackih gra-
ficara, da u svojim prvim pravilima koje je napisao Kale umjesto
izraza »drustvo« upotrebljavaju izraz »zadrugac, tako i vukovarski
radnici svome drustvu daju ime zadruga. Pravila vukovarske Opste
radnitke i bolno potpomagajuée zadruge pored toga najrjeditije go-
vore, da su ih morali pisati sami radnici, koji su &esto bili nepismeni,
bez znanja hrvatskog jezika, bez moguénosti da odgovarajuée izraze
i misao unesu na prikladan naéin u paragrafe pravila.

4. ozujka 1875. godine podnijeli su Georg Riese, predsjednik dru-
Stva i Johan Doubek, ¢lan kontrolnog odbora drustva, s